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I. COMPOSICION DE LA CORIE
1. La composicidén actual de la Corte es la siguiente: José Maria Ruda,
Presidente; Sr. Kéba Mbaye, Vicepresidente; Sr. Manfred Lachs, Sr. Taslim Olawale
Elias, Sr. Shigeru Oda, Sr. Roberto Ago, Sr. Stephen M., Schwebel, Sir Robert
Jennings, Sr. Mchammed Bedjaoui, Sr. Ni Zhengyu, Sr. Jens Evensen, Sr. Nikolai K.
Tarassov, Sr. Gilbert Guillaume, Sr. Mohamed Shahabuddeen y Sr. Raghunandan Swarup
Pathak, Magistrados,

2. El Secretario de la Corte es el Sr. Ecuardo Valeacia Ospina y el Secretario
Adjunto es el Sr. Bernard Noble.

3. De conformidad con el Articulo 29 del Estatuto, la Corte constituye anualmeate
una Sala de procedimiento sumario.  Esa Sala quedd constituida el 6 de febrero
de 1990 de la forma siguiente:

Miembrog titulares

Sr., José Maria Ruda, Presidente;

Sr. Kéba Mbaye, Vicepresidente;

Sir Robert Jennings, Sr. Ni Zhengyu y Sr. Jens Evensen, Magistrados.

Miembros suplentes

Sr. Gilbert Guillaume y Sr. Mchamed Shahabuddeen, Magistrados.

4. La composicidn inicial de la Sala de la Corte que se constituydé el 8 de mayo

de 1987 para entender en el ceso Controversias sobre fyontoras terrestres.
ingulares y maritimes (El Salvador contra Honduras) era la siguiente: Sr. José

Sette-Cémara, Presidente de la Sala; Sr. Shigeru 0da y Sir Robert Jeanings,
Magistrados; Sr. Nicolas Valticos y Sr. Michel Virally, Magistrados ad hoc elegidos
respectivamente por £l Salvador y Honduras. A raiz de la muerte del Magistrado
Virally, resefiada en el informe anterior, Hondura:c eligidé al $r. Santisgo Torres
Berndrdez para sustituirlo. El 13 de diciembre de 1989 la Corte dictd una
providencia por la gue se declaraba que, en lo sucesive, la nueva composicidn

de la Sala seria la siguiente: Sr. Jos$ Sette-Cdmara, Presidence de la Sala;

Sr., Shigeru 0da y Sir Robert Jeunnings, Magistrados; Sr. Nicolas Valticos y

Sr. Santiago Torres Berndrdez, Magistrados ad hoc.

5. El Sr. Claude-Albert Colliard, elegido por Nicaragua, actud como Magistrado

ad hoc en el caso Actividades militeres y paramilitares en y coptra Nicarsgua
{Nicaragua contra Jos Estados Unidos de América).

6. Dinamarca designé al Sr. Paul Henning Fischer para que actuase como Magistrado

ad hoc en el caso Delimitacidn maritima en la zopa situada entre Groenlandia y
Jan Mayen (Dipnamaica contra Noruegal.

7. Guinea-Bissau designd al Sr. Hubert Thierry para que actuase como Magistrado

ad hoc en el caso Laudo arbitral de 31 de julio de 1989 (Guinea-Bigsau contra
el Senegal).



II. COMPEYENCIA DE LA CORYE

8. El 31 de julio de 1990 eran partes en el Estatuto de la Corte los 159 Estad
Miembros de las Naclones Uuidas, junto con Liechtenstein, Nauru, San Marino y Su

9. En la actualidad asciende a 51 el nimero de Estados que han formulado
declaraciones en que reconocen la jurisdiceidn obligatoria de la Corte conforme
los pérrafos 2 y 5 del Articulo 36 del Estatuto (en varios casos cocu reservas).
Esos Estados son los siquientes: Australia, Austria, Barbados, Bélgica, Botswan
Camboya, Canadd, Colombia, Costa Rica, Chipre, Dinamarca, Egipto, El Salvador,
Filipinas, Finlandia, Gambia, Guinea-Bissau, Haiti, Honduras, India, Japén, Keny
Liberia, Liechtenstein, Luxemburgo, Malawi, Malta, Mauricio, Mdxico, Nauru,
Nicaragua, Nigeria, Noruega, Nueva Zelandia, Paises Bajos, Pakistdn, Panami,
Portugal, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Republica Dominicana,
Senegal, Somalia, Sudén, Suecia, Suiza, Suriname, Swazilandia, Togo, Uganda,
Uruguay y Zaire. Los textos de las declaraciones de esos paises figuran en la
soccidn II del capitulo IV del I1.C.J, Yearbook 1989-1990. Durante el periodo quq
se examina, Guinea-Bissau depositdé en poder del Secretario General su declaracids
el 7 de agosto de 1989.

10. La Corte ha temido conocimiento de que, a partir del 1° de agosto de 1989, ¢
registraron en la Secretaria de las Naciones Unidas los tres tratados siguientes
en los que se reconocia la competencia de la Corte en materia contenciosa: el
Convenio sobre la proteccidn del medio marino de la zona del mar BAltice, aprobac
en Helsinki, el 22 de marzo de 1974 {art. 18, parr. 2); el Acta de Paris, aprobal
el 24 de julio de 1971, en relacién con la Convencidén de Berna para la proteccid:
de las obras literarias y artisticas (art. 33), y la Conveucién Internacioral
contra el reclutamiento, la utilizacidn, la financiacidén y el entrenamiento de
mercenarios, aprobada por la Asamblea General de las Naciones Unidas en su
resolucidn 44/34, de 4 de diciembre de 1989 (art. 17, parr. 1).

11. En la seccidén II del capitulo IV del I1,C,J, Yearbook 1989-1990 figuran las
listas de tratados y convenciones vigentes en que se prevé la competencia de la
Corte., Ademids, la competencia de la Corte se extiende a los tratados o
convenciones vigentes en que se prevea la remisidn a la Corte Permanente de
Justicia Internacional (Articulo 37 del Estatuto).

B. Competencja de 1a Corte en materia consultiva

12, Ademads de las Naciones Unidas (Asamblea General, Consejo 4o Seguridad, Cons:
Econdmico y Social, Consejo de Administracidn Fiduciaria, Comisidn interina de 1.
Asamblea General, Comité de Peticiones de Revisidn de los Failos &el Tribunal
Administrativo), las siguientes organizaciones estan actualmente facultadas para
solicitar de la Corte opiniones consulcivas sobre cuestiones de deracho:
Organizacidn Internacional del Trabajo;
Organizacidén de las Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentacidn;
Organizacidn de las Naciones Unidas para la Educacidn, la Ciencia y la Culu

Organizacidn de Aviacidn Civil Internacional:



Organizacidn Mundial de la Salud;

Banco Mundial;

Corporacidn Financiera Internacional;

Asociacidén Internacional de Fomento:

Fondo Monetario Internacional;

Unidén Internacional de Telecomunicaciones:
Organizacidn Meteoroldgica Muandial;

Organizacidn Maritima Internacional;
Organizacidn Mundial de la Propiedad Intelectual;
Fondo Interanacicnal de Desarrollo Agricola;
Organizacidn de las Naciones WUnidas para el Desarrollo Industrials
Organismo Internacional de Energia Atdmica.

13. En la seccidén I del capitulo IV del I,(C.J, Yearbook 1989-1990 se enumezran los
instrumentos internacionales en que se prevé la competencia de la Corte en materia
consultiva.

K}



III. ACYTIVIDAD JUDICIAL DE LA CORIE

4. ©Bn el penode que se examina la Coris s oculm A ub Caso contencioso, el
relativo al La - ¥s 8 e ] 4o 3
Senegal), ¥y rocibio de Nicaragua sl solicitud de auhorizacion para intervenxr en

el caso remitido a una Sala, relativo a la Controversia sobre fronteras terrestres,
dnsuleves ¥ maritimas (B) Salvador contrxa Hondurag) (véase el parrafo 56 infra).

15. La Corte celebrd dos vistas pliblicas y 34 sesiones privadas. Emitid una

op‘nion consultiva en el caso relativo ala M&MM

Hﬂiﬂﬁa. Dicto una providencia en el caso contencioso telativo a Agg;ggga_ggmggga
eris afy a ] 18 X duras), una providencia en

a Iy dri a), y dos provideucias en
el caso contencioso relativo al LgnQQ_g;b;L;gl_ég.il_ﬁg_in_ig_dﬁ_lﬂﬁﬁ
{Guinea-Bissau contra el Senegal), una de las cuales se referia a una solicjtud
de Guinea-Bissau de que se iandicaran medidas provisionales. En el caso conteuncioso
relativo a la Controversia sobre fronteras terrestres. jnsulares y maritimas
{El Salvador contra Honduras) la Corte dictd unz providencia acerca de la
composicién de la Sala y otra relativa a la solicitud de permiso para intervenir,
que remitid a la Sala que se ocupaba del asunto (véase el parrafo 57 infra).

16. El Presidente de la Corte dictd tres prcvidencias en lcs casos contenciosos
relativos a las A Y- asg rizag g o a

gn;:g_ﬁzggnlgadia_x.J3n_M2zQn_LDAﬂﬁmgssg_sgunuuaisuuuuaa), respectivamente.

17. Durante el periodo que se examina la Sala constituida para ocuparse del caso
contencioso relative a la ersia 8 : stre sul
maritimas (E) Salvador contra Hopduras) celebto cinco vistas publicas Y tres

sesiones privadas; el Presidente de la Sala dictdé una providencia,

18. En su fallo de fecha 27 de junio de 1986, relativo al fondo del asunto, la
Corte determind, entre otras cosas, que los Estados Unidos de América tenian la
obligacidén de indemnizar a la Repiblica de Nicaragua de todos los perjuicios
causados por infracciones de obligaciones que incumbian a los Estados Unidos de
América con arreglo al derecho internacional. Decidid asimismo que "la forme y el
monto de esa indemnizacidn, a falta de acuerdo entre las partes, [serian]
determinados pur la Corte", reservando a esos efectos el procedimiento ulterior.

19. En carta de fecha 7 de septiembre de 1987 el Agente de Nicaragua sedald
que las partes no habian llegado a acuerdo sobre la forma y el monto de la
indemnizacidén y que Nicaragua pedia a la Corte que dictase las providencias
pertinentes para que el proceso judicial siguiera su curso.



20. En carta de fecha 13 de noviembre de 1987 el Ageante Adjunto de los Estados
Unidos de América informé al Secretario de que su Gobierno seguia sosteniendo que
la Corte carecia de jurisdiccidén para conocer Ge la controversia, gue la solicitud
de Nicaragua resultaba inadmisible y que, en consecueacia, los Estados Uanidos no
estarian represeatados en una reunidn gue habia de celebrarse de conformidad coa el
Articulo 31 del Reglamento de la Corte a los efectos de que las partes diesen a
conocer su opinién sobre el procedimiento que habia de seguirse.

21. Tras haber recabadv la opinidn del Gobierno de Nicaragua y permitido que el
Gobierno de los Estados Unidos de América tuviera ocasidn de expresar la suya, la
Corte, en una providencia de fecha 18 de noviembre de 1987, £ijé el 29 de marzo

de 1988 como plazo para la prosentacién de la memoria de la Repiblica de Nicaragua

y el 29 de julio de 1988 para la de la contramemoria de los Estadns Unidos de
América.

22. La memoria de la Republica de Nicaragua fue presentada dentro del plazo el
29 de marzo de 1988. Los Estados Uaidos de América no presentaron contramemoria
dentro del plazo f£ijado.

23. Bn una reunién celebrada el 22 de juniv de 1990 a la que convocd el Presidente
de la Corte para recabar la opinién de Nicaragua y los Estados Unidos de América
respacto de la fecha de iniciacidén del procedimiento oral relativo a la
indemnizacién en este asunto, @l Agente de Nicaragua informé al Presidente acerca
de la posicidn de su Gobierno, ya indicada en una carta que dirigidé el Agente al
Secretario de la Corte con fecha 20 de junio de 1990, Sefiald que el nuevo Gobierno
de Nicaragua estaba estudiando detenidamente los diferentes asuntos que tenia
pendientes ante la Corte, que el asunto de la instaacia era muy complejo y que,
dadas las muchas tareas dificiles que enfrentaba el Gobierno, se trataba de
circunstancias especiales que hacian sumamente inconveniente que adoptara una
decisidn acerca del procedimiento que debia seguirse en este asunto en los préximos
meses. El Presidents, atendida la posicidn que asumié de esta manera el Gobierno
de Nicaragua, sefizlé que informaria a la Corte y que, entre tanto, no adoptaria
medida alguna para fijar una fecha para las audiencias.

2. Acciones armadas fronterizas y transfronterizas
(Nicaragua contra Honduras)

24. E1 28 de julio de 1986 la Repiblica de Nicaragua depositd en la Secretaria de
la Corte una solicitud de que se incoara un procedimiento contra la Republica de
Honduras. En su solicitud Nicaragua hacia refereancia a acciones armadas
fronterizas y transfronterizas organizadas por los contras en su territorio desde
Honduras, a la asistencia prestada a los contras por las fuerzas armadas de
Honduras, a la participacidn directa de éstas en ataques militares contra su
territorio y a amenazas de uso de las fuerzas en su contra emanadas del Gobierno de
Honduras. Pedia a la Corte que declaraset

“a) Que las acciones y omisiones de Honduras en el periodo en cuestidn
constituyen infracciones de las diversas obligaciones de derechs internacional
consuetudinario y de los tratados especificados en lo principal de esta

golicitud respecto de los cuales corresponde responsabilidad legal a la
Republica de Honduras;



b) Que Honduras tiene la obligacidn de cesar y abstenerse
inmediatamente de todo acto de ese tipo que pueda constituir infraccidn de las
obligaciones juridicas anteriormente mencionadas:

¢) Que Honduras tiene la obligacidén de indemnizar a 1a Repiblica de
Nicaragua por todos los perjuicios causados a Nicaragua por lay infraccionss
de las obligaciones de coaformidad con las normas pertinentes del derecho
internacional consuetudinario y de las disposiciones do tratados.” ‘

25. Como Honduras impugndé la jurisdiccidn de la Corte sobro la materia plaanteada
en la solicitud, la Corte decidié que los primeros alegatos se referirian -
exclusivamente a las cuestiones de competencia y admisibilidad. Por cuaato se
habian presentado los argumentos y se habian heche los alegatos d= las partes
acerca de esas cuestiones, la Corte, en una sentencia dictada el 20 de diciembre
de 1988, falld que temia competencia para entender en la solicitud presentada por
Nicaragua y que esa solicitud era admisible.

26. E1 21 de abril de 1989 el Presidente de la Corte £ijd como plazos para el
procedimiento escrito sobre el fondo de la cuestidén el 19 de septiembre de 1989
para la memoria de Nicaragua y el 19 de febrerq de 1990 para la contramemoria de
Honduras.

27. E1 31 de agosto de 1989 el Presidente de la Corte dictd una providencia
(1.C.J, Reports 1989, pag. 123), en que se prorrogaba hasta el 8 de diciembres

de 1989 el plazo para la presentacidn de la memoria y 85 reservaba la cuestidn de
la prérroga del plazo respecto de la contramemoria. La memoria de Nicaragua sao
presentd dentro del plazo sefialado.

28. En cartas de fecha 13 de diciembre de 1989 los Agentes de ambas partes
comunicaron a la Corte el texto de un acuerdo concertado por los Presidentes de
los paises centroamericanos el 12 de diciembre de 1989 en San Isidro de Coronade,
Costa Rica. Se referian en particular al parrafo 13 de ese acuerdo. ou que se
dejaba constancia del acuerdo de la Presidenta de Nicaragua y el Presidente de
Honduras, en el contaxto de las medidas encaminadas a lograr un arreglo
extrajudicial de la countroversia a que se refieren las actuaciones entre la Corte,
para dar instrucciones a sus Agentes en el asunto a fin de que comunicaran el
acuerde a la Corte inmediatamente, ya fuera en forma conjunta o por separado, y de
pedir la postergacidén de la fecha para la fijacidn del plazo para la presentacidn
de la contramemoria de Honduras hasta el 11 de junio de 1990.

29. En una providencia de 14 de diciembre de 1989 (I.C.J. Reports 1989, pag. 174),
la Corte 4ecidid que se prorrogaba el plazo para la presentacidén de la
contramemoria de Honduras respecto del fondo del asunto del 19 de febrero de 1990 a
una fecha que se fijaria en una providencia que se dictaria después del 1l de junio
de 1990. Después de la fecha mencionada, el Presidente de la Corte consulté a las
partes, llegd a la conclusidén de que no habia deseo alguno de que se fijara por el
momento el nuevo plazp para la presentacidn de la contramemoria, y les infcrmd que
asi lo comunicaria a la Corte.



3. M@WMM%WMMM
y Jan Mayen (Ddpawarca contra Noruega

30. Bl 16 de agosto de 1988 o) Reino de Dinamarca depositd en la Secretsria de la
Corte una solicitud de que se incoara un procedimiento coatra el Reino de Noruega.

31, En su solicitud Dinamarca explicaba gque, a pesar de las negociacionss que
habian tenido lugar Gesde 1980, no habia sido posible llegar de comin acuerdo &
una solucidn de la controversia relativa a la delimitacidn de las zonas pesqueras
y las sonas de la plataforma continental de Dinamarca y Noruega oan las aguas entye
1s costa oriental de Groenlandia y la isla Noruega de Jan Mayen, en que habia
unos 72,000 kiildmetros cuadrados que ambas partes reinvindicaban.

32. Ean consecuencia, Dinamarca pedia & la Cortet

“que decidiera, de conformidad con el derecho internacional, el lugar en que
se trazaria una linea Unica de delimitacidn entre las zonas pesqueras y las
zonas de la platuforma continental de Dinamarca y Koruega en las aguas
situadas entre Groenlandia y Jan Mayen."

33. Dinamarca eligidé al Sr. Paul Henning Fischer como Magistrado ad hoc.

34. E1 14 de octubre de 1988 la Corte, tomands en cuenta las opiniones expresadas
por las partes, £ijd el 1° de agosto de 1989 como plazo para la presentacidn de la
memoria de Dinamarca y el 15 de mayo de 1990 como plazo para la contramemoria de
Noruega. Tanto la memocia como la contramemoria fueron presentadas dentro de
plazo.

35, Tomando en cuenta un acuerdo entre las partes de gue hubiera una réplica y una
diplica, el Presidente de la Corte, en una providencia de 21 de junic de 1990
(X.C,J, Reports 1990, pig. 89), £fijé el 1° de febrero de 1991 como plazo para la
réplica de Dinamarca y el 1° de octubre de 1991 como plazo para la duplica de
Noruega.

36. El1 17 de mayo de 1989 la Repiblica Islamica del Irdn depositd en la Secretaria

de la Corte una solicitud de que se incoara un procedimiento contra el Gobierno de
los Estados Unidos de América.

37. En su solicitud la Republica Islamica del Irdn hacia referencia a:

“La destruccidén de una aeronave ironi. Airbus A-300B, vuelc 655 de
Irxan Adr, y la muerte de 260 pasajeros y tripulantes por dos misiles
tierra-aire lanzados desde ia nave de los Estados Unidoc de América Vincennes,
crucero con misiles gquiados asignado a ia fuerza de los Estades Unidos on el
Golfo Pérsico y el Orlente Medio, ocurrida sn el espacio aéreo Ael Iradn sabre
las aguas territoriales de la Repiblica Islanica en el CGolfo Pérsico el 3 de
julio de 1988."



La Pepublica Islamica del Irdn adujo gue "al destruir la aervnave de Iran Adr.
vuglo 655, hecho que cobré 290 vidas, al negarse a hademnizarle los daflos dimauados
de la pérdida de la aevonave y de los individuos que se encontraban a bordo y en
razdu de su continua interfarevcia con la aviacidn en el Golfo Pérsico", el
Gobieruo de los Estados Unidos habie trasgredido cisstas disposiciomes del Coavanio
de Chicago sobre Aviacidn Civil fnternacional (7 de diciembre de 1944), su su forma
oumendada, y del Coavenio dg Montreal para la represidn de actos ilicitos comtra la
seguridad de la aviacide civil (23 de septiambre de 1971) y que el Couseio ds la
Orgaaizacidén de Aviacidn fivil Internacional (OACI) habia cometido un error on su
decisidén de fecha 17 de mayo de 1989 relativa al incidente.

38. El Gobieruno de la Republica Isldmica del Irén pidid en su solicitud a la Coxte
que declarase ques

“a) La decisidn del Consejo de la (orte es errdmea porque el Gobierno de
los Bstados Unidos ha trasgredido el Conveunic de Chicago, incluidos el
preambulo, los articulos 1, 2, 3 bis y 44 a) y h) y el anexo 15, asi como la
recomendacidn 2.6/1 de la Tercera reunidn regional de la OACI sobre navegacidn
ajrea en el Oriente Medio

b) Bl Gobierno &e los Estados Unidos ha trasgredido los articulos 1, 3
y 10 1) del Convenio de Montreal; y

c) El Gobierns de los Estados Unidos debe pagar una indemnizacids a la
Republica Isldmica por el monto que fije la Corte sobre la base de los
perjuicios sufridos por la Repiblica Islémica y por los familiares de los
muercos como resultado de esas trasgresiones, incluidos los daiios econdmicos
adicionales que Iran Air y lcs familiares de los muertos hayan sufrido en
razén de la perturbacidén de sus actividades."

39, En una providencia de 13 de diciembre de 1989 (I,C,J., Reports 1989, pag. 132)
la Corte, tomando en cuenta las opiniones expresadas por cada una de las partes,
£fij6 el 12 de junio de 1990 como plazo para la presentacidén de la memoria de la
Republica Isléamica del Irén y el 10 de diciembre de 1990 para la preseatacidn de la
contramemoria de los Estados Unidos de América.

40. Ep una providencia de 12 de junio de 1990 (I.C.J, Reports 1990, pdg. 86),
presentada en respuesta a una peticidén de la Repliblica Islamica del Irdn, y tras
haber recabado la opinidén de los Estados Unidos de América, el Presidente de la
Corte prorrogd hasta el 24 de julio de 1990 el plazo para la presentacidn de la
memoria de la Repiblica Islémica del Irdn y hasta el 4 de marzo de 1991 el plazo
para la presentacidén de la contramemoria de los Estados Unidos de América. La
memoria se presentdé dentro del plazo asi prorrogado.

5. QMA&ML@MLM&JW)

41, E1 19 de mayo de 1989 la Republica de Nauru depositd en la Secretaria de la
Corte una solicitud de que se incoara un procedimiento contra el Commonwealth de
Australia en una controversia relativa a la rehabilitacidn de ciertas tierras
fosfaticas explotadas bajo la administracidn australiana antes de la independencia
de Nauru.



42, En la golicitud Nauru adujo qus Australia habia trasgredido las obligaciones
gue en su cardcter de administrador fiduclario habis aceptado con arreglo al
Articulo 76 de la Carta de las Naciones Unidas y a los articulos 3 y 5 del Acuerdo
de Administracids Fiduciaria de Nauru, de 1° de noviembre de 1947. Sostenia ademds
que Australia habia trasgredido obligaciones que tenia con Nauru en virtud del
devecho intarnacionul general,

43, La Repiblica de Nauru pidié a la Corte que declarase quet

“Australia ha incurrido en responsabilidad legal internacional y debe
resarcir a Nauru los dafios y perjuicios sufridos o hacer otra reparacidén
adecuada, y ademds

Que, de no haber acuerdo emntre las partes, la Cortce evalie y determine,
de ser necesario en una etapa separada del procedimiento, la naturaleza y el
monto del resarcimieanto o la reparacidn.”

44, BEn providencia de 18 de julio de 1989 la Corte, tras haber raecabado la opinidn
de las partes, £ijd el 20 de abril de 1990 como plazo para la presentacidn de la
memoria de Nauru y el 21 de enero de 1991 para la presentacién de la contramemoris
de Australia.

60

S1=30 0] QAL ot Ll Qad ,*

45, El1 23 de agosto de 1989 la Republica de Guinea-Bissau presentdé una solicitud
de que se incoara un juicio contra la Repiblica del Senegal,

46. En la solicitud se explicaba que, a pesar de las negociaciones realizadas a
partir de 1977, los dos Estados no habian podido llegar a un acuerdo con respecto
al arreglo de una controversia relativa a la delimitacidn maritima que debian hacer
ambos y que por esa razdn habian consentido conjuntamente, en un Acuerdo de
Arbitraje de fecha 12 de marzo de 1985, en someter esa controversia a un Tribunal
Arbitral compuesto de tres miembros. Indicaba ademds que, con arreglo a los
términos del articulo 2 de ese acuerdo, se habia pedido al Tribunal que decidiera
la doble cuestidén siguiente:

"l. {Tiene el acuerdo concertado mediante intercambio de cartas [entre
Francia y el Portugal] de 26 de abril de 1960, y que se refiere a la frontera
maritima, fuerza de ley en las relaciones entre la Repiblica de Guinea-Bissau
y la Republica del Senegal?

2. Si la respuesta a la primera pregunta es negativa, icuidl es el curso
de la linea que deliiiita los territorios maritimos pertenecientes a la
Repiblica de Guinea-Bissau y a la Repiblica del Senegal, respectivamente?"

Se agregaba en la solicitud que en el articulo ¢ del acuerdo se habia especificado
que el Tribunal informaria a ambos Gobiernos de su decisidén respecto de las
cuestiones planteadas en el articuloc 2 y que en esa decisidén se deberia incluir un
mapa en que se dibujara la linea fronteriza; en la solicitud se destacaba que en e:
acuerdo se utilizaba la palabra “linea" en singular.



47. Cou arreglo a la solicitud, el Tribunal comunicé a las partes el 31 de julio
de 1989 un "texto que se suponia que debia hacer las veces de laudo", pero que de
hecho no lo constituia. En cousecueancia, Guinea-Bissau pidié a la Corte que
Gdeclararas

"~ que la llamada Gecisidn [del Tribunal] es inexisteante atendido el hecho de
que uno de los dos Arbitros que parecia dar la mayovia en favor del texto
del 'laudo' eupresdé, en una declaracidén que se acompafié como apdndice de
é1, una opinidn contradictoria con la que aparentemente se habia adoptado
en la votacidn;

-~ subsidiariamente, que la llamada decisidz es nula y no tiene valor alguno,
por cuanto @l Tribunal no respondid ea forma completa a la pregunta doble
planteada en el acuerdo, por lo cual no 1lsgé a una sola linea ge
limitacidn debidamente registrada en un mapa y por cuanto no ha dado las
razones relativas a las restricciones que asi se imponian infundadamente a
su jurisdiccidns

- que el Gobierno del Senegal no tiene razones para requerir que el Gobierno
de Guinea-Bissau dé cumplimiento al laudo de 31 de julio de 1989."

48. OGuinea-Bigsau designd Magistrado ad hoc al Sr. Hubert Thierry. Ea la vista
piblica celebrada el 12 de febrero de 1990 (véase el parrafo 51 infra) el
Magistrado Thierry hizo la declaracidn solemne requerida por el Estatuto y el
Reglamento de la Corte.

49. En una provideancia dictada el 1° de noviembre de 1989 (I.C.J., Reports 1989,
padg. 126) la Corte, tras haber recabado las opiniones de las partes, £ijé el 2 de
mayo de 1990 como plazo para la presentacidn de la memoria de Guinea-Bissau y el
31 de octubre de 1990 para la presentacidén de la contramemoria del Senegal. La
memoria se presenté deatro de plazo.

50, El 18 de enero de 1990 se presentd en la Secretaria una peticidn en cuya
virtud Guinea-Eissau, en razdén de las medidas que se decia que habia adoptade la
marina del Senagal en una zona maritima que Guinea-Bissau consideraba superficie
controvertida eatre las partes, pidid a la Corte que indicara las medidas
provisionales giguientes:

"A fia de resguardar los derechos de cada una de las partes, se
abstendrdn en la 2ona controvertida de todo acto o accidén de especie alguna,

por toda 12 duracidn del procedimiento, hasta gue la Corte haya dictado su
decisida,®

51, Habiendo celebrado vistas piblicas el 12 de febrero de 1990 para oir los
alegatos de ambas partes respecto de la peticidén de medidas provisionales, la
Corte, en una providencia de 2 de marzo de 1990 (I.C.J, Reports 199Q, pag. 64),
aprobada por 14 votos contra 1, rechazd esa peticidn. Los Magistrados Evensen Y

Shahabuddeen hicieron llegar opiniones por separado, y el Magistrado ad hoc Thierry
dio a conocer una opinidén disidente de la providencia.
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El Salvadox contra Honduras

52, El 11 de diciembre de 1986 El Salvador y Hcnduras notificarom conjuntamente a
la Corte de un acuerdo especial que habian concertado el 24 de mayo de 1986 en el
cual solicitaban que una controversia sobre fronteras terrestros, insulares y
maritimas se sometiera a una sala que las partes pedirian a la Corte que B¢
constituyera con arreglo al parrafo 2 del Articulo 26 del Estatuto, compuesta de
tres Magistrados de la Corte y &os Magistrados ad _hoc escogidos por cada una de las
partes.

53, El 8 de mayo de 1987 la Corte, tras recibir esa peticidn, ord@und gue se
constituyera una sala especial cuya composicidn seria la indicada en el pdrrafo ¢
supra. La Sala eligid Presidente al Magistrado José Sette-Camara,

54. En una providencia de 13 de diciembre de 1989 (I,C.J., Reports 1989, pig. 162),
aprobada por unanimidad, la Corte tomd nota del fallecimiento del Magistrado ad hoc
Vvirally, de la designacidn por Honduras del Sr. Santiago Torres Berndvrdez para que
lo reemplazara y de algunas comunicacionss de las partes, tomd nota de que al
parecer El Salvador no tenia objecidn a la designacidn del Sr. Torres Berndrdez y
de que la Corte misma no parecia tener objeciones, y declard que la composicidn de
la Sala seria la siguiente:t Magistrados José Sette-Cémara (Presidente de la Sala),
Shigeru 0da y Sir Robert Jennings; los Magistrados ad hoc serian los sefiores
Nicolas Valticos y Santiago Torres Bernardez. El Magistrado Shahabuddeen hizo
llegar en un apéndice una opinidén separada de la providencia. El1 Magistrado Torres
Berndrdez hizo la declaracidén solemne requerida por el Estatuto y Reglamento ds la
Corte en la primera vista pliblica celebrada por la Sala posteriormente, el 5 de
junio de 1990.

55. Las actuaciones escritas del asunto han tenido el curso sigulente: cada una
de las partes presentdé una memoria dentro del plazo del 1° de junio de 1988, que la
Corte habia fijado tras recabar las opiniones de las partes. Por cuanto las partes
habian pedido, en virtud de su atuerdo especial, que los procedimientos escritos
incluyeran también coatramemorias y réplicas, la Sala autorizé la presentacidn de
esos escritos y £ij6 plazos en consecuencia. Por solicitudes sucesivas ds las
partes, el Presidente de la Sala prorrogd esos plazos en providencias de

12 de enero de 1989 y 13 de diciembre de 1989 (I.C.J., Reports 1989, pags. 3 y 129)
hasta el 10 de febrero de 1989 y el 12 de enero de 1990, respectivamenta. Las
contramemorias y réplicas de las partes se presentaron dentro de los plazos asi
prorrogados.

56. El 17 de noviembre de 1989 Nicaragua presenté a la Corte una solicitud con
arreglo al Articulo 62 del Estatuto en que se pedia permiso para intervenir en el
caso. Nicaragua sefialéd que no se proponia intervenir respecto de la controversia
relativa a los limites terrestres entre El Salvador y Honduras, por cuanto su
prop6sito era:

"

, proteger en general los derechos de la Republica de
Nicaragua en el Golfo de Fonseca y las zonas maritimas adyacentes por todos
los medios juridicos a su disposicidn.
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unde lugar, intervenir en las actuaciones a fin de informar a lz
Corte dol carécter de los derschos de Nicaragua que congtituyen una cuestida
controvertida. Esta forma de intervencidn teudria el propdsito coaservador de
tratar de asegurar que la decisidn de la Sala no menoscabara los interesas de
la Repiblica de Nicaragua, y Nicaragua se propone someterse al efecto
obligatorio de la decisidn que se adepte.”

Nicaragua expresé ademds la opinidn de que su solicitud do permiso para interveair

era una cuestién que correspondia especificamente al mandato procesal de la Corts
en pleno.

57, En una providencia de 28 de febrero de 1990 (I1.G,J, Repoxts 990, pég,. 3).
aprobada por 12 votos contra 3, la Corte, tras considerar las observaciones

presentadas por las partes respecto del dltimo asunto y las observaciones del
demandante a ese respecto, concluydé que estaba suficieatemente iuformada de las
opiniones de los Estados interesados, sin que hubiera necesidad de actuaciones
orales, y falld que correspondia a la Sala ocuparse del asunto para decidir si se
podia aceptar la selicitud de permiso para intervenir., El Magistrado Oda hizo
llegar en un apéndice una declaracidn, y los Magistrados Elias, Tarassov y
Shahabuddeen presentaron opiniones disidentes de la providencia.

58, Entre el 5 y el 8 de junio de 1990 la Sala oyd en cinzo vistas publicas los
alegados relativos a la solicitud nicaragiuense de permiso para intervenir,
presentados eu aombre de Nicavagua, El Salvador y Honduras.

59. En el momento de prepararse el presente informe la Sala deliberaba respecto de
la decisidn que debia racaer sobre la solicitud de Nicaragua.

60. El 24 de mayo de 1989 el Consejo Econdmico y Social de las Naciones Unidas
aprobdé la resolucidn 1989/75, en la que pedia a la Corte que, con caracter
prioritario, formulara una opinidén consultiva

“acerca de la cuestidn juridica de la aplicabilidad del articulo VI,
seccidén 22, de la Convencidn sobre prerrogativas e inmunidades de las Naciones

Unidas en el caso del Sr. Dumitru Mazilu en su caricter de Relator Especial de
la Subcomigidn"

de Prevencidén de Discriminacidén y Proteccidén a las Minorias, de la Comisidn de
Derechos Humanos.

61. La carta del Secretario Gemeral, en gue se comunicaba a la Corte la solicitud
de opinidn comsultiva y se enviaban copias certificadas de los textos en francés e
inglés de la resolucidn, se recibid en la Secretaria el 13 de junio de 1989,

62. En una providencia de 14 de junio de 1989 el Presidente de la Corte decidid
que las Naciones Unidas y los Estados partes en la Convencidn sobre prerrogativas e
inmunidades dv las Naciones Unidas probablemente podrian suministrar informacidn



acerca de ese asuato y, teaniendo presente que se decia que se presentabdba la
peticidén “con cardcter prioritario”, £ijé el 31 de julio de 1989 como plazo para
presentacidén de observaciones escritas y el 31 de agosto de 1989 para preseantacidn
de observaciones escritas posteviores acerca de esas declaraciones.

3. Con arreglo al Bstatuto., el Sscretario General de las Naciounes Uanidas
transmitié 2 la Corte un expediente con documentos que probablemente costendrian
antscedentes acerca de la cuastidn.

64. Proesentaron observaciones escritas, dentro de los plazos fijados, las Naciones
Unidas, el Canada, la Repiblica Federal de Alemania, Rumania y los Estados Unidos
de América.

65. En vistas piblicas celebradas los dias 4 y 5 de octubre de 1989 hicieron
slegatos ante la Corte el Sr. Carl-August Fleischhauer, Asesor Juridico ée las
Naciones Unidas, en representacidn del Secretario Gemeral, y el Sr. Abraham Sofasr,
Asesor Juridicv del Departamento de Estado, en representacidén de los Estados Unidos
de América. Los Magistrados de la Corte hicieron preguatas al representante del

Secretario General, quien les dio respuesta antes de clausurarse el procedimieato
oral,

66, En una vista piblica celebrada el 15 de diciembre de 1989 la Corte entregd su

opinidn consultiva (I,C.J. Reports 1989, padg., 177), en cuya parte dispositiva se
decia lo siguiente:

"La Corte,

por unanimidad,

Emite la opinidn de que la seccidn 22 del articulo VI de la Coavencidn
sobre prerrogativas e immunidades de las Naciones Unidas es aplicable al caso
del Sr. Dumitru Mazilu en su calidad de Relator Especial de l2 Subcomisidn de

Prevencidn de Digeriminaciones y Proteccidn a las Minorias.®

Los Magistrados Oda, Evensen y Shahabuddeen hicieron llegar en apéndices opinionass
separadas de la opinidn consultiva.



IV, LA CORIE Y EL DECENIO DE LAS NACIONES UNIDAS FARA
EL DERECHO INTERNACIONAL

67. En el informe anterior de la Corte a la Asamblea General )/ se indicaba que el
Movimiento de los Paises No Alineados habis celebrado una reunidén ministerial sobre
el imperio del derecho enm la paz y los asuntos internacionales, La reunida
ministerial tuvo lugar exn el Palacio do la Paz del 25 al 29 de junio de 1989.

En ella se aprobd la Declaracidén de La Haya, en la gue se hacia hincapié en la
supremacia del derecho internacional en la preservacidn de la paz y la promocidn
de la justicia y se instaba a la Asamblea General de las Naciones Unidas a que
declarara un decenio del derecho internacional gue comenzaria en 1990 y coacluiria
en 1999 con wma tercexa conferencia de la paz. La conferencia coincidiria con la
conmemoracidén del centenaric de la primera Conferencia Internacional de la Paz, de
La Haya (véase el documento A/44/191, apéndice).

68. L& Corte ha tomado nota de la resolucidn 44/23 de la Asamblea General,

éa 17 de noviembra &s 1989, titulada "Decenio de las Naciones Unidas para el
Derecho Internaclonal”, en la gque se declara el periodo 1990-1999 Decenio do las
Naciunes Unidas para el Derecho Internacional y, entre otras cosas, se establece
como uno de los principales objetivos del Decenios

“Fomentar medios y métodos para el arreglo pacifico de las controversias
entre Estados, incluido el recursc a la Corte Internacional de Justicia y el
pleno respeto a la misma.”

Bn el marco de sus atvibuciones la Corte estéd dispuesta a participar en las
actividades que realice la comunidad internacional para lograr que el Decenio sea
un éxito.

i/ Dogcurentos Oficiales de la Asamblea General, cuadragégimo cuarto periocdo
d¢ sesionep, Guplemento No, 4 (A/44/4), parr. 70,
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V. FONDO FIDUCIARIO DEL SECRETARIO GENERAL PARA ASISTIR A LOS
ESTADOS EN EL ARREGLO DE CONTROVERSIAS FOR CONDUCTO LE LA
CORTE INTERNACIONAL DE JSUSTICIA

69. Lo Corte ha tomado nota del anuncio que hizo ¢l Secretario General de las
Naciones Unidas, en la sesidn de la Asamblea Goneral celebrada el 1° de noviembre
de 198¢, en relacidn con el Fondo Fiduciario del Secretario General para asistir a
los Fstados en el arreglo de controversias por conducto de la Corte Internacional
de Justicia. La Corte es conaciente de gue el objetivo del Fondo es proporclonar,
en las circuastancias y condiciones especificadas en su mandato, sus directrices y
su Reglameanto, asistencia financiera a los Estados para sufragar los gastos en que
incurran en relacidn coa: a) controversias sometidas a la Corte Internacional de
Justicia en virtud de acuerdos especiales, o b) la ejecucidn de fallos de la Corte
de resultas de esos acuerdos especiales.



VI. REPRESENTACION DE LA CORTE

70. En las ceremonias gue con motivo de la independencia le Namibia se celebraroan
en Windhoek los dias 20 y 21 de marzo de 1990, la Corte estuvo representada por el
Sr. Mohammed Bedjaoui, Magistrado de la Corte y matiguo Vicepresidente del Cousejo
de las Naciones Unidas para Namibia, a quien acompaiizba el Secretario Adjuanto.
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VII. VISITAS DE JEFES DE ESTADO

71. E1 3 de octubre de 1989 la Corte celebrd en el Saldén de Justicia del Palacio
de la Paz una sesidén solemne de recepcidn del Excmo. Sr. Mario Soares, Presidente
de la Republica Portuguesa. Durante la sesidén, a la que asistieron el cuerpo
diplomitico y representantes del Gobierno de los Paises Bajos, ¢l Presidente de la
Corte pronuncidé una alocucidn de bienvenida gue fue respondida por el Presideante de
la Republica Portuguesa.

72. E1 13 de junio de 1990 visitd la Corte ol Excmo. Sr. George Vassos Vassiliou,

Presidente de la Republica de Chipre, quien fue recibido en privado por el
Presidente Ruda y Magistrados de la Corte.
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VIII. CONFERENCIAS SOBRE LA LABOR DE LA CORIE

73. E1 Presidente, magistrados de la Corte, el Secretaric y funcionarios de la
secretaria dieron muchas charlas y conferencias acerca de la Corte para difundir
entre la opinidn publica el conocimiento del arreglo judicial de controversias

internacionales, la competencia de la Corte y sus atribuciones en materia
consultiva,
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IX. COMITES DE LA CORTE

7¢. Los comitéds creados por la Corte para faciiitar el cumplimiento de sus tareas
adninistrativas se reunieron en varias ocasiones durante ¢l periodo gque se
examina, Su composicidn era la siguiente al 5 de febrero de 1990 (la composicidn
ante3 de esa fecha figura en el informe anterioy):

a) Comisidn Presupucstaris y Administrativat iategrada por el Presidents,
el Vicepresideante y el Sr. Elias, el Sr. Schwebel, el Sr. Bedjaoui, el Sr. Tarassov
y el 8r, Guillaume, Magistrados;

b) Comité de Relaciones: integrado por ei Sr. Bedjaoui, el Sr. Ni y el
Sr. Evensen, Magistrados: ’

c) Comité da la Biblioteca: integrado por el Sr, 0da, Sir Robert Jennings }
el Sr. Ni, Magistrados.

75. Bl Comité del Reglamento, creado por la Corte en 1979 como $rgano permaneate,

estd integrado por el Sr. Lachs, el Sr., Mbaye, el Sr. 0da, el Sr. Ago, Sir Robert
Jennings, el Sr. Ni, el Sr. Tarassov y el Sr. Shahabuddeen, Magistrados.
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X. PUBLICACIONES Y DOCUMENIOS DE LA CORTE

76, Las publicaciones de la Corte son distribuidas a los gobiernos de todos los
Estados con derecho a comparecer ante la Corte, asi como a las priacipales
bibliotecas juridicas del mundo. Se encargan de la venta de las publicaciones de
la Corte las secciones de venta de la Secretaria de las Naciones Unidas, que
maantienen contactos con librerias y distribuidores especializados de todo el
mundo. Se distribuye gratuitamente un catdlogo con adiciones anuales (la edicidn
mds reciente es de 1988).

77. Las publicaciones de la Corte incluyen en la actualidad tres series anuales:
Reports of Judgments, Advisory Opinions and Orders (que también se publican por
separado, a medida que se emiten), una Bibliography de obras y documentos
relacionados con la Corte y un Yearbook (Annuaire es la versidn fraucesa). La
publicacida mads reciente de la primera serie es I,C,J, Reports 1988, Durante el
periodo que se examina se publicaron los Nos. 40 (1986), 41 (1987) y 42 (1988) de
Bibliography.

78. La Corte, incluso antes del cierre de un asunto, puede, previa consulta con
lay partes, facilitar los documentes y alegaciones a los gobiernos de los Estados
con derecho a comparecer ante ella quo asi lo hayan solicitado, También puede,
previa consulta con las partes, poner esos documentos y alegaciones a dispocsiciédn
del piblico al iniciarse el procedimiento oral o posteriormeante. Una vez
concluidas las actuaciones, la Corte publica el correspondiente legaic con el
titulo Pleadings, Oral Arguments, Documents. Durante el periodo que se examina se
han publicado en esa serie los volumenes I y VIII (mapas) correspondisntes al caso
MMM.Q&M&QMWM&QM
log Zstados Unidos de América). Préxzimamente se publicardn otros volumenes sobre
ese caso.

79. En la serie Acts and Doguments concerning the Qrganization of the Court,
Corte publica ademds los instrumentos que rigen su funcionamieanto y su préctica.

Al haberse agotado el No. 4 de la seris, que aparecidé después de la revisidn del
Reglamento de la Corte, aprobada el 14 de abril de 1978, se ha publicado en su
reemplazo el No. 5, una reedicidn con escasos cambios.

80, Ei Reglamento de la Corte ha sido traducido en versiones oficiosas al aleman,
&rabe, chino, espafiol y ruso.

81. La Corte distribuye comunicados de prensa, notas de antecedentes y un manual
para informar a abogados, profesores y estudiantes universitarios, funcionarios de
los gobiernos, la prensa y el publico en general sobre sus actividades, funciones y
competencia. Con ocasidén del 40° aniversario de la Corte se actualizé el manual,
cuya tercera edicidn habia sido publicada en francés e inglés a fines de 1986, Por
vez primera se han publicado ediciones en los otros cuatro idiomas oficiales de las
Naciones Unidas (4rabe, chino, espafiol y ruso), que se distribuirdn prdximamente.

82. En la publicacidn titulada I,C.J. Yearbook 1989-1990, que se dist. ibuira mas
adelante, figuran datos mas completos sobre las actividades de la CoriLe durante sl
periodo que se examina.

(Firmado) José Maria RUDA
Prasidente

La Haya, i5 de agosto de 1990
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