C.I.3.  Commmniqué No. 51/5.
: (Nen-cfficiel)

Los ronseignements suivants émanant du Greffe de la Cour

internationale de Justico ont été mis & la disposition de le presse :.

La Cour internationale de Justice tisndra une série d'audiences
publiqges qui ¢commenceront ls mardi 10 avril & 11 heures, pour entendre
les exposés oraux, se rapportant & la demande d'avis consultatif qui lui

a été soqmise'paf 1'Assemblée générale des Nations Unies, visant les
réserves A lﬁ Convention pour la Prévention et la Répression du Crime
de Génocide. Des exposés oraux saront présentés au nom du Secrétaire
général des Nations Unies ainsi qu'au nom des Gouvernements du quaum@—

Uni, de la France ot d'Israsl,

La Haye, le 5 avril 1951.

La note au verso donne un brsf résumé des questions soumises

& la Cour,



Arnmexe au Communicué No, 51/5
(Non officiel).

Note sur la demande d'svis consultatif visant les réserves
a la Convention pour la prévention et la répression du crime
de Gémocide.

Les guestions posées 4 la Cour par 1l'Assemblée générale dos Nations
.Unies, dans 82 Résolution du 16 novembre 1950, sont ainsi concues :

"En ce qui concérne la Convention pour la prévention et la
répression du crime de génocide, dans 1l'hypothese du dépot par
un Etat d'un instrument de ratification ou d'adhésion contenant
une réserve formulée soit ou moment de la ratification ou de
l'adhésion, soit au moment de la signature suivie de ratificatioen:

I, L'Etat qui a formulé la réscrve peut-il &tre considéré comme
partie 4 la convention aussi longtemps gu'il maintient sa
réserve 3i une ou plu51eurs parties 4 la convention foni une
objection & cette réserve, les autres parties n'en faisant pas 7

II. En cas de réponse affirmative & la premiadre quest:l.on, guel .
est l'effet de cette réserve dans les relations entre 1'Etat
gui a formulé la réserve et :
a} Les parties qui ont falt une objection a la réserve ?
b) Celles qui l'ont acceptée ?

ITI, En ce qui concerns la réponse i la QHestlon I, quel serait
Ileffet juridique d'une objection 4 une réserve si cette
objection est faite par
a) Un 81gnnta1re qui n'a pas encore ratlfle 1o convention 7
b) Un Etat qui a le droit de signer ou d'adhérer, mais gui

ne l'a pas encore fait ™

On voit quo ces conditions, purement juridigues, ont exclusivement
trait aux réserves i lo Convention pour la prévention et la répression du
erime de génocide, Convention multilstérale, approuvée par 1l!'issemblée
générale le 9 décembre 1948, 4 Paris, el entrée en vigucur ls 12 janvier
1951,

. Comme suite aux notifications, envoyées par le Greffier, conformément.~
34 1tarticle 66 du Statut de la Cour, celle-ci a recu des cxposés derits
du Secrétaire général des Nations Unies, des gouvernements de 1iU.R.S. Sey
du Royaume de Jordanie, des Etats-Unis d'Amérigque, du Royaume-Uni,
d'Isradl, de lo Pologne, de la République de Techécoslovaguie, des Pays-
Bas, de la Roumanie, de ls R.S.S. d!'Ukraine, de la Bulgarie, de la R,.S.S,
de Bislorussie et de la République des Philippines, ainsi que de deux
organisations internationales: le Bureau international du Travail et le
Département de 1'Union pan-américaine chargé des questions de droit
international et de llorganisation internationale (Organization of
American States),

Fn outre, lors des débats oraux qui stouvriront le 10 avril, le
Dr. Kerno, Secrétaire général adjoint, chargd des questions juridiques,
présentera devant la Cour un exposé ordl au nom du Secrétairo général
des Nations Unies et M. G, G. Fitzmaurice, Deuxiéme Conseiller juridique
du -Foreign Office, M. Charles Rougseau, Professsur & la Faculté de Droit
de Paris, Conseiller juridique adjoint du Ministérs des Affaires étrangéres
do Fronce . et M, Shabtai Rosenne, Conseiller juridique du Ministére des ALf.
dtrangéros d'Israsl prendront la parole pour exposer respectivement les
vues, sur la question soumise a4 la Cour, des Gouvernements du Royame-Uni,
de ln France.et d!Isradl,






