Dispute regarding Navigational and Related Rights

(Costa Rica v. Nicaragua)

NICARAGUA’S
ANSWERS TO JUDGES’ QUESTIONS

(Put to the Parties at the close of the public sitting of this case on 12 March 2009
by Judges Koroma, Keith and Bennouna)

ANSWER TO QUESTION FROM JUDGE KOROMA

The question:

Can either Party provide evidence as to whether Costa Rican locals and immigrants used
the San Juan River in the period around 1858, when the Treaty of Limits was concluded,
and can either Party provide evidence as to the nature and scope of the subsequent
practice in the use of the river by Costa Rican locals and immigrants?

As this question has two parts, Nicaragua will answer each part separately.

The first part of the question inquires about use of the San Juan River by “Costa Rican locals and
immigrants” in the period around 1858, when the Treaty of Limits was concluded. Nicaragua’s
response is that, in the period around 1858 and for decades thereafter, the right bank of the river
was largely uninhabited with no permanent settlements of any significance. This had also been
the situation prior to 1858. Put simply, there were no Costa Rican locals or immigrants; hence
there was no use of the river by such persons. The absence of Costa Rican locals and immigrants
means not only that there was no navigation on the river by them, but also that there was no
fishing by them either, which by itself defeats Costa Rica’s claim of a customary right of local
inhabitants to engage in subsistence fishing. There was no custom of fishing, because there were
no people living in the area to engage in this practice.

The only settlements along the River during this period were on the Nicaraguan side at San

Carlos, located at the origin of the River in Lake Nicaragua, and San Juan del Norte, located at
the mouth of the River. This is shown, for example, in the map accompanying the article on the
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San Juan River written by the famous explorer, Admiral R.E. Peary (who some historians credit
with the discovery of the North Pole), which was published in National Geographic in 1889." At
the time, the populations of these two Nicaraguan towns numbered in the hundreds. The
population centers of the Miskito Kingdom were located to the north of San Juan del Norte,
along Nicaragua’s Caribbean coast, commencing at the city of Bluefields and extending
northward from there toward and across what is today Nicaragua’s northern boundary with
Honduras.> West of San Juan del Norte, and upriver along the San Juan, everything on both sides
of the river was unpopulated jungle.

Costa Rica failed to introduce any evidence, either in the written pleadings or at the oral
hearings, to show that the right bank of the area was ever inhabited by anyone before, at the time
of, or for the first several decades after, the conclusion of the Treaty of Limits. In fact, it was not,
as the following authoritative historical and geographical sources demonstrate: According to an
1862 study of the area by Dr. Alexander Von Frantzius, entitled The Right Bank of the San Juan
River - A Nearly Unknown Part of Costa Rica: “On the right bank of the San Juan River,
between the mouth of the Sarapiqui and the place where the Colorado River separates, there is
still no human settlement.” Dr. Von Frantzius expressly refers to this area as “tierra incognita”
(unknown land): “The northern part of the Republic of Costa Rica, situated along the San Juan
River and bounded by the volcanic mountain range, is all tierra incognita”.*

The lack of human habitation along the San Juan River, and the inhospitable nature of the terrain,
was recorded in the memoir of the American adventurer, William Walker, who usurped the
presidency of Nicaragua in the 1850s and fought battles along the river against Costa Rican and
other Central American armies. Published in 1860, Walker’s memoir, The War in Nicaragua,
records that:

'R.E. Peary, “Across Nicaragua with Transit and Machete”, National Geographic Magazine, Oct. 1989, p. 336.

2 After independence from Spain in 1821, the British Empire saw a chance to take over this area that was then under
the weaker control of the recently independent nations. In 1841was occupied by the Miskitos with British assistance
and, in 1848, the town was occupied directly by the British. It was renamed Greytown after the then Jamaican
Governor Charles Edward Grey and nominally ceded to the Miskito Kingdom, a British protectorate to the north.
See generally: "Nicaragua." Encyclopadia Britannica. Encyclopadia Britannica 2009 Ultimate Reference Suite.
Chicago: Encyclopzdia Britannica, 2009.

3 Alexander Von Frantzius, The Right Bank of the San Juan River: A Nearly Unknown Part of Costa Rica (1862)
(Trans. & Ed. Pablo Biolley, 1999), p. 54 [Spanish translation of original: “En la ribera derecha del rio San Juan,
entre la desembocadura del Sarapiqui y la separacién del Rio Colorado, no se encuentra tampoco todavia ninguna
colonia.”]

4 Alexander Von Frantzius, The Right Bank of the San Juan River: A Nearly Unknown Part of Costa Rica (1862)
(Trans. & Ed. Pablo Biolley, 1999), p. 1. [Spanish translation of original German: “La parte septentrional de la
Reptiblica de Costa Rica, situada a lo largo del rio San Juan y limitada por la cordillera volcanica , es todo. terra
incognita ...”]
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“In addition to the force which attacked Thompson on the 23™ [of December,
1856], a large body of soldiers had been marched to the [mouth of the] San Carlos
[River, where it flows into the San Juan], under the orders of [Costa Rican]
General José Joaquin Mora, brother of the President, Juan Rafael Mora, and
commander-in-chief of the Costa Rican army. The march was very difficult from
the nature of the country through which it was made, the region between San José
and the San Carlos being entirely uninhabited, and wholly destitute of
subsistence. The road over which Mora marched was a mere trail, and his soldiers
had at times to cut their way with machetes through the thick undergrowth.”®

Admiral Peary’s description of the same area three decades later was no different.

“On the eastern side of Nicaragua, all these surveys (except the last) were
confined almost entirely to the San Juan River, and its immediate banks; and the
country on either side beyond these narrow limits was, up to 1885, almost entirely
unknown.”

Comparing the populated western side of Nicaragua (west of Lake Nicaragua) and the
unpopulated region along the banks of the San Juan, Admiral Peary continued:

“His eyes instead of being confined by the impenetrable veil of the tropical
thicket, feast upon views of the distant mountains, the crisp waves of the Lake,
and the blue expanse of the Pacific. During the day he meets black-eyed senoritas,
instead of wild hogs and turkeys, and at night as he turns in, he hears, not the
scream of tigers, but the songs of the lavandera’s daughters floating across the
stream which supplies their wash-tubs and his camps.”’

Finally, in 1891, the Physical Geographical Institute and the Museum of Costa Rica reported that
the part of Costa Rica bordering the San Juan River was still unpopulated: “Costa Rica has to be
interested above all in populating that part of her territory that still today is almost without
inhabitants.”®

The second part of the question inquires as to the subsequent practice in the use of the river by
“Costa Rican locals and immigrants”. Here again, Costa Rica failed to produce evidence, in her
written or oral pleadings, of the existence of any local population on the right bank of the river
prior to the 1960s. Authoritative historical sources establish that it was not until the 1960s and
1970s that there was any significant settlement on the Costa Rican bank of the river. During the
1960s, the Costa Rican Government sent prisoners, who had not yet completed their sentences,

¢ William Walker, The War in Nicaragua (1860), p. 344 (emphasis added).

" R.E. Peary, “Across Nicaragua with Transit and Machete”, National Geographic Magazine, Oct. 1989, pp. 319-
320 and pp. 330-331.

8 H. Pittier, Annals of the Physical Geographical Institute and the Museum of Costa Rica, Vol. III (1890), p. 118.

[Original Spanish: “Costa Rica tiene ante todo que interesarse por poblar aquella parte de su territorio que todavia
estd hoy casi sin habitantes.”]
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to reside freely on the right bank of the San Juan, subject to the condition that they populate the
area. The local population was augmented by immigrants from Nicaragua during the armed
conflicts of 1977-1979 and 1981-1990. However: “The river had been a war zone in the 1970s,
during the armed confrontation that led to the overthrow of the dictatorship of General Anastasio
Somoza Debayle in July 1979. As a result, during the second half of the 1970s especially, the
river was unsafe for normal civilian traffic, and navigation on the river, whether for commercial
or other purposes, was extremely uncommon.”’® The same conditions prevailed during the
1980s: “Counter-revolutionary forces (“contras™) had organized in Northern Costa Rica, along
the right bank of the San Juan River, and they made frequent attacks and forays across it. The
river was unsafe for navigation for the rest of the 1980s, until the fighting ended in 1990 and the
counterrevolutionary forces were fully demobilized in 1991.”'! Costa Rica did not dispute these
facts in either her written or oral pleadings.

To be sure, there was some use of the river by Costa Rican locals and immigrants between the
1960s, when the evidence first shows the existence of any permanent human habitation along the
Costa Rican side of the San Juan, and the end of the 1980s: “there were a few Costa Ricans and
Nicaraguans who navigated the river like myself to transport good from one community to
another. None of these boatmen ever used the river for shipments outside the local river
communities. The materials being transported on the river were mostly fuel, bananas, coconut
oil, and wood, all from the same areas.”’> After peace was restored, in the 1990s: “The only
trade that was carried out on that part of the river [where Costa Rica enjoys rights under the
Treaty of Limits] was on the portion between the Sarapiqui River and the Colorado River, which
was used infrequently by Costa Rican boatmen in small boats transporting supplies from Puerto
Viejo de Sarapiqui [at the headwaters of the Sarapiqui River] in Costa Rica, down the Sarapiqui
River to the San Juan, and then east along the San Juan River as far as the Colorado River (a
distance of approximately 24 km.), where they reentered and navigated Costa Rican waters until
their destination at Barra del Colorado on Costa Rica’s Atlantic Coast.”"> Costa Rica did not
dispute these facts in her written or oral pleadings.

With regard to use of the river by local inhabitants since the 1990s: “the river was also navigated
by local Costa Ricans who lived in the communities in the Costa Rican territory near the river.
These were very small hamlets with a total Costa Rican population of no more than a thousand
people. Most were dedicated to cattle raising, which was the biggest industry and main source of
employment on the Costa Rican side. They used the river to travel to work, or to a store to
purchase supplies, for example. They traveled freely on the river.”'*  “Because the local
population was very small, all of the residents and their boats were or soon became familiar to

19RN, Vol. II, Ann. 69, pp. 429-430.
RN, Vol. II, Ann. 69, p. 430.
12 RN, Vol. II, Ann. 65, p. 403.
B RN, Vol. II, Ann. 73, p. 454.

1 RN, Vol. II, Ann. 72, p. 449.
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the Nicaraguan soldiers manning the posts along the San Juan River. Local residents were given
courtesy departure clearance certificates, for which they were not charged, and they were exempt
from Nicaragua’s immigration requirements.”” At the oral hearings, Costa Rica relying on
certain affidavits, argued that local residents were subjected to Nicaragua’s departure clearance
inspections and immigration processing requirements.'® However, Nicaragua showed that Costa
Rica’s argument was groundless, because, infer alia, the witnesses who supplied the affidavits on
which Costa Rica relied, and who claimed to have been subjected to Nicaragua’s regulations,
were not, in fact, local riparian residents.!’

S RN, Vol. II, Ann. 72, p. 449.
16 See CR, 2009/6, p. 44, para. 27; p. 48, para. 38.

17 See CR, 2009/7, p. 41, para. 13; p. 45, para. 20.
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ANSWER TO QUESTION FROM JUDGE KEITH

The question:

On the assumption that Costa Rica' s right of navigation under Article VI of the 1858
Treaty does extend to the carriage of passengers, must the passengers or someone on their
behalf make a payment for the carriage to the operator of the vessel for the carriage to fall
within that right? I appreciate, of course, that Nicaragua rejects the assumption on which
the question is based.

As is recognized in the question, Nicaragua has consistently maintained since the Treaty of
Limits was concluded that it does not give Costa Rica the right to transport passengers as the sole
object of the navigation on the San Juan River, regardless of whether a payment is made for the
carriage to the operator of the vessel. This has always been Nicaragua’s position under either of
the two interpretations that have been proposed for the Spanish phrase “con objetos de
comercio”. Whether the words are properly translated as “with articles of trade” or “for purposes
of commerce”, they do not provide a right for Costa Rica to transport passengers for hire, or
otherwise, on the river. Moreover, in addition to the textual language, the circumstances
surrounding the conclusion of the Treaty of Limits and the subsequent practice of the Parties
between 1858 and the early 1990s demonstrate that both Parties always understood that the right
to authorize or engage in the commercial transport of passengers on the San Juan was reserved
exclusively for Nicaragua.

In the period when the Treaty was signed in 1858, the most lucrative activity involving the San
Juan River was the transit of passengers from the east coast of the United States to the west
coast, where gold had been found in 1849. This transit of passengers was an enormous business
that centered interest on the route across Nicaragua. The well known American tycoon of the 19®
Century, Cornelius Vanderbilt, was behind this “Nicaragua gold route” to California. In the
words of the Encyclopaedia Britannica:

“...he formed a company to transport passengers and goods from New York City

and New Orleans to San Francisco via Nicaragua. With the enormous demand for
passage to the West Coast brought about by the 1849 gold rush, Vanderbilt's
Accessory Transit Company proved a huge success. He quit the business only
after his competitors—whom he had nearly ruined—agreed to pay him $40,000
(later it rose to $56,000) a month to abandon his operation.”18

This notorious and lucrative business was not unknown to the Parties, and could not have been
ignored by them when the 1858 Treaty was signed. The words chosen to describe the navigation

18 «yVanderbilt, Cornelius”, Encyclopeedia Britannica 2009, Ultimate Reference Suite, Chicago: Encyclopzdia
Britannica, 2009.
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allowed to Costa Rica, “con objetos de comercio”, were not intended to cover this type of
activity. If this had been the intention, it would have been expressly stated in the Treaty that
Costa Rica’s rights included the right to navigate with or transport passengers. Because the
Treaty of Limits makes no express reference to any such right, it is necessarily excluded. It has
been well documented by Nicaragua, and Costa Rica has not argued to the contrary, that Costa
Rica’s main interest in obtaining navigation rights on the San Juan River in 1858 was to secure a
route to the Atlantic for the export of her coffee -- her principal source of income -- to Europe.'’
To be sure, navigation with coffee or other goods on board necessarily involves the transport of
people, as well, particularly the captain and crew of the vessel; goods cannot navigate by
themselves. But navigation with such “passengers” on a vessel whose principal mission is the
transport of article of trade is a far cry from the commercial transport of paying passengers as the
sole or primary purpose of the navigation. The consistent, uniform and uninterrupted practice of
the Parties for more than 130 years shows that this right was reserved exclusively for Nicaragua.

The conclusion that the Treaty of Limits did not provide Costa Rica with a right to transport
passengers for hire on the San Juan River is confirmed by the fact that, historically, it was
Nicaragua -- and only Nicaragua -- that ever authorized passenger traffic on the San Juan River.

As stated in Nicaragua’s Rejoinder, at paragraphs 3.90-3.91:

“3.90. (...) If the parties had intended to give the term “comercio” the broad
sweep that Costa Rica now contends -- i.e. if they had meant also to include
services such as the transport of passengers or tourists -- one would expect to see
evidence in the record that Costa Rica had authorized such transportation
sometime after the Treaty of 1858 and before the current dispute over tourism
erupted in the 1990s. There is, however, no such evidence, which further
highlights the limited nature of Costa Rica’s right under Article VI.

3.91. The facts on this score are not in dispute. As stated in the Counter-
Memorial at paragraphs 1.3.9 through 1.3.22 (concerning the pre-1858 period)
and 4.1.37 to 4.1.45 (concerning the period thereafter), the transport of passengers
through the San Juan -- the most lucrative business at the time the Treaty of 1858
was executed -- was authorized by Nicaragua alone. Nicaragua identified no
fewer than eight conventions, treaties or contracts relating to that subject,
including:

« the 1849 contract with the American Atlantic and Pacific Ship Canal

Company;

o the 1851 White-Chamorro-Mayorga Canal Convention;

« the 1857 Irisarri-Stebbins Contract;

» the 1857 Cass-Irisarri Treaty;

« the 1860 Zeledon-Rosa Pérez Convention;

« the 1863 Molina -Morris contract;

« the 1877 Pellas Contract; and

19 See RN, pp. 102-128; CMN, para. 4.1.35.
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« the 1887 Cardenas-Menocal Contract.”

To this list of concessions awarded by Nicaragua for passenger transport on the San Juan River
prior to the 1888 Cleveland Award can be added another, granting the exclusive right to transport
passengers on the river for 30 years to a British company, Atlas Steamship Company, in 1897.
The concession agreement, dated 13 June 1897, was published in Nicaragua’s Diario Oficial,
and was reported in the New York Times?® In fact, passenger service along the San Juan,
between the town of San Carlos at the source of the river on Lake Nicaragua, and the town of
San Juan del Norte at the river’s mouth, and points along the route, throughout the 20 century
and into the 21* has always and only been authorized by Nicaragua, never by Costa Rica. Even
at the oral hearings, the passenger transport service whose timetables were supplied by Costa
Rica’s counsel was a Nicaraguan service.?! It is striking that all of the passenger service on the
San Juan, between 1858 and the present, has always and only been conducted under Nicaraguan
auspices, a fact that was not disputed by Costa Rica in her written or oral pleadings. Nicaragua
submits that there can be but one explanation for this: both Parties always understood that the
right to transport passengers on the San Juan River belong exclusively to Nicaragua, and was not
granted to Costa Rica by the Treaty of Limits.

Since Costa Rica in these proceedings claims a right to transport tourists along the San Juan, as
part of a claimed general right to navigate with commercial passengers, it is necessary to recall,
as Nicaragua explained in her written pleadings, that the disputed word ‘“comercio” as
understood by the Parties in 1858, could not have included the concept of tourism as a
commercial activity or purpose -- since this was not a concept that was known to them at that
time, but one that emerged in the following century.*

It is against this undisputed factual background that, quod non, Nicaragua submits her direct
response to the question posed. Assuming for that purpose that Costa Rica’s right of navigation
under the Treaty of Limits extends to the carriage of passengers, then this right is necessarily
limited to carriage that is purchased, either by the passenger or by someone else on the
passenger’s behalf. Costa Rica’s right of free navigation is exclusively a right of navigation con
objetos de comercio. Even if Costa Rica’s interpretation of the phrase as “for purposes of
commerce” were correct (which Nicaragua does not accept), Costa Rica would only enjoy the
right to engage in the transport of passengers if such navigation were “for purposes of
commerce”. This requires a commercial transaction, i.e., a payment for the service provided.
Thus, navigation on the San Juan by a Costa Rican family resident in the capital of San José in
their own vessel for personal or recreational purposes would not be covered by Costa Rica’s
Treaty right. Also not covered by the putative Treaty right would be other forms of non-

2 See “Nicaragua’s British Grant: The Atlas Steamship Company’s New Rights of Navigation to be Investigated,”
New York Times, 1 Oct. 1897; Nicaraguan Ministry of Development, Contract to Expedite Steamship Navigation on
Lake Nicaragua and on the San Juan River, 13 June 1897. Published in The Official Registry (3™ ed.), No. 256.

2! See CR, 2009/6, p. 47, para. 33, n. 150.

22 See RN, pp. 139-150.
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commercial navigation, such as navigation by Costa Rican public vessels carrying public
officials or employees on the San Juan.

In conclusion, the question illustrates the problem of expanding the meaning of the agreed type
of navigation to which Costa Rica was given rights in the 1858 Treaty. If we follow through to
its end the Costa Rican hypothesis that navigation “con objetos de comercio” includes transport
of passengers, then where does this right end? Costa Rica does not invoke this alleged right for
the benefit of the local riparians, who have always been free to navigate on the river for their
own purposes, but to use it as a wedge to create a broad right to navigate on the river for any
purpose whatsoever. That this is Costa Rica’s intention is apparent from her pleadings at the oral
hearings, in which she claimed that navigation “con objetos de comercio” means, inter alia,
navigation “for purposes of communication”, and defined this as navigation between any two
points in Costa Rica, regardless of the reason for the navigation. By this interpretation, Costa
Rica attempted to open the door to all navigation on the San Juan River, for any purpose --
effectively reading out of the Treaty the limitation contained in Article VI, that her right of
navigation is a limited one that does not extend beyond navigation “con objetos de comercio”. If
“comercio” means communication, and communication means anything that connects two points
in Costa Rica, then there are no limits on Costa Rica’s rights of navigation on the San Juan, in
plain contradiction of Article VI.

D113303.1 -9-



ANSWER TO QUESTION FROM JUDGE BENNOUNA

The question:

Lorsqu'il a adopté des mesures pour la régulation de la navigation sur le fleuve San Juan,
le Nicaragua a-t-il chaque fois informé et/ou consulté, au préalable, le Costa Rica?

When it adopted measures for the regulation of navigation on the San Juan River, did
Nicaragua, each time, inform and/or consult Costa Rica in advance?

Under the Treaty of Limits, the waters of the San Juan River lie exclusively in Nicaragua, and
Nicaragua alone is sovereign over the river. Also under the Treaty of Limits, as well as long
established principles of international law, Nicaragua has the right to regulate navigation on the
San Juan River, including navigation by Costa Rica, provided that Nicaragua exercises her
regulatory power in a reasonable, non-arbitrary and non-discriminatory manner. All of these
points were expressly accepted by Costa Rica at the oral hearings.”

Accordingly, as the exclusive holder of sovereign authority and title over the river, Nicaragua is
under no legal obligation, under the Treaty of Limits or otherwise, to consult with Costa Rica
prior to adopting measures for the regulation of navigation on the San Juan River, or to inform
Costa Rica in advance of said measures. Nicaragua’s only obligation is to adopt and enforce
regulations that are reasonable, non-arbitrary and non-discriminatory. Nicaragua demonstrated in
both her written and oral pleadings that she has complied with this obligation.**

The Treaty of Limits is a lex specialis that establishes Nicaragua’s sovereignty over the river

with only limited rights of navigation provided to Costa Rica. Under the Treaty Nicaragua has

exclusive sovereign authority over the River. Thus the River is not an international River in the

sense of being subject to different sovereignties. Nicaragua’s exclusive sovereignty over the San

Juan means that this is not an “international river/watercourse/waterway” for pm?oses of Costa
. e . .. . . . . . 2

Rica’s right of limited navigation, as Nicaragua showed during the oral hearings.”” Furthermore,

3 See CR, 2009/6, p. 42, para. 21.
2 See RN, Chapt. IV, Section 3; CR, 2009/5, pp. 15-27; CR, 2009/7, pp. 37-46.

3 See CR 2009/04, pp. 19, et seq.
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Nicaragua’s sovereign authority under the Treaty of Limits to regulate navigation on the San
Juan River is not subject to the kinds of obligations that are described, for example, in the 1997
United Nations Convention on the Law of the Non-Navigational Uses of International
Watercourses, among other reasons, because only navigational uses are involved here, not non-
navigational uses. It is important to note that Costa Rica herself has never claimed any non-
navigational rights over the River and Nicaragua has not conceded any such rights.

Nevertheless, and although she is under no legal obligation to do so arising from the Treaty of
Limits or otherwise, Nicaragua, in the interests of good neighborliness and as a courtesy to Costa
Rica, has regularly consulted, informed and engaged in dialogue with Costa Rica about the
measures Nicaragua has adopted and implemented to regulate navigation on the river. There is
contemporaneous official documentation that establishes this. The consultative process had its
origin in a Joint Declaration by Presidents Violeta Barrios de Chamorro of Nicaragua and Rafael
Angel Calderén Fournier of Costa Rica, which was made on 31 January 1991.% In the Joint
Declaration, the two Presidents agreed to the creation of a Binational Commission “with the
objective of energizing and deepening the links of cooperation between their respective Peoples
and Governments.””’ They also agreed to instruct their respective border authorities “to
systematize and strengthen the mechanisms of communication and exchange of information
between their border control posts...in order to prevent and combat arms trafficking, the
production and illicit trafficking of stupefying drugs and psychotropic substances, and the
perpetration of other crimes.””®

The Binational Commission called for by the two Presidents in their 1991 Joint Declaration was,
in fact, established, and met regularly thereafter. In further implementation of the goals
established in the 1991 Joint Declaration, the two States reached an Agreement of Understanding
Between the Ministries of Tourism of the Republics of Nicaragua and Costa Rica on the Tourist
Activity in the Border Zone of the San Juan River. This Agreement was signed by the two
Ministers of Tourism on 5 June 1994. It can be found at Annex 26 of Costa Rica’s Memorial. As
the title indicates, it is an agreement on practices relating to tourist activity on the San Juan
River. In relevant part, it approves the immigration requirements applied by Nicaragua to tourists
traveling on Costa Rican tour boats, as well as other vessels. Regarding tourist cards, which
Nicaragua requires all foreign nationals entering Nicaragua via the San Juan (or otherwise) to
purchase, the Ministers of Tourism agreed to:

“Develop the necessary mechanisms, within the next thirty days, in order to be
able to provide pre-registered [tourism] companies with tourism cards, which the
latter must purchase, fill in correctly and hand over to the relevant authorities....”

% See Joint Declaration between President Violeta Barrios de Chamorro of Nicaragua and President Rafael Angel
Calderén Fournier of Costa Rica, 31 Jan. 1991 (hereinafter “1991 Joint Declaration”).

21991 Joint Declaration, p. 3, para. VIIL

28 1991 Joint Declaration, p. 3, para. VIII(1).
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Regarding immigration processing, which Nicaragua requires of all tourists upon entering
and exiting Nicaragua via the San Juan (or otherwise), the Ministers of Tourism agreed to:

“Undertake the necessary construction and improvements, within a period of six
months, in order that the ships and tourists may comply with the required
migration procedures efficiently, promptly and safely.”

Thus, as early as June 1994, when Costa Rica’s tourism vessels were just beginning to navigate
on the San Juan with some degree of regularity, the two Parties, through their Ministers of
Tourism, reached an agreement that, inter alia, accepted and endorsed Nicaragua’s regulations
governing tourists to the San Juan River, including the requirements that all tourists purchase a
tourist card and undergo immigration processing. It seems strange, in light of this agreement, that
Costa Rica’s pleadings at the oral hearings included challenges to the reasonableness of the very
regulations that her Minister of Tourism endorsed fourteen and a half years earlier.”’The
Agreement of 5 June 1994 was not an isolated event. It formed the basis for ongoing dialogue
and cooperation between Nicaragua and Costa Rica on all matters pertaining to tourism on the
San Juan River in future years. This is reflected, inter alia, in the Final Minutes of the Third
Binational Costa Rica-Nicaragua Meeting, signed by the Foreign Ministers of both States on 21
November 1995. The Final Minutes state: “Nicaragua presented a report on compliance with the
Agreement of Understanding between the Ministers of Tourism of Nicaragua and Costa Rica and
the Agreement of Understanding regarding tourist activity in the zone of the San Juan River,
signed by both Ministers on 5 June 1994, in Barra del Colorado, Costa Rica.”°

The same Final Minutes further provide, on another matter related to navigation on the San Juan,
that: “The Government of Costa Rica takes note of the efforts carried out by the Government of
Nicaragua, regarding the installation of control posts en the Province of Rio San Juan (Papaturro,
El Castillo, Sarapiqui, El Delta y San Juan del Norte)...”*! Thus, as early as 1995, Nicaragua
informed Costa Rica of her establishment of “control posts” along the San Juan, including at
three points along the portion of the river upon which Costa Rica enjoys Treaty rights --
Sarapiqui, El Delta and San Juan del Norte -- and Costa Rica took note, without registering any
objection. This, therefore, extends back in time to 1995, Costa Rica’s acceptance of these
Nicaraguan control posts, whose later acceptance by Costa Rica -- for the purpose of stopping
and registering all vessels, inspecting them, and issuing departure clearances -- is reflected in the
Final Minutes of the Binational Commission Meeting held in 1997.

 In her Reply, Costa Rica sought to downplay the significance of the 5 June 1994 Agreement by making the
improbable argument that the words “tourism cards, which the latter must purchase, fill in correctly and hand over to
the relevant authorities...” meant that Costa Rican tourism companies “must purchase” from Costa Rica the required
tourism cards to enter Nicaragua via the San Juan! (RCR, pp. 184-185, paras. 4.67-4.68) Costa Rica does not explain
how it can possibly issue Nicaraguan tourist cards; nor does she offer an explanation of how it would be possible to
construe the language that “tourists [to the San Juan] may comply with the required immigration procedures
efficiently, promptly and safely” to refer to immigration procedures other than Nicaragua’s. (/bid.)

3 Final Minutes from the III Costa Rica-Nicaragua Binational Meeting, 21 Nov. 1995, p. 9.

3! Final Minutes from the III Costa Rica-Nicaragua Binational Meeting, 21 Nov. 1995, p. 11.
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As Nicaragua pointed out at the oral hearings, the Final Minutes of the 1997 meeting of the
Binational Commission state that Costa Rica urged Nicaragua to use at least three control posts
along the San Juan River -- at San Juan del Norte, Boca San Carlos and Sarapiqui -- to stop and
register all vessels navigating on the river, inspect them, and issue departure clearance
certificates for them.’? This is also reflected in the oral pleadings of Costa Rica’s counsel who
expressly acknowledged that Costa Rica approved of these measures by Nicaragua in order to
more effectively combat drug trafficking along the river.*> The contemporaneous official records
also demonstrate that in 2001 Costa Rica formally requested through diplomatic channels that
Nicaragua lower the fee for departure clearance inspections, which was then $25, and that
Nicaragua responded by lowering it to $5, which is where it has remained since then.>*

What these contemporaneous official records -- all signed by senior officials of both Parties --
show, taken together, is that Nicaragua informed and consulted with Costa Rica about her
adoption of regulations pertaining to navigation on the San Juan River, and Costa Rica approved
them. The regulations that were consulted and approved include: (i) the requirement to stop and
register: (ii) the requirement to undergo inspection and obtain departure clearance; and (iii) the
requirement that foreign nationals purchase tourist cards and undergo immigration processing.
These are the principal regulations challenged by Costa Rica in these proceedings, and all were
consulted with and approved by Costa Rica during the 1990s.

The affidavits of Nicaragua’s senior military officers, who were responsible for maintaining
security and implementing the regulations governing navigation on the San Juan River, confirm
that there was frequent dialogue, sharing of information, collaboration and cooperation with the
Costa Rican security officials responsible for public order on the right bank of the river -- at least
until the middle of 1998. To respond more directly to the question posed by Judge Bennouna
about consultation and information sharing with regard to Nicaragua’s adoption of specific
measures regulating navigation of the river, Nicaragua is submitting herewith a second affidavit
from Brigadier General Denis Membrefio, describing in greater detail the time and circumstances
in which Nicaragua first adopted her departure clearance inspection and immigration control
regulations (both of which received considerable attention at the oral hearings). As General
Membrefio relates, between February 1992 and December 1995 he had frequent meetings with
his Costa Rican counterparts to discuss all issues of mutual concern regarding the river,
including the regulations on navigation adopted by Nicaragua.’® He explained each of these
regulations to the Costa Ricans, as well as the justification for them.”” The Costa Rican

32 See RN, Vol. II, Ann. 4.

33 See CR 2009/3, p. 29, para. 22.

3* MCR, Vol. III, Ann. 71; RN, Vol. II, Ann. 48.

35 See RN, Vol. I, Ann. 72, p. 448; Ann. 73, p. 456; Ann. 77, p. 485; Ann. 78, pp. 491-492.

% See Affidavit of Brigadier General Denis Membrefio Rivas, 25 Mar. 2009, para. 3 (hereinafter “Second
Membrefio Affidavit”).

37 See Second Membrefio Affidavit, para. 4.
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authorities d1d not challenge Nicaragua’s right, as sovereign over the nver to adopt these
regulations.”® Nor did they object to any of the regulations themselves.’* Regarding the
requirement that vessels obtain a departure clearance inspection and certificate, the Costa Rican
authorities transmitted to General Membrefio the concern expressed by Costa Rican tour boat
operators about the fee charged by Nicaragua for this service.** They did not challenge the
inspection or certification requirement, only the amount charged for this service.*’ General
Membreiio’s affidavit is consistent with the Agreement of 5 June 1994, and the Final Minutes of
the Binational Commission Meetings of 1995 and 1997 cited above. So are the affidavits of
three Nicaraguan military commanders, in addition to General Membrefio, which are annexed to
Nicaragua’s Rejoinder. Each of these military officers, like General Membrefio, served a term as
commander of the zone that includes the San Juan River. In each case, the commander states that
relations w1th their Costa Rican counterparts across the river were always positive and
cooperative;*> but this changed in the middle of 1998 aﬁer Colonel Walter Navarro assumed
command of the Costa Rican security forces in the area.”’ It was only then that Costa Rica began
to complain about Nicaragua’s exercise of her sovereign authority on the river. In her Memorial,
Costa Rica corroborates this, by stating that Nicaragua first began to “systematically” violate her
rights under the Treaty of Limits in July 1998,* which was two months after Colonel Navarro
arrived on the scene as Costa Rica’s commander and relations changed. Nicaragua has denied
that she ever violated Costa Rica’s rights, “systematically” or otherwise. However, what is
significant about the July 1998 reference in Costa Rica’s Memorial, which she did not disown at
the oral hearings, is that by then all of the regulations that Nicaragua adopted for navigation on
the San Juan River were long in place. The Memorial, therefore admits that these regulations,
which were applied systematically throughout the period between 1994 and 1998, did not violate
her rights. Even without Costa Rica’s admission, the conclusion that Nicaragua’s regulations did
not violate Costa Rica’s rights is confirmed by the Agreement of 5 June 1994 between the two
Ministers of Tourism, and the Final Minutes of the Binational Commission Meetings in 1995 and
1997, among other documents cited by Nicaragua, and which form part of the written pleadings
in this case.45

38 See Second Membrefio Affidavit, para. 4.

3 See Second Membrefio Affidavit, para. 4.

40 See Second Membrefio Affidavit, para. 4.

! See Second Membrefio Affidavit, para. 4.

“2 See RN, Vol. I, Ann. 72, p. 448; Ann. 73, p. 456; Ann. 77, p. 485; Ann. 78, pp. 491-492.

3 See RN, Vol. I, Ann. 78, p. 492.

4 See e. 2., MCR, para. 3.02.

* See e.g., Final Minutes from the III Costa Rica-Nicaragua Binational Meeting, 21 Nov. 1995, p. 11. [Original
Spanish: “El Gobierno de Costa Rica toma nota de los esfuerzos realizados por el Gobierno de Nicaragua, en cuanto

a la instalacion de puestos de control en el Departamento del Rio San Juan (Papaturro, El Castillo, Sarapiqui, El
Delta, y San Juan del Norte)...”]

D113303.1 -14 -



This completes Nicaragua’s answer to the questions put by Judges Koroma, Keith and Bennouna
at the close of the public sitting on 12 March 2009.

The Hague, 19 March 2009.

Carlos J. ARGUELLO GOMEZ
Agent
Republic of Nicaragua
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DEL RiO SAN JuAN
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PARTE]

LA RIBERA DERECHA
DEL RiO SAN ]UAN
| - (1862)

HISTORIA DE LOS VIAJES DE DESCUBRIMIENTO
entre la cordillera volcinica de Costa Rica y el rio San Juan.

l . A PARTE SEPTENTRIONAL DE LA REPUBLICA DE COSTA RICA, situada a
lo largo del rio San Juan y limitada al sur por la cordillera volcanica, es
del todo terra incognita, lo mismo que la parte meridional, mais extensa

|  todavia?. En efecto, solo la pequefia faja de terreno que comprende el valle del

! Traducr.do de los Mzttezlungen" de Peterman t. VIII, 1862.

2 Desde hace 30 arios que el articulo del Dr. Frantzius vid la luzpublzca, hpamseptenmomdde Costa

- Rica ba sido explorada principalmente por el seiior Obispo de Costz Rica, Mgr. B. A. Thiel, acompasiado
por don Lebn Fernindez, en la parte correspondiente a las cuencas de los rios Frio y San Carlos (Vid.

. Coleccién de Documentos para la Historia de Costa Rica, publzcados por don Leon Ferndndez. Tomo

IIT nota, pig. 309-325). Los estudios preliminares pata la construccién proyectada de un ferrocarril al

norte, han arrojado también bastante luz sobre ciertas regiones, la cuenca del rio Sarapiqui'y sus afluentes
principalmente, pero estos trabajos privados no han sido generalmente puéstos al alcance del gran piiblico.

Existe un informe del Dr. W. M. Gabb sobre el territorio de Talamncaque'vmtoen 1873y 74, pero se

publica hoy dia solamente esta obra importante y los migjores datos prblicos que poseiamos antes sobre esta

region se. debian también a Mgr. B. A. Thiel que bha publicado o mandado bacer relaciones de sus
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espesds nubes de tempestad ¥, por la tarde, de la una a.las dos, comienza un
fuerte aguacero con violentos truenos. A las 5 6 6 casi siempre ha dejado de
Hlover y siguen una bonita tarde y una hermosa noche. Los aguaceros tienen
generalmente, en los meses de julio y agosto, pequenas interrupciones de dos |

O tres semanas que se laman veramllos

Los aguaceros comienzan generalmente con los vientos del noroeste,

mientras el viento del noreste trae el buen tiémpo.

Hacia el oeste, cerca del lago de Nicaragua, llueve mis fuerte y mas
‘continuamente; los Cerros de los Guatusos y los alrededores del volcan de
Orosi, que se encuentran raras veces sin nubes, son particularmente mal

vistos bajo este concepto.

Hay.poco que decir de los habitantes de la zona de terreno que acabamos
de describir. En el camino de Sarapiqui hay actualmente media docena de
colonias. En las llanuras de Santa Clara han vivido de tiempo en tiempo
algunos individuos, pero ningin colono se. ha establecido allf
definitivamente. Lo mismo ha sucedido desgraciadameﬁte en el valle de San
~ Carlos. Las colonias emprendidas desde el afio de 1850 estin abandonadas
otra vez, except‘o. dos o tres. En la ribera derecha del rio San Juan, entre la
desembocadura del Sarapiqui y la separacién del Rio Colorado, no se

: encuentra tampoco todav1a ninguna colonia.?

.. Las colonias, sin ser numerosas todavia, han aumentado sin embargo bastante. En el camino del
Sarapiqui, las aldeas de San Miguel, la Virgen y Chilamate cuentan cada una con un nimero de
ranchos que va siempre aumentando y en otros puntos del camino se hacen desmontes y se
construyen casas. Las llanuras de Santa Clara, tan adecuadas para el cultivo de los bananos, estan
Loy dia cubiertas por numerosas haciendas y solo la insalubridad del clima se opone al aumento
dela poblaaon El valle del San Carlos est4 todavia por poblarse, pero ha llamado ya varias veces
la atencién de los capxtahstas deseosos de emprender grandes explotaciones agricolas, por su
feracidad y las ventajas que ofrece el rio. para la exportacién de los productos. En la propia

} 54 : Alcxander'von Frantzius
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344 THE WAR IN NICARAGUA.

Thompson was made prisoner ; his conduaot and courage
were praised by the Costa Ricans, and he himself was
liberated soon after being taken to San Juan del Norte.
‘Well might the Costa Ricans afford to laud Thompson,
for it was his criminal neglect of duty which enabled
them to get possession of the point at the mouth of thu
Serapaqui, and thereby secured the success of their sub-
sequent operations.

Spencer had marched with his Costa Ricans from San -
José to a point on the San Carlos river, some miles above
its mouth, and had thence floated his men on rafts down
to the month of the Serapaqui. In addition to the foree
which attacked Thompson on the 23d, a large body of
soldiers had been marched to the San Carlos, under the ~
orders of Geeneral José Joaquin Mora, brother of the
President, Juan Rafael Mora, and commander-in-chisf -
of the Costa Rican army. The march was very difficult .
from the nature of the country through which it wa
made, the region between San José and the San Carlos
being entirely uninhabited, and wholly destitute of sabi
sistence. The road over which Mora marched was
mere trail, and his soldiers had at times to cut their we
with machetes through the thick undergrowth. The 1
sults of the march depended wholly on the success df
Spericer’s efforts to get possession of the river San Ju
and of the boats plying on it, and Spencer, as we hi¥
seen, owed his first and most important success to #
gross and criminal negligence of Thompson at the Saty
paqui.

After the surprise of Thompson, Spencer again took
his rafts and floated to the harbor of San Juan del N¢
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aguardiente. Esto & su vez ha tenido por consccuencia que
los inmigrantes extranjeros no han tenido ninguna inclinacién
hacia un pais cuyo acceso implicaba el riesgo de la vida y no
cra posible sino con grandes gastos, y donde, ¢n fin, el obrero
extranjero, sin recursos, debia rivalizar con ¢l jornalero indi-
gena, en condiciones muy desfavorables, pues no le era permi-
tido cultivar los productos mis remuneradores y lucrativos de
los trépicos, ¢l ta?)aco y la cafa de azicar. ®* Costa Rica no
puede, pues, pensar nunca, para adquiric brazos—necesidad
muy apremiante— en valerse de la inmigracion, mientras no
se haya abierto una entrada por la construccién de un caming
al océano Atlintico, y micntras no se asegure la existencia ma-
terial de los inmigrantes con la supresion de los monopolios.
Abora, cuando Costa Rica haga un dia un nuevo csfuerzo y
emprenda otra vez la construccidu del camino hacia el A-
tlintico, entonces, podrd uno preguntarse si los gastos necesa-
rios para csto no superan 4 los recursos del pais y si no hay
otro medio de darle una nueva fuerza de existencia,

Después de estas consideraciones preliminares, volvamos
ahora nuestras miradas hacia la ribera inhabitada del San
Juan. Encontramos inmediatamente que la naturaleza reu-
nié alld en conjunto todas las ventajas posibles y que puede
extraftarnos cl hecho de que un scgundo Costa Rica no se ha-
ya formado en este punto desde mucho ticmpo.

La gran importancia para el comercio del mundo que ha
alcanzado el ferrocarril 4 través del istmo de Panami, provo-
card seguramente empresas andlogas en otros puntos adecua-
dos, y por cierto la apertura del paso por Tchuantepec no serd
la dlitima tentativa de este género,  Pero, entre todos los de-
més puntos, el rfo San Juan tienc los mayores derechos, por-
que por él se ha establecido ya, en otros tiempos, una linea de
trénsito y, mientras subsisti6, tuvo brillante éxito. Ahora pue-
de ser un canal para buques, un ferrocarril & otro medio de
trdfico, ¢l llamado 4 establecer la comunicacién entre los dos
oceanos—y esperamos que no se dejard esperar mucho tiem-
po— siempre gueda la linca de transito que ha de abrirse por
el San Juan, la primera condicién y la mds esencial para la
prosperidad y ensanche del territorio de Costa Rica situado
en este rfo. En primer lugar Greytown es un puerto frecuen-
tado; después son ciertamente pocas las regiones que ofrecen
tantas ventajas para los productores como las riberas del San
Juan, Encontramos alli un clima sano donde el colono puede
elegic la temperatura que mejor le conviene, ya en la misma
llanura, ya en las diferentes alturas de la vertiente de Jas mon-
tafias. ®* El pafs est4 recorrido & pequefias distancias por rios
navegables que, por medio de pequefios botes, permiten una
comunicacién ficil y rdpida con el San Juan, y, lo que mas
importancia tiene, los emigrantes pucden llegar allf de un mo-
do tan fécil y barato como 4 tocdos los demds puntos situados
en la costa c{e) océano Atlintico. El suelo se presta para el
cultivo de todos los productos e los trépicos, principalmente
del tabaco, de la cafia, del {ndigo y del cacao. El algodén se
fmduce también de calidad excelente y algunos pedazos ais-
ados parecen creados especialmente para la crfa del ganado.
Igualmente pueden cultivarse con buen éxito los productos
tropicales que vienen en segunda Ifnea, como el arrow-root, el
tapioca, el orledn, la vainilla, la zarzapamilla etc. Pero s
preciso que todos estos productos puedan ser cultivados en
grande y exportados ficilmente. En efecto ¢l cultivo de
los artfculos citados queda imposible para la exportacién

* El monopolio del tahaco & lo menos deberfa quitarse, y ¢l cultivo
de este valioso producto permitirse en todo el territorio, pues Ja renta que
suministra 1a venta por el Gobierno no es muy considerable. Kl permiso
de libre cultivo en ciertas zonas, otorgaco en estos Gltimos afios, cs ya un

0 en este sentido, pero talvez no se han escogico las partes més favora-
les para el cultivo de 12 planta. P. B.

* Estamos muy de acuerdo con el Dr, Frantzius subre la gran fm-
portancis que presentan los terrenos de la regidn sctentrional, pero no en
cuanto 4 la salubridad de los mismos. No hay que engafar al colono: el
clima no es, ni puede ser sano en las regiones bajas, siemprc pantauosas,
y los establecimientos en la vertiente de las montafias presentan la gran
d j & mucha di; ia de Ja partc navegable de los
1fos que han deser por mucho tiempo el m:ior camino F‘m la exporta-
cién.” Apuntemos también aqul que Costa Rica no serfu la favorecida por
este comercio de exportacién sino Greytown, mientras no tenga nuestra
reptiblica un puerto en el Atlntico m4s al norte de Limdn, 6 no se haya
construfdo el ferrocarril al norte, llamado éste si & dar un  valor  inmenso
@ las lianuras de la orilla derecha del San juan. 1. B,

por el lado sur de la cordillera volcénica, pues esta regién'no
pucde competir con las otras situadas en el océano Atlintico
por causa el costoso fiete por el Cabo de Hornos 6 por Pa-
nami. Kl interior de Costa Rica tendrd asf que renunciar &
exportar sus productos tropicales mientras no se haya cons-
truido un camino directo al Atlantico.

¢Qué debe hacer ahora Costa Rica para cxplotar las ven-
tajas de que hemes hablado en pro de los intereses de todo el
pais?

Es claro que un pals, fuera ¢l inds hermoso de la tierra,
na tiene ningan valor mientras no esté poblado y no se pue-
dan sacar de su suelo las riquezas ue alli duermen: que se
piense silo én la California, Costa Rica tiene sate x
ntercsanie por poblar  parte de su terviterio que
vfa esti huy casi sin babine No puede hacer esto con
sus propins fucrzas, sino unicamente atrayendo inmigrantes
extranjeros.  La escasa poblacion del pais no solamente ha
sido diczmadi por la guerra contra los filibusteros y la epide-
mia del cdlera que la siguié. sino que los reglamentos dema-
siado severos y el hecho de que se ha querido imitil, y despé-
ticamente obligar & todos los hombres al servicio militar, han
dado como resultado que muchas familias, en los iltimos, afios
han determinado retirarse & las partes montafiosas més
apartadas del pafs para escaparse de este yugo. 1de este mo-
do ¢s como se han funaado, desde la ditima guerra, una canti-
dad de nuevos centros de poblacién, principalmente en las
montanas de Candelaria, centros que estaban como perdidos
para ¢l pais entero por su situacion h:ijana. ® Costa Rica pue-
de, pues, pensar también en mandar algunas familias, tomadas
de en medio de su propia poblacidn, 4 los terrenos situados del
otro lado de la cordillera volcdnica, cuando esta poblacidn se
habra reforzado con la introduccién de inmigrantes extranje-
ros. **. Naturalmente hay que hacer, por otro lado, todos los
esfuerzos posibles para impedir que la poblacién disminuya
todavia, como ha sucuedido anteriormente. Este es para el
Gobierno un punto que no ha tomado bastante & pecho y que
mis bien ha abandonado demasiado, pues si sucediera que nu.
merosos inmigrantes extranjeros formaran colonias en e Rfio
Sucio, el Sarapiquf y el San Carlos, no podria ¢l Gobierno con-
servar su influencia sobre cllos sino con cl establecimiento de
hijos del pais en su medio.  Deben pues, ante todo, estar a-
biertos los pasos de la cordillera para el tréfico y no se trata
més ahora, como lo creen 4 menudo todavia personas de corta
vista, de tener sélo un camino al norte, es preciso poder Uegar
de San José al Rio Sucio por ¢l camino més corto, esto es por
La Palma, lo mismo de Heredia 4 Santa Clara, de Alajuela al
Sarapiqui, de Grecia al Toro Amarillo y del Pois y de San
Ramoén al valle de San Carlos, y serfa talvéz conveniente que
la conexién propuesta por Diego Palacios entre el Guanacaste
y ¢l valle del Rfo Frio estuviese llevada 4 cabo. Estos cami-
nos deben scr establecidos y conservados por las localidades
limitrofes que tienen interés en cllos, sin  gastos especiales por
parte del Estado, como es el caso con todas las demds vias de
comunicacién del interior. ® Cartago también no estari se-
guramente mais impedida por los celos de las otras ciudades

*  Si fuera csto verdadero y pudiera figurar como factor importante pa.
ra explicar la escasez de poblacién de Costa Rica, vendria precisamente
en contra de la tesis que sostiene ¢l Dr.  Frantzius, Fondindose centros
de poblacién en lugares apartados, se vuelven naturalmente el ndcleo de
1a colonizacién completa de la region en que estdn o os, y como tie-
nea forzosamente que conservar relaciones—por escasas quc sean—con los
puntos habitados anteriormente y de donde provienen, ¢l pafs no pierde
absolutamente nada. P. B,

**  La cuestién de inmigracién extranjera ¢ introduccién de nuevos e-
lementos en la poblacién costarricense es muy compleja, y, por i
te que sea, no polemos tratarla aqui Recordaremos simplemente que to-
dos los ensayos de colonizacién y traida de extranjeros han fi hasta
ahora, no porque no se prestara el pals para cllos, sino porque empresas
particulares )y negocios privados en materia de inmigracion son la ruina
éstay y silo la iniciativa y proteccion decidida y desinteresada del Gobierno
pucden hacerla producir los resultados bendficos Igm se esperan de ella, en pai-
ses donde faltan brazos para la explotacion de las riguezas naturales, P. B.

* Ll Dr. Frantzius no ha pensado en el importe de los gastos necess-
rios parn la conservacién siquiera de estos caminos, dejando apartela caes.
tién de su establecimiento.  Siempre cl Gobierno tendrd que ayudar flas
lacalidades muy clistantes ana de }: otra y casi todas muy pobres, cuando
se tratard de caminos tan largos y costosos. P, B,
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DECLARACION CONJUNTA

El FPresigente oe ia Republica de Costa Rica., Don Rafael Angel
Calderon Fourrnier y la Presidente de o Republica de Nicaragua.
Doffa Violeta Barrics de Chamorro, reunidos en la ciudad de
Managua, los dias 30 y 31 de enerc de 199i:

Reafirmandoc el espiritu de hermandad v amistad que tradicional-
mante ha unido 3 ambos paises y gue ahora abona el camino de una
nueva vy fructifers relacion:

Teniendo en Cuenta que la vecindad territoriat y la permanente
vocscicn e libertad oge sus pueblos es sefrals un destino compar-
tido, sustentade £n unag vision comun que parte de valores perma-
nentes como fa Parz, ia Democracia. la Desmilitarizacion y la
Justicia Sociai;

Destacande su conviccicn de que el fortalscimiento de sus
vinculos bilasterales constituye un factor de singular Importancia
ern #i grocsso Jde oesarrollo de sus pueblos vy 2n el avance del
orocesa g paclficacidn y Jdemocratizacicn en Centromérica, 4 cuyva
labor decdican un primer lugadr &n sus osfuersos,

J.~ SeAsiaron 18 importancia historice de este encuentro, gue
marca el inic:io de wun  nueve capitulo en las relaciones
hilgterales entr2 sus pueblos v gobiernos, =21 momentos en gue la
m3ywse parte age 0s paises Jel! mundo han abracade la causa de la
Democr-scias v, en 1o regional, el procsso de pacificecion en
Centroamerica ha entrado en  una Gcueva 'y Ssperancadors etsps
politica v econemica, enr la que uwurge afianzar 1los logros vy
extender a todos los paises el fin de la guerra y I=s
reconciliacidn ~acional, sn el convencimiento de gJue la pacs
maglonal es indivisiblie.

Il.~ Evprassron, sin embargo, su mas profunda predcupacicon por el
cesarrolle de los acontecimientos en 2] Golfo Pérsico. originadcs
por la ilegal ocupacion de Kuwalt peor parte de Irak, ¥y manifestar
sy ma&s wvehements Iinstancia en favoer Jde ung pronta sglucidn Je
Jichao conTiicto sohres urS base gde respeto al Derscho

o

Internacions! v. OB marners especial, a ios pgrincipiocs de Is Carts
Je Naciormes imidas que oorman la convivencia pacifica entre los
Estados, dssarf:f!ados en la resplucicn Je8IErXYAV! de la Asambles

Genersl! s las Naclones Unidas

obiernos de Iimpulsasre
e Pspiritu,
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en ma:er‘ ! i
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suscripcion de un Acuerdc en esta Importante materlia. £n este
sentlido y como una w@medida tendente a fortalecer wun clima de
confianza, ambos GCobiernos hardn publicos en Managua. en la
proxima reunidn de l!a Comision de Seguridad de 1os Acuerdos de
Esquipulas, sus Inventaricos de Armamentos y los Censos de
Efectivos Militares y de Seguridad.

En el wmarco oe las accliones acordadas por la Comisién de
Seguridad, ecordarcn iInstar a aquellos Goblerncs que dispornen de
recursos y medilios especiallirados para el levantamientoc de minas
para gque cooperen con (os Gobiernos de Costa Rica y Nicaragua en
las acciones correspandientes en la zona fronteriza para el logro
de eseos propdsitos. Joual iInstancia realizaron a ¥in de lograr =1
Jesarme de civiles =n Nicaragua.

Resclvieron, asimismo, seffalar Ia importarels de gque Ja
Organizacion de los Estados Americanos (OEA) desarralle un papel
active tendiente & Jla regluccicn de armementos y efectivos
militares en Ameérica Lating y reallrar esfuerzos y gestiones
conjuntas en dicho foro cara estos propositos.

IV, - Relteraron su *i1rme compromisc con el respeto, tutela v
promocion  Iirrestrictas a todos los gerechos vy Iibertaces
fundamentales de la persona, come wun elemento esenclial psara la
evistencia de verdaceros procesos de democratizacion
reconciliacion nacicnales en Lentroamérica.

Recordaron que Pste compromiso es parte esencial de Ia
Peclaracion de Centroamerica como Regicor de Pas, Democracias,
Libertad y Desarrollo., reclentemente proclamada en la Cumbre de
Puntarenas, Jo que Inaugura uns rengvada concegclon del futuro
el ares y su adhesion a loz valores creados en &1 msroo os!
Procezo de Esguipulas.,

v.—- E1? Progidente de {a Republica de Costa Rica testimonlio su
rEconpoimianto 3 la PFPresidente ge Nicaragus por los logros
alcanzados en el proceso dempcratico y de reconciliacion nacional
EE como  los avances en la reduccicn  gradual de efectivos
militares.

VI.- Luego de analisar la situacion imperante en £1 Salvador,
decidieron destscar la necesidsg oe que 2! procesc de didlogo s&
intensi¥igue, corn el proposito Ie lograr un acuerdo gque ponga Fin
af con¥licto armado, creando a&as5i  un  mesor ambients pars
celaprasion de 1o prisximos comicics electorales v generandoc
congiciones mas propicias pars wuna  autentica reconcrlia
nacional., s partir gdel respeto Ireestricto @ 1os Derechos Hum
Er sste sentlido, resoivieron instar al]l Secretsrlo General o=
Naciones Lrnidas & Que redoble sus Sstuersos para una or

szluclan al conflicto on £ Salvador.

ccion or los -

wil.- Manrfestsron su profunds E] syl
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con el Presidente de los Estados Unidos Mexicanos y los demds
Mandatarios Centroamericancs, que ha abierto wun nuevo vy
esperanzador horlizonte a las relaciones de cooperacién y amistad
entre Mexico y Centroamérica y destacaron su reconocimiento al
Presidente Carlos Salinas de OGortari por esta iniciativa gue
constituye un Invaluable siemplo de colaboraclon y concertacién
para el desarrollc. en la mas amplia expresicon del
latinocamericanismo.

VIII.— Al analizar y evaluar e! estado de las relasciones
bilaterales entre sus palises, acgrdaron !a creaclion de una
Comisidn Birnacional con el cbjete de dinamizar y profundirar los
vinculos de cooperacicén entre Sus respectlvos Pueplos vy
Gobiernos.

1.- A! abordar el tema ode la seguridad y con el proposito de
trabatar estrechamente en favor del progreso y la tranquilidad en
la regidn fronteriza, a4acordgron Instrulr a las auvtoridades
correspondientes paras sistematizar y fortalecer los mecanismos de
comunicacion e Iintercambio de informacidn entre Jlos puestos de
mando fronterico, asf como de patrullaje y vigilancla conjuntas,
con miras a prevenir y combatir el trafico de armas, la
produccion y trafico ilicitoc de estupefacientes y sustancias
sicotrépicas y la realiracion de otros hechos delictivos.

En el wmarco de 1 lucha conjunta contra el narcotratico,
resolvieron aunar recursos y medios para una mejor vigilancia de
la region fronteriza.

Asimisme, destacaron ias potencialidades y el valor de la
colaboracidén con México y Colombla en esta materia, a partir de
su participacicon en los trabajos de Ia Comisicon Centrosmericana
de! Acuerdo de Cooperacion Regional para {3 Errsdicacién dsi
Tratico llicito de Drogss. -

3}

.~ En roilacion a los asuntos migratorios enitr2 los Jos paises,
gecidisron fortalecer la cooceracion an matesria de controles
migratoricos sobre 13 base de sistemss modernos de informatica,
asf como facilitar el trdnsito de nacionalies de ambos Estsados.

-1

[

P3rs s2ste ultimo proposite, acordarocn la supr2csion de visas en
casaportes diplamdticos, oficiales v de servicio y &l
sstablecimiento de una visa multiple pars comerciantes
empresar-ios,

Expresarcn su  satisfaccicon por el avance en el proceso de
repatriacion voluntaria @ 1ntegracion de refuglsdos nicaraguenses
Ve con ese proposiio, dJecidieron instar a la Comunidac
Internaciornal para Qus Incremente su apoyo a los programas oe
copperaclion en ests3 area.

Z.- Tomando en cuenta las excelientes relaciones dJe amistad v
cocpgerac.on existentes entre los Gobiernos Jde Costa FRica v
Nicaragus v i clims favorskls que e&llco crea. acordaron gue,
gurante ! plsaro Se eJjercicio de sus respectivos mandatos



presidenciales, se trabaje en la busgueda de acuerdos en materilias
de delimitacion maritima.

2,.- En el marco dJde una estrecha cooperaclion en materia de medic
ambiente, acordaron continuar Impulsando el desarrollo del
proyecto "Sistema Internaclional de Areas Proteglidas para la Paz”
(SIAPAZ) e iInstaron a la Comunidad Internacional a apoyar este
valloso esfuer:zo.

S.- Los Fresidentes, al examinar detenidamente Jos temas de
Comercio, Inversiones, Ccoperacion y Deuds, en el! marco de la
excepcionalidad que vive Nicaragua y las decisiones adoptadas en
los puntos 14 yv 15 de 1a Declaracidn de Puntarenas, acordaron
Instruir a sus respectivos Ministros oe Economia y Desarrollo a
que continuden examinanda una agenda amplia que incluya temas como
el de la complementariedad economica, la creacldon de mecanismos
financieros y la activa participacion de empreBarios privados de
ambos palses en los esfuerros pars el deserrolio naclonal.

&. - Al analizar la cocperacion en la campo de le salud. La
Presidente de Nicaragua agradecio profundamente la donecion de un
significativeo lote dJde medicinas por parte de Costa Rica, lo gue
constituye wn renovado gesto de la tradicional sollidaridad
costarricensse. £E1 Presidente de Costa Rica ratificeéd el vive
Interss de su Gobierno de profundlizar esta cooperacidn en
materias tales como la formacion de personal técnico y en la
ampliacion de los programas de asistencia sanitaria.

Destacarcn el aumento notable de Jas relaciones de cocperacion e
interrelacion de las acciones en materliae de salud entre Costs
Rica y Nicaragua y, en este sentido, brindaron su mas decidido
respaldo al desarrolloc de la Il fase del Plan de Prioridades de
Salug de Centroameérica y Panama, ejecutado con la colaboracion de
la OPS/CMS, gque serd presentade a Ila Conrferencia Internacional
sobre salud que se celebrara en Madrid en mayo proximo.

7.- Los Presigentess destacaron la Importancis que, para !
proceso  de agesarrolilo, tiene o1 intercambio educativo, E:
Fresidente de Costa Rica expreso =) Interes de su Gobierno de
facilitar la cooperacion en esta materia, mediante la apertura de
cupos y becas parad estudiantes nicaraguenses en las Universidades
Nacional y de Costa Rica y el ofrecimiento de Instalsr, on
Nicaragua, Centros Universitariocs de Educacidn a Distancia., en el
marco de jos programas de la UNED.

8.- Logs Fresidentes solncidieron en destacar la gran importanclia
ge [a celebrscion en Managua de Ja Reunion Ministerlial scbire el
gidlogo politico v la Cooperacion economica entre la Comunidao
Europea y sus Estacos mismbros, los paises de America Central v
Panama » ! Srupo Je los Tres, como el punto de inicico oJe wna
rencvada etapa de Ccooperacidan entre2 ambas regiones.

En tal sentido, destacaron la Importancla de gque, comp resuld tsdo
Je esta reurnitn s logren acusrdos concretos en areas g tanis



importancia como:
i) El fortslecimientoc de los Poderes Judiciaies.,

11) El Impulso a programas de divulgacion y educacion paré la paz
vy el respeto a los derechos humanos.

1i1) La modernizacidn y sistematizacidén de programas de
informatica centroamericana para @1 control migratorio.

iv)}) Interconexion ferroviarisa

v! Asistencias técnica para la reestructuracion y fortalecimiento
de los organismos regionales de integracion.

vil Equiparamiento al trato preferencial otorgade & Bolivia,
Crlombia, Ecuador y Peru. a

i Apoyo a proyectos en materia de combate al narcotréfrico. En
e sentido, han acordado Instrulir a los Ministerios competentes
s fin de que, & la brevedad, elatboren con sus homdlogos
centroamericanocs  un proyvectoc regional. En tal sentido, el
fortalecimiento de los trabejos de la Comision Centroamericandg
del Acuerdo de Cooperacitn regional para la Erradicacion del
Trafico Ilicito de Drogas es de vital Importancia.

m -

vii) Apoyo al desarrollo energético de Centroameérica, Incluyendo
la geotermia.

viii) Apoyo & programas en materia de medio ambiente, de manera
especial en aquellos dmbitos que fueron precisados por los
Cresidentes en la pasada Cumbre de FPuntarenas,

¥.- Los Presidentes, en el marco de !aFroclama del! Presidente
e Costa Rica "Hacia un Nuevo Orden Ecologico de Cooperacion
nternaclional'. acordarcn desarrollar esfuerros conjuntos a fin

Je Impulsar los principlios contenidcs en aquella trascendental
iniciativa.

El! Presidente Rarael Angel Calderon Fournier, al agradecer las
cadlidas atenciornes brindadas por el Gobierno y Fueblo

nicaraguense durante su estadis, Invita a la Presidente de
Nicaragua para gque efectuse wuna visite oficial a Costa Rica

proximamente.

Los Presidentes suscriblieron la presente Declaracidn Conjunta en
la ciudad de Managua, Republica de Nicaerague, & los treintae y un
dias del mes de snerc de mil novecientos novents y ung.

Rafael Angel Calderdn Fournier Vicleta Barriocs de Chamorro



Annex 6



RAvwea X (

ACTA FINAL DE LA IIT REUNION BINACIONAL
COSTA RICA-NICARAGUA

La III Reunion de Ministros de la Comision Binacional Costa Rica- Nicaragua
tuvo lugar en la ciudad de Libena. provincia de Guanacaste, los dias 20 v 21 de
noviembre de 1995. Las delegaciones de ambos paises, encabezadas por los
respectivos Ministros de Relaciones Exteriores v conformadas por representantes
de las instituciones gubernamentales comprometidas con el desarrollo de la region
fronteriza comun. llevaron a cabo un amplio intercambio de opiniones sobre los
temas que conforman la agenda bilateral v llegaron a una serie de acuerdos que
integran la presente Acta Final. En el desarrollo de estos trabajos participaron,
también. delegaciones de los Poderes Legislauvos de ambos paises., asi como
representantes de los Municipios fronterizos. quienes brindaron una valiosa
contnibucion para el éxito de esta reunion.

Los Ministros de Relaciones Exteriores de las Republicas de Costa Rica v
Nicaragua manifestaron su entera satisfaccion por la consolidacion de las
tradicionales relaciones de paz y amistad entre ambos pueblos y gobiernos que se
traduce en una visién comun v en la decision de colaborar mutuamente en favor de
la consolidacion de la paz y la democracia, y en ¢l logro del desarrollo sostenible.

Para el desarrollo de esta reunién. ambos gobiernos por medio de sus respectivas
cancillerias acordaron una agenda v un método de trabajo agil que facilito el logro
de los acuerdos que conforman esta Acta Final. El plenario se dividi6 en cuatro
subcomisiones de trabajo:

[-  Asuntos de Seguridad y Migracion,

II- Asuntos de Limites,

[I1- Asuntos de Cooperacion y Desarrollo, v
IV - Asuntos Econémicos y Comerciales

Los acuerdos tomados en las cuatro areas mencionadas son los siguientes:



SUBCOMISION DE ASUNTOS DE SEGURIDAD Y MIGRACION

[.. MIGRACION

a) En lo reterente a la presentacion de doscientos dolares E.U.A. para el
ingreso a Costa Rica o Nicaragua por parte de sus nacionales, s¢ acordo solicitar a
las autoridades superiores en la materia, la reforma de este requisito para asi
tacilitar el transito migratorio entre nuestros paises.

'b)  Se decidio garantizar la atencidn cn los puestos fronterizos de Pefias Blancas
v Sapoa de 8:00 a.m. a 8 p.m. de manera iminterrrumpida.

¢)  Se destaco la importancia de la aplicacion efectiva de los acuerdos de los
respectivos Cancilleres, suscritos el 30 de enero del afio en curso, especialmente en
lo reterido a la figura del rechazo v la deportacidn.

d)  El Gobierno de Costa Rica otorgara visas multiples, conforme a los acuerdos
establecidos, en sus oficinas regionales previo visto bueno del Director General de
Migracion.

e)  Con respecto al otorgamiento de visas miiltiples, ambos gobiernos acordaron
ampliar este mecanismo a los funcionarios regionales de ambos paises de las
instituciones que convergen en los puntos fronterizos.

£) Se destaco la necesidad de fortalecer los mecanismos de deteccion conjunta
¢ intercambio de informacion sobre el trafico de personas en los puestos
frontenizos.

g)  Se decidié reactivar en el mes de enero de 1996 la realizacion de reuniones
de los Comités Técnicos Interfronterizos v utilizar como uno de los mecanismos
para asegurar ese proposito en el ambito migratorio, la vinculacién con el proyecto
"Instrumentos Migratorios para la Integracion de América Central” (PROCAM).
que actualmente ejecutan los Directores de Migracion de Centroamérica.




h) En cuanto a los Regimenes de Excepcion se acordo que:

1.-  La Direccion de Migracion de Costa Rica remitira al Consulado de
Nicaragua el histado de nicaragilenses a quenes se les ha concedido la
residencia v no han retirado la ceédula correspondiente, asi como aquellos
¢asos en que aln esta pendiente completar requistitos.

2- El Gobierno de Nicaragua a través de sus consulados en Costa Rica
hara el correspondiente llamado para que los nicaragiienses que se acogieran
a estos Regimenes acudan a concluir con sus tramites migratorios.

3- Asimismo. el Gobierno de Costa Rica establece un plazo de seis
meses (hasta ¢l 1° de junio de 1996), para reactivar los expedientes. en su
defecto, la Direccion de Migracion procedera al archivo y cancelacién del
expediente de aquellos nicaragiienses que presentaron solicitud de residencia
y no continuaron con los tramites respectivos, teniéndose por desistida la
petitoria.

[I. MANO DE OBRA MIGRANTE

a)  Se acordd hacer conciencia en los empleadores costarricenses v prevenirles
de los efectos legales de utilizar intermediarios en la contratacion de mano de obra
extranjera, v las consecuencias legales que se deriven de la contratacién de mano
de obra ilegal, instandolos a utilizar unicamente los procedimientos establecidos en
el Convenio de Mano de Obra y el Decreto que autoriza la tarjeta estacional.
Asimismo, las autoridades nicaragiienses aplicaran las sanciones que la ley le
permita a estos intermediarios, cuando se les detecte realizando gestiones de
intermediacion dentro del territorio nicaragiiense.

b) En cuanto al disefio de la tarjeta de trabajo estacional, se haran las
modificaciones para que, de conformidad con el Decreto que la autoriza, se
contemple la posibilidad de prorrogas cuando exista contrato de trabajo que la
justifique.



{II. SEGURIDAD FRONTERIZA

a)  Seacordd que las autoridades den seguimiento a los acuerdos suscritos el 8
de setiembre del afio en curso. por el Ministro de Seguridad Publica de Costa Rica
v el Jefe del Ejercito de Nicaragua.

b)  Asimismo. se decidio ampliar el acuerdo a efecto de incluir la aplicacién de
un control mas estricto en la vigilancia aérea a fin de evitar violaciones de los
territorios nacionales.

[V. CONTROL DE DROGAS Y ARMAS

a)  Se acordd continuar con la efectiva coordinacion entre los cuerpos policiales
de ambos paises en el intercambio de informacion sobre actividades de
narcotrafico, de igual torma, capacitar al personal militar v policial que cumplen
misiones de vigilancia fronteriza en matenia de narcotrafico.

b)  Se convino en la necesidad de dar continuidad a los acuerdos firmados por el
Ministro de Seguridad Publica de Costa Rica v el Comandante en Jete del Ljército
de Nicaragua, en lo concerniente al intercambio de informacién sobre el control de
armas v drogas entre el Ejército de Nicaragua v la Fuerza Piblica de Costa Rica,
firmados el 8 de setiembre de 1995 en el Centro de Entrenamiento El Murciélago.

c)  Se destaco la importancia que ambos gobiernos agilicen a nivel legislativo la
ratificacion del Convenio Constitutivo de la Comision Centroamericana
Permanente para la Produccion, Erradicacion del Trafico, Consumo y Uso llicito
de Estupetacientes y Sustancias Psicotropicas (CCP), firmado el 29 de octubre de
1993.

V. DESMINADO DE FRONTERAS

a)  Se acord6 preparar el Proyecto de Desminado en la Frontera Nicaragua-
Costa Rica a fin de ser presentado ante ¢l Fondo Voluntario de Asistencia de las
Naciones Unidas para Desminado. Considerar el apoyo a la basificacion de Unidad
de Desminado asi como la logistica de acuerdo a la legislacion vigente de ambos
paises.



V1. VIGILANCIA MARITIMA

a) En la primera semana del mes de diciembre del afio en curso, la Fuerza
Naval del Gobierno nicaragiiense remitira a la Cancilleria costarricense los
procedimientos en lo referente a cobro de multas v devolucion de embarcaciones.

b) Se acordd establecer los mecanismos que faciliten la discusion de un
Procedimiento  Conjunto de Devolucion Inmediata de Embarcaciones que
(neursionen en aguas del otro pais.

) El Gobierno nicaragiiense se compromete a agilizar la creacion de Punto de
Control de Embarcacion (PCE) en San Juan del Norte v en Punta Gorda. en un
plazo de seis meses a efecto de combatir la pirateria naval y el trasiego de drogas.

d)  El Gobierno de Costa Rica incrementara la seguridad en Barra del Colorado,
para lo cual se compromete a reactivar una Base Naval en ese lugar.

e)  Se ratificé la importancia de los acuerdos contenidos en el Convenio de
Presidentes de San Juan del Sur, en lo referente al intercambio de informacion de
embarcaciones que operan en la zona limitrofe. Dicha informacion debera remitirse
en los meses de enero y julio de cada afio.

f)  Se acordo iniciar estudios sobre un acuerdo provisional en tanto se define la
delimitacion maritima para los asuntos relativos a pesca.

VII. TRATADO DE EJECUCION DE SENTENCIAS PENALES

a) La Cancilleria de Nicaragua continuara gestionando la obtenciéon de un
dictamen de parte de las autoridades competentes, en relacion al proyecto de
tratado para la ejecucién de sentencias penales presentado por Costa Rica, €l que
se conocera en un plazo maximo de seis meses por los Ministerios competentes.



'SUBCOMISION DE LIMITES
L DENSIFICACION DE MOJONES

a)  Se priorizd en las areas de densificacion segun el siguiente plan para el afio
1996.

1)  segmento entre hitos XVIII - XIX
2)  segmento entre hitos XV - XVI
3)  segmento entre hitos XIII - XIV

b)  El Ejército de Nicaragua presentara el 11 de diciembre de 1995, un intorme
para la seiializacion de las areas minadas en los segmentos a ser densificados con
mojones segin el punto numero uno. Este informe es indispensable para el trabajo
de sefializacion en campo, para lo cual se requiere el financiamiento necesario. De
esta manera, se garantizaran las condiciones de seguridad para el trabajo de
densificacion de mojones que dara inicio a finales del mes de enero de 1996.

¢)  Se acord6 efectuar una reunidn entre el Instituto Nicaragilense de Estudios
Ternitoriales (INETER) v el Instituto Geografico Nacional (IGN), a efectos de
elaborar el Proyecto Técnico Conjunto en materia de densificacion de mojones para
el afio 1996.

Esta reunidn se llevara a cabo el dia 12 de diciembre de 1995 a las 10:00 horas, en
Pefias Blancas. En la misma, participaran el Ejército de Nicaragua v la Policia de
Fronteras de Costa Rica.

d)  El Instituto Geografico Nacional presentara el dia 12 de diciembre de 1995.
el disefio v plan de trabajo para la reconstruccion del hito XX.

e)  El dia 12 de diciembre de 1995 el Instituto Nicaragiiense de Estudios
Terntoriales (INETER) v el Instituto Geografico Nacional (IGN), buscaran el hito
XIX v fijaran prioridades para su reconstruccion.



[1. DELIMITACION MARITIMA

a)  Seacordo conformar una Subcomision Especial Permanente integrada por <l
Ihst:tum Nicaragiiense de Estudios Terntonales (INETER), el Instituto Geogratico
Nactonal (IGN). el Ejercito de Nicaragua vy su contraparte en Costa Rica v las
Cancillerias respectivas, encargada de realizar trabajos provisionales de Gabinete
sobre los posibles trazados de delimitacion maritima tanto en el Océano Pacitico
como en el Mar Canbe. Fstos ensavos o ejercicios de delimitacion tendran un
caracter técnico y preliminar v no prejuzgan la posicion de los respectivos Estados.

Se recomienda que la primera reunion de esta Subcomision Especial se efectite el
dia 13 de diciembre de 1993. en Penias Blancas v durante las mismas se abordarian

los sigutentes temas:

1. Cartogratia base para la delimitacion v estudio de medidas
provisionales.

2. Determinar el marco juridico vigente, como tundamento para los
trabajos de delimitacion

3. Metodologias de delimitacion
4, Establecimiento de los principios basicos. técnicos, juridicos e
historicos que sirvan de marco de reterencia para el proceso de delimitacion.
SUBCOMISION DE ASUNTOS DE COOPERACION Y DESARROLLO
[. CULTURA Y DEPORTES
a)  Se insta a la firma de un acuerdo inteninstitucional de cooperacion entre el
Instituto de Cultura de Nicaragua y el Ministerio de Cultura, Juventud y Deportes

de Costa Rica, cuyas negociaciones daran inicio durante el primer trimestre del afio
1996. Dicho Acuerdo debera contemplar los siguientes aspectos:



1. Establecimiento de un plan de desarrollo sociocultural a nivel
nacional. con énfasis en desarrollo cultural interfronterizo:

2. Fomentar intercambios culturales v deportivos;
3. Asistencia técnica:
4 Fstuerzos comunes para la obtencion de financiamiento externo en

provectos de interés mutuo.

II. SALUD

a)  La Parte Costarnicense presento un detallado informe sobre la problematica
en el cordon frontenzo. en el que se da a conocer aspectos prioritarios a los cuales
las autoridades de salud del pais estan atendiendo en coordinacidon con sus
homologas nicaragilenses, asi como de aquellas necesidades que han sido
atendidas unilateralmente por Costa Rica.

b) En términos generales se coincidi® en la importancia de fomentar vy
fortalecer la colaboracion entre las autoridades de salud de los dos paises -tanto a
nivel nacional como a nivel de las comunidades tronterizas- con miras a:

1. Ratificar a los Silos interfronterizos como los entes técnico
administrativo para la cooperacion v coordinacion en el campo de la salud
entre Costa Rica y Nicaragua (ver documento "Los SILOS Interfronterizos
Costa Rica-Nicaragua Puente para la Paz").

2. Mantener v mejorar las condiciones de salud de los habitantes de las
comunidades fronterizas.

3. Ratificar el ambito geogratico de atencion priorizada del control
fronterizo. a fin de homogenizar criterios que permitan una atencion integral
que coadyuve al mejoramiento de los niveles de vida de la poblacion
trontenza.



4. Darle seguimiento v potenciar los esfuerzos conjuntos de cooperacion
horizontal de los SILOS interfronterizos v fomentar la coordinacion
interinstitucional, con el objetivo de darle sostenibilidad a los procesos de
cooperacion en salud priorizando la coordinacion bilateral sobre la
cooperacion externa como hasta ahora.

5. Recomendar que se analice las posibilidades de compartir los costos
de la atencion en los servicios médicos basicos que se brinda a los
nicaragienses en terntono costarricense.

6. Recomendar el establecimiento de un convenio de cooperacidon en ¢l
cordon tronterizo para compartir recursos en areas determinadas. tales
como. letrinizacion. alimentacion complementaria, examenes de laboratorio,
vacunacion. control de vectores, entre otros.

7.  Respaldar la reunion binacional de los SILOS Interfronterizos,
programada para los dias 5 al 7 de diciembre de 1995 en la Ciudad de
Rivas. Nicaragua, con el proposito de revisar los programas anuales de
prevencion v atencion basica de salud y elaboracion un diagndstico
situacional conjunto; y

8.  Establecer los mecanismos para dar a conocer el funcionamiento v los
avances de los SILOS Interfronterizos.

III. TURISMO

a) La parte nicaragiiense presentd un informe sobre el cumplimiento del
Acuerdo de Entendimiento entre los Ministerios de Turismo de Nicaragua y Costa
Rica v del Acuerdo de Entendimiento sobre la actividad turistica en la zona del Rio
San Juan, suscritos por ambos Ministros del 5 de junio de 1994, en Barra de
Colorado, Costa Rica.

b)  La parte nicaragilense hizo particular énfasis en la cooperacion turistica y
mercadeo turistico; conversidn y desarrollo, asi como en ¢l intercambio de los
registros de las operadoras turisticas en la zona fronteriza, sobre esto altimo,
solicitd que la parte costarricense envie el listado correspondiente. Asimismo. inst6
a mejorar la infraestructura existente en los puestos fronterizos a fin de facilitar el
'ransito de turistas.



\jcaragua enftatizo en la necesidad de fomentar un desarrollo sostenible de las

sonas troaterizas promoviendo ¢l consumo de bienes y scrvicios propios de las

comunidades nicaragiienses.

Ante la ausencia de representantes del Mimisterio de Tunsmo de Costa Rica. la
Reunion tomo nota del informe presentado por Nicaragua para clevarla a las
autoridades costarricenses.

¢) Se acordo la realizacion de una reunion bilateral, en enero de 1996. que
analice ¢l potencial turistico conjunto de una perspectiva interdisciplinaria, en la
cual se conoceran los resultados del diagnostico del Proyecto Manejo Ambiental de
la Cuenca del Rio San Juan. A esta reunion. seran invitados grupos de potenciales

inversionistas.

[V. RECURSOS NATURALES Y MEDIO AMBIENTE

Considerando que ambos gobiernos estan preocupados por los problemas
ambientales que se presentan en la Cuenca del Rio San Juan y en el area del SI-A-
PAZ v que han firmado acuerdos para la ejecucion de proyectos de desarrollo
sostenible en ambos margenes del Rio San Juan, se acordo:

a)  Elevar al rango de Convenio Internacional los acuerdos existentes reteridos
al Provecto "Cuenca del Rio San Juan” v SI-A-PAZ.

b)  Realizar un estudio cientitico para analizar los proyectos de contaminacion v
sedimentacion que se presentan en el Rio San Juan y sus afluentes. Dicho estudio
debera ser realizado por un equipo de investigaciones internacionales.

¢)  Que a la mayor brevedad se reactive la Comision Binacional del SI-A-PAZ v
analizar la posibilidad de integrarla en una sola Comisién junto con la Comision
del Proyecto Cuenca del Rio San Juan.

d)  Ambos Gobiernos aunaran esfuerzos para evitar el trafico ilegal de flora v
tauna en la zona frontenza.

¢)  Ambos gobiernos velaran por la proteccion v conservacién de la vida
silvestre a ambos lados de las fronteras.



9] Ante el convencimiento de que la superacion de la problematica que se
afronta en la zona fronterniza amerita soluciones integrales. la subcomision
recomienda la creacion de un equipo binacional fronterizo que de seguimiento y
proponga soluciones adecuadas a la misma.

SUBCOMISION DE ASUNTOS ECONOMICOS Y COMERCIALES
I. INVERSION EMPRESARIAL FRONTERIZA

a)  Se acordé promover el contacto y comunicacion estrecha entre empresarios
Je ambos paises a fin de desarrollar la zona fronteriza, dentro del marco de la
legislacion vigente en cada pais.

1I. CREACION DE POLOS DE DESARROLLO EN LA FRONTERA

a) Se decidio recomendar la formacién de una "Subcomisién Agropecuaria”
técnica con delegados permanentes de ambos paises, constituida en Nicaragua por
la "Comisién Nacional Agropecuaria”, CONAGRO (que incluye el INRA, MAG.
INTA y MARENA) y en Costa Rica en el "Sector Agropecuario de la Region
Huétar Norte y Chorotega" (que incluye el MAG, IDA, CNP, y MIRENEN). Esta
Comision identificara el potencial agropecuario fronterizo, elaborara propuestas de
proyectos conjuntos, conocera problemas del sector en ambos paises y presentara a
sus respectivas instituciones de Gobierno alternativas y recomendaciones de
solucion.

[ll. FACILIDADES ADUANERAS

a)  Seacord¢ solicitar a la Comision de Asuntos de Seguridad y Migratorios que
conozca del problema del contrabando de ganado, a fin de que se establezca un
mecanismo uniforme y sencillo para la devolucién del ganado decomisado a su
pais de origen.

b)  Se acordd solicitar a las autoridades de policia y militares de ambos paises
que ln_tonpen a la aduana respectiva cuando se capture un contrabando de
cualquier tipo de mercancia, para los efectos consiguientes.



o) Se decidié formar una comision integrada por las Asesorias Legales de
Aduanas v Organismos Policiales de ambos paises para que presenten una
propuesta relativa a los mecanismos de devolucion.

d)  Se acordd ejecutar por parte de ambas aduanas una veriticacion fisica v
Jocumental de los datos de los vehiculos, a fin de dar mayor seguridad y agilidad
en los tramites. evitando el tratico de vehiculos robados.

¢)  Se incorporara en agenda de futuras reuniones el analisis de los puestos
_uarentenaros (fito y zoosanitarios).

1) Se insistira ante las autoridades correspondientes la urgencia de resolver la
nroblematica del estado de las carreteras. caminos ¥ zonas primarias aduaneras de

ambos paises.

¢)  Se decidi6 retomar el acuerdo firmado con FETRACANIC Y CANATRAC
relativo a la facilitacion del sistema de comunicacion entre ambas aduanas.

hy  El Gobiemo de Costa Rica toma nota de los esfuerzos realizados por el
Gobierno de Nicaragua, en cuanto a la instalacién de puestos de control en el
Departamento del Rio San Juan (Papaturro, El Castillo, Sarapiqui, El Delta y San
Juan del Norte). asi como la conclusion de los planos del nuevo edificio de la
aduana de Peilas Blancas. La delegacion de Nicaragua velard por la pronta
¢jecucion de este proyecto, con el consiguiente traslado de las autoridades civiles y
militares al borde fronterizo.

1) El Gobierno de Nicaragua toma nota de la reciente aprobacién de la Ley
General de Aduanas por el Gobierno de Costa Rica, que al entrar en vigencia
permitira modernizar los procedimientos aduaneros v el ejercicio de controles mas
cficientes. La delegacién de Costa Rica velara por la pronta aprobacion del

Reglamento correspondiente y la puesta en prictica de este nuevo régimen
normativo.

) Se acorddé continuar efectuando reuniones bilaterales de las diferentes
autondades de ambos paises.



\icaragua enlatizo en la necesidad de fomentar un desarrollo sostenible de las
sonas troatenizas promoviendo ¢l consumo de bicnes y servicios propios de las

comunidades mcaragienses.

Ante la ausencia de representantes del Mimisteno de Tunsmo de Costa Rica. la
Reunion tomo nota del informe presentado por Nicaragua para clevarla a las
autoridades costarricenses.

¢)  Se acordo la realizacion de una reunion bilateral, en enero de 1996. que
analice ¢l potencial turistico conjunto de una perspectiva interdisciplinaria, en la
cual se conoceran los resultados del diagnostico del Proyecto Manejo Ambiental de
la Cuenca del Rio San Juan. A esta reunion. seran invitados grupos de potenciales

inversionistas.

[V. RECURSOS NATURALES Y MEDIO AMBIENTE

Considerando que ambos gobiernos estan preocupados por los problemas
ambientales que se presentan en la Cuenca del Rio San Juan y en el area del SI-A-
PAZ v que han firmado acuerdos para la ejecuciéon de proyectos de desarrollo
sostenible en ambos margenes del Rio San Juan, se acordo:

a)  Elevar al rango de Convenio Internacional los acuerdos existentes referidos
al Provecto "Cuenca del Rio San Juan” v SI-A-PAZ.

b)  Realizar un estudio cientifico para analizar los proyectos de contaminacion v
sedimentacion que se presentan en el Rio San Juan y sus afluentes. Dicho estudio
debera ser realizado por un equipo de investigaciones internacionales.

¢)  Que a la mayor brevedad se reactive la Comision Binacional del SI-A-PAZ v
analizar la posibilidad de integrarla en una sola Comisidn junto con la Comision
del Proyecto Cuenca del Rio San Juan.

d)  Ambos Gobiernos aunaran esfuerzos para evitar el trafico ilegal de flora v
fauna en la zona fronteriza.

¢©)  Ambos gobiernos velaran por la proteccion v conservacién de la vida
silvestre a ambos lados de las fronteras.



V1. DEUDA EXTERNA

L Se acordo romar neta Je las siguientes mamfestaciones de los delegados de
los Rancos Centrales de Costa Rica v Nicaragua:

I 11 Jdelezado del Bamo Central de Nicaragua sefialo que ¢l tema de la
Jeuda evterna de Nicaragua con los Bancos Centrales de Centroameénca. ha
sido abordado en el seno del Consejo Monetario Centroamenicano. habiendo
dicho Conscjo aprobado las resoluciones R-2 v R-3 en las que se establecen
'os mecamsmos para el arreglo de la deuda externa de Nicaragua con ¢l resto

de los paises centroamericanos.

Basado en lo anterior. el delegado del Banco Central de Nicaragua, solicito
<e dejara consignado en el Acta de la [I Reunidn Binacional Nicaragua-Costa
Rica. que la solucion del problema de la deuda de Nicaragua con Costa Rica
por aproximadamente cuatrocientos veinticinco millones de dolares E.U.A..
debe seguirse abordando bajo el marco de las resoluciones del Consejo
Monetano Centroamericano del 22 de noviembre de 1994, armba serialadas.

bara implementar dichas resoluciones. unicamente esti pendiente la
ratiticacton de las mismas. por parte de la Junta Directiva del Banco Central
Je Costa Rica.

2 Por su parte, el delegado del Banco Central de Costa Rica manifesto
que las autoridades de su Banco estiman que las condiciones contenidas en
as resoluctones R-2 vy R-3 adoptadas por el Consejo Monetario
Centroamencano, deben ser analizadas mas detenidamente, tomando en
cuenta la oferta que Nicaragua formulé a la Banca Comercial Internacional v
al Club Je Paris.

Para tal fin el delegado de Costa Rica solicita se le proporcione informacion
necesana que contenga los términos v condiciones de la oferta a la Banca
Comercial Internacional. y del Club de Paris. asi como sobre el tipo de
REFCORP que se entregarian como pago a que se refieren las resoluciones
R-2 v R-3 antes citadas que le permitan efectuar el analisis correspondiente.



F1 delegado del Banco Central de Nicaragua manifesto que se haran los esfuerzos
necesarios para proporcionar la informacién que solicita el delegado del Banco

Central de Costa Rica.

En el contexto de la presente Reunion participaron Diputados de los Poderes
Legislativos de Costa Rica y Nicaragua, asi como representantes de las
Municipalidades de la region fronteriza, quienes llevaron a cabo un importante y
valioso intercambio de ideas en relacién con los diversos temas de la agenda de
esta Reunion. Las conclusiones de dichos trabajos se reflejan en los documentos
finales emitidos por los Diputados de ambos paises y los representantes de las
Municipalidades de la region fronteriza y que son anexos a esta Acta Final.

Finalmente el Ministro de Relaciones Exteriores de Nicaragua agradecio a las
autoridades del Gobiemo de Costa Rica, asi como a las autonidades y habitantes
de la ciudad de Liberia por las atenciones recibidas que contribuyeron al éxito de

esta Reunion.

Liberia, Guanacaste, 21 de noviembre de 1995.

Sanchez Fernando E. Naranjo V.
Ministro de Relaciones Exteriores Ministro de Relaciones Exteriores
de Nicaragua y Culto de Costa Rica
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mayor de edad, casado, militar en mmmﬂwmaummi

Managua, Nicaragua. A quien doy fe de conoce

y legal necesaria mmobmymwmmmwm.

siguiente: Primero: Soy ciudadano de la Repiiblica de Nicaragua. Nacien la ciudad de Ledn; el diecissis (16).de |

julio de mil novecientos cincuenta y WMWWMMv

novecientos setenta y nueve (1979). Actuaimente

MWWMaanelm(ijnmmeamwﬁ

Direccién de informacién de la Defensa.

' (1992) hasta el treinta y uno (31) de diciembre de mil novecientos noventa y cinco (1995), servi como Jefe-del

Destacamento Militar Sur, que tiene jurisdiccion

Rio San Juan. El Cuartel General del m%mﬂaﬂmmmmmy

Lago Nicaragua, donde nace el Rio San Juan. €l

novecientos noventa y dos (1992) siendo mi persona el primer Jefe. Antes , de mi llegada, la Regién del Rio San |

Juan habia sido zona de guerra, caracterizada por la constante inseguridad y los mmmmmL

el conflicto armado que tuvo lugar en Nicaragua durante los afios setenta y ochenta, y que termind entre mil |

.

novecientos noventa (1990) y mil novecientos noventa y uno (1991). Durante cerca de dos d@aﬂuﬁ&

-

combates cercanos, sobre, y alrededor del rio, principalmente en su parte baja, las fuerzas armadas opasitoras | |

alpmmummmmwmnmenhﬁmmmmy@mwmm5

-

la seguridad del drea, las autoridades gubernamentales monitoreaban todas las actividades que se realizahan |

ien o cercanas al rio, incluyendo {a navegacion, y disparaban contra embaersngsﬂes_L_

El esas circunstancias, los civiles sabiamente evitaban navegar en el rio y el uso del rio por las emharcaciones | |

civiles era sumamente escaso. Como primera autoridad gubernamental remgh&ﬂmmmmimm_de_h_p
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30

estrecha colaboracién con fuerzas de la Guardia Civil de Costa Rica a lo largo del Rio. E
Jefe del Destacamento Militar del Sur, que fue el diez (10) de fel

yo me reuni con mi contraparte costarricense, el comandante de la Guardia Civil en la regitn inmediata al sur |

del Rio San Juan en su base de operaciones en Los Chiles, Costa Rica, para inici

cooperacién entre nuestras respectivas fuerzas de seguridad en las dreas de interés comun, incluyendo el

‘ytantenimiemodelaseguﬁdad, la prevencién del crimen y la migracién ilegal a lo largo del Rio. Tal como |

manifesté en el pérrafo diez (10) de mi previo declaracién, durante los tres primeros afo y medio de mi cargo |

iopokfeddDestacammoMﬂitarSur,wmereuniafrewememtemndCmammgamiml_ !

\costardcense para discutir esos asuntos, mejorar la cooperacién entre nuestras fue y

solucionar cualquier problema que se presentara. _Nos reuniamos de forma ajtemativa, en el lado| |

icostarricense {Los Chiles y Boca San Carlos) y en la base nicaragiiense en San Carlos. Debido a lo amplio de |

nuestras discusiones, a las reuniones no solamente asistia personal de seguridad y militar, también incluia, |

édependiendo de la agenda, otras autoridades de Nicaragua y Costa Rica, de las respectivas oficinas de |

migracion, fuerzas policiales, autoridades judiciales, y del Ministerio de Transporte, incluyendo representantes

de la Direccidn General de Transporte Acudtico de Nicaragua. Cuarto: Como manifesté en mi anterior

declaracién, fue durante ese periodo, de transicién de situacién de guerra a un régimen de paz sobre la

navegacién en el Rio, que nosotros adoptamos e implementamos medidas ‘relativas a la inspeccién de:

iembamciones,alaextensiéndeuncerﬁﬁadodezarpe,fegulaciéndemigmciényeﬂzar!abandera

nicaragiiense. En nuestras reuniones ordinarias con oficiales de la Guardia Civil costarricense, ademés de otros

tépicos que fueron discutidos, nosotros les informébamos cada vez de las regulaciones que adoptdbamos o

flue modificdbamos una de estas medidas, explicando nuestras razones para esto y respondiendo a las

preguntas que las autoridades costarricenses formulaban. Las autoridades costarricenses jamds se quejaron u

pbjetaron alguna de esas regulaciones. Ellos no disputaron la autoridad de Nicaragua para adoptarias porque

Fuos aceptaban que Nicaragua era soberano del Rio. ¥ ellos no objetaron las regulaciones como inspeccién o
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de Nicaragua de cobrar esta suma.

MMMJWMMW

transmitiendo _esa gueja, no en su

costarricenses que se habian queja

Nosotros sostuvimos varias reuniones con nuestros colegas costarricense nars discutir estelasunto._amb

la sede de la Guardia Civil en Los Chiles, y en una ocasién asistieron oficiales de ambos goblernos en San José

Costa Rica, en mil novecientos noventa y dos (1992). Esas reunio: es se caracterizarond por un resp

i
- . . -3
cooperacién mutua, como fueron todas nuestras reunignes con las autaridades de Costa Rida entre febrero-dé

mil novecientos noventa y dos (1992) y diciembre de mi

novecientos noventa v cincg 994 rentualimente
i
i
en respuesta a la queja sobre el costo del certificado de inspeccién, decidimas haiar el osth; aunque no tan
{
- . P : .
como los boteros costarricenses hubieran deseado. No huba otras queias acerca de regulacia

mtmadomdmmeesmmﬁmmla avegacion en el Rio. Asi £ expresQ el gompareciente bies

instruido por mi el notario acerca del objeto, valor y trascendencia legal de este acta_ de la as gene

que aseguran su validez, de las especiales que envuelve y de estipulaciones tanfo_explicitas_comg
{

implicitamente y de la necesidad de librar el testimonio correspondiente para los fines jegales g estime
i

§

conveniente. Leida que le fue integramente la presente escritura al compareciente la_ericuentra conforme

aprueba, ratifica y firma junto conmigo el notario que doy fe de todo lo relacionado.- (f) legi ;:

VIOh Tk

i

Pasé ante mi del frente del folio niimero doce al aﬁ;;« del folio niimerg

trece, de mi presente Protocolo niimero veintidés que = 0 en el presentg

peciaracion

aiio. Extiendo este primer testimonio por lo que hace a I3

2N OO

hojas dtiles de papel sellado de ley que firmo, selic

HEEO €N id CHUOaa OF

Managua, a las dos de la tarde del dieciocho de

af £0 GO N0 QOS5 Ik NUeVE,

{ i
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TESTIMONY OF PUBLIC DOCUMENT NUMBER TEN - NOTARIAL CERTIFICATE.
In the city of Managua, at eleven in the morning on the eighteenth of March, 2009. Before me,
WALNER ABRAHAM MOLINA PEREZ, Attorney at Law and Notary Public of the
Republic of Nicaragua, domiciled in the city of Managua, duly authorized by the Honorable
Supreme Court of Justice to act as notary during the five year period that expires on fifteenth of
April, 2013. Mister DENIS MEMBRENO RIVAS, stands before me and in his own name,
with identity card number 281-160756-0007V, of age, married, in military service, and
domiciled in the city of Managua, Municipality of Managua, Nicaragua. Who I swear to know
personally and who in my judgment has sufficient civil and legal capacity necessary to bind
himself and contract, especially for the execution of the present act. Manifests the following:
First: 1 am a citizen of the Republic of Nicaragua. I was born in the city of Leon, on the
sixteenth of July, 1956. I have been a member of the Army of the Republic of Nicaragua since
1979. I currently hold the rank of Brigadier General, having been promoted to this position on
the second of September, 2007. I am currently the Chief of the Defense Information Directorate.
Second: From 10 February 1992 until 31 December 1995, I served as Chief of the South
Military Detachment, which had jurisdiction over the San Juan River Province, including the
entire San Juan River. Headquarters for the Detachment was in San Carlos, in the southeast
corner of Lake Nicaragua, at the source of the San Juan River. The South Military Detachment
came into existence under my charge,v in February 1992. Prior to my arrival, the San Juan River
region had been a war zone, plagued by constant insecurity and frequent combat during the
armed conflicts that engulfed Nicaragua during the 1970s and 1980s, and which finally ended in
1990-1991. During the nearly two decades of fighting near, on and around the river, primarily in

its lower part, armed forces opposed to the Nicaraguan government established bases on the right
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bank of the river and launched attacks from there. To secure the area, government forces closely
monitored all activities on or near the river, including navigation, and fired on vessels thought to
be hostile. In these circumstances, civilians wisely avoided navigation on the river, and use of the
river by civilian vessels was extremely rare. As the first governmental authority responsible for
maintaining security on the river during peacetime, it was my role to help establish a regime for
policing the river suitable to a time of peace, with an emphasis on assuring the safety of
navigation, crime prevention and environmental protection.

Third: I have previously submitted an affidavit, dated 10 March 2008, in which I
described the measures that I authorized for regulating navigation on the river in order to achieve
these objectives. I hereby reaffirm all of the statements in my prior affidavit, included as Annex
73 in Nicaragua’s Rejoinder. The Nicaraguan military maintained ongoing discussions and
collaboration with the Costa Rican Guardia Civil forces in the area along the San Juan River. On
the day of my arrival as Chief of the South Military Detachment which was on 10 February
1992, I met with my Costa Rican counterpart, the commander of the Guardia Civil in the region
directly south of the San Juan, at his headquarters in Los Chiles, Costa Rica, to begin a process
of collaboration and cooperation between our respective security forces on our many areas of
mutual concern, including the maintenance of security and the prevention of crime and illegal
immigration along the river. As I stated in paragraph 10 of my previous affidavit, during my
three and a half years as Chief of the South Military Detachment, I met frequently with the
Guardia Civil commander to discuss these matters, improve cooperation between our two
security forces, and address any problems that arose. We met alternatively on the Costa Rican
side (at Los Chiles and Boca San Carlos) and on the Nicaraguan side at my headquarters at San

Carlos. Due to the broad scope of the discussions, the meetings were not only attended by
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security or military personnel, but also included, depending on the agenda, other Nicaraguan and
Costa Rican authorities from the respective immigration agencies, police forces, judicial
authorities, and transportation ministries, including representatives of Nicaragua’s Office of
Aquatic Transport (Direccion General de Transporte Acudtico).

Fourth: As I described in my prior affidavit, it was during this period that, in
transitioning from a wartime to a peacetime regime for navigation on the river, we adopted and
implemented measures concerning the inspection of vessels, issuance of departure clearance
certificates, immigration regulation and hoisting of the Nicaraguan flag. At our regular meetings
with Costa Rican Guardia Civil officers, in addition to the other topics that were discussed, we
informed them each time we adopted or modified one of these measures, explained our reasons
for doing this, and answered any questions the Costa Rican authorities asked. The Costa Rican
authorities never complained about or objected to any of these measures. They did not challenge
Nicaragua’s authority to adopt them because they accepted that Nicaragua was sovereign over
the river. And they did not object to measures like inspections or departure clearance that were
adopted to increase security on the river and prevent criminal activities, since these were
interests that they shared. The only time during my tenure as Chief of the South Military
Detachment that we received a complaint from the Costa Rican security forces about any of the
measures we adopted regarding navigation on the river was when they objected to the amount of
the fee for the departure clearance inspection. Even then, the Costa Rican authorities did not
challenge Nicaragua’s right to charge this fee. They only questioned the amount, and they said
they were transmitting this complaint to us not on their own behalves, but on behalf of the
private Costa Rican boatmen who had complained to them about the amount of the inspection

fee Nicaragua was charging. We held several meetings with our Costa Rican colleagues to
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discuss this matter, both at the Guardia Civil headquarters at Los Chiles, and on one occasion
with officials of both governments in San José, in 1992. These meetings were characterized by
mutual respect and cooperation, as were all our meetings with the Costa Rican authorities
between February 1992 and December 1995. Eventually, in response to the complaint about the
inspection fee, we decided to lower it, although not as much as the Costa Rican boatmen would
have liked. There were no other complaints about any of the measures we adopted during this
period pertaining to navigation on the river.

As expressed by the person appearing before me, and well instructed by me, the notary,
about the purpose, value and legal transcendence of this act, of the general clauses that assure its
validity, of the specifications involved, and of the stipulations, both explicit and implicit, and of
the necessity to present the corresponding testimony for the legal objectives deemed applicable.
This writing was read in its totality to the person appearing before me, who finds it accurate, and
approves, ratifies and signs it with me, the notary public, who gives faith to all the above stated.
(f) Nlegible (f) Molina.

This occurred before me from the front of folio number twelve to the back of folio
number thirteen, from my present Protocol number twenty-two that I have in the present year.
This first testimony, from which the Declaration is made, was carried out, on two pages of
legally sealed paper, which was signed, sealed, and dated, in the city of Managua, at two in the

afternoon on the eighteenth of March, 2009.
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