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Les renseignements suivants, émanant du Greffe de la Cour inter-
nationale de Justice, ont été mis & la disposition de la presse;

Le 10 juin, & 10 h. 30, au Pylais de la P, ix, stouvriront les
audiences consacrées par la Cour Lnternatlonale de Justice & la demande
dlgvis consultatif relabive & 1teffet de jugéments du Tribunal adminis-
tratif des Nations Unies accordant indemnité,

1a demende d'avis -a été scumise & la Cour par l'Assemblée générale
des Nations Upies aux tcrmes d'une résolution du 9 décembre 1953, Les
circonstances qui ont amené ltadoption de cette résolution sont les
sulvantes :

Le Secrétaire général des Nations Unies avait licencié vingt-et-un
fonctionnaires du Secrétariat, Ceux~ci on avaient appeld au Tribunal admi-
nistratif en soutenant que leur licenciement était irrégulier, Dans onze
cas, le Tribunal stétait prononcé cen faveur des réquérants et avait ordonné
quiune indemnité leur soit versée, Le Secrétalre générel a alors proposé

& ll'Assemblée, dans sa session digutomme 1953, dlinscrire au budget un
erédit correspondant au total de ces indemnités, soit prés de § 180.000.

Lorsque la Cinquisme Commission (budgétaire) de l'Assemblée a été
salsie de la proposition du Scerétaire général, un ddbat stest engagé sur
la suite & y donner. Un certain nombre de représcntants ont estimé que
1ltAssemblée se trouvait dens ltobligation de verser les indemnitdsg
dlautres. ont jugd non seulement que ltAssamblde avait le droit de revenir
sur des décisions du Tribunal administratif, mais encore gu'elle pouvait
- et devait - refuser de payer les 1ndomn1tcs- cenfin, quelques-uns ont
estimé que.ltissemblée avait le pouvoir dlen modlflor le montant. La ques-
tion était en somme celle des pouvoirs de ltiissemblée devant une décision
du Tribunal administratif compcrtant des consdquences financisres; ou, en
dlagutres termes, celle des effets des décisions de cette nature,

Dans ces. circonstances, plusicurs représentants ont proposé qulun avis
soit demandd & la Cour sur les aspechbs juridigues de la question. Lo réso-
lution adoptée & cet effet por la Cinquidme (ommission puis par 1lrissemblée,
est ainsi congue : ’ :

LiAssemblée générale,
Considérant que dans son rapport (4/2534) le Secrétaire géndral a
“demandé llouverture dtun crédit supplémentaire de 179.420 dollars
pour le versement des indemnités accorddes par le Tribunal admimistro-~
+if des Nations Unies dans onze affaires (affaire no 26 ét affaires
nos. 37 & 46},

Considérant gue,dans son v1ngt -gudtridne rapport & l'issemblée
génerale IhultlenL session) (A/2580), le Comité consultatif pour les
questions administratives et budgétaires o donné son assentiment 3
l'ouverture de ce crédit, _

Considérant cupendant gu'au cours du débat que la Cinguisdme Com-
mission a consacré & cette ouverture de crédit, d'importantes ques—
tiens juridiques ont $été soulevées,

Décide

De soumettre & la Cour internationale de Justice, pour avis consul-
tatif,les gquestions juridiques ci-aprés :

it l) Vu le Statut du Tribunal cdministratif des Nations Upies et

tous autres insbruments et toxtes pertinents, liissemblée
. générale a-t-elle le droit, peour une raison quolconquo, de
refuser dtexécuter un Jugoqont du Tribunal accordant une

indemnité & un fonctionnaire des Mations Unies 3 llengage-
ment duquel il ¢ ¢té mis fin sens 1'assentiment de 1tinté-
ressé ¢ .
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2) 51 la Cour répond par 1ltaffirmative & la question 1), quels
sont les principaux motifs sur lesquels liissemblée géndrale
peut se fonder pour. exercer légitimement ce droit?

Saisie de la demande diavis, la Cour a, aux termes de ltarticle 66,
paragraphe 2, de son Statut, fait savoir aux Membres des Nations Unies
ainsi qu'a l'Organlsﬁtlon 1nternatlonale du Travail qutelle les jugeait
susceptibles de fournir des renseignements sur la dquestion et qulelle
était disposée & recevoir dlcux des oxposés derits, La date diexpiration
du délal pour la présentation de ces exposés a étdé fixdée au 15 mars
1954,

Ont fait usage de cette faculté 1ltOrganisation internationale du
Trevail 2insi cue les Etats ¢i-npras (dons ltordre dlarrivéde au Greffe
‘des communications) : France, Suddé, Fays-Bas, Gracé, Royaume-Uni,
Etats-Unpis dtAmérique, Philippines, Mexique, Chili, Trak, Chine,
Guatemala, Turquie, Equateur, Dfautre part, le Secrétoire général des
Nations Unies a fait tenir & lo Cour les documents pouvont servir &
élucider la question ainsi qu'uyn exposé éerit, Enfin, les Gouvernements .
du Canada, de 11U.R,S5.5., de la Yougoslavie, de la Tchééoslovaquie eb
de 1tEgypte, tout en ne présentant pas d!cxposcs écrits, ont déclaré
se référer aux vues qui avaient &té exprimdes pwr leurs représentants
au cours des déhats & 1l'isscnblée,

Les exposés-éerits ont été commmuniquds aux Etats auxquels la Cour
avait fait savoir qu'elle Gtonit disposde & les entendre, ainsi qufa
1t0rganisation internctionale du Travail; en méme tenps, il leur a été
notifié que la Cour tiendrait au début du mois de juin 1954 des audiences
pour la présentation dtgxposés wsreaux, Lg Seerétaire général des Nations
Unies ainsi que les Gouvernements des Etats-Unis HfAnorLQue, de la
France, de la Gréce, du Royaume-Uni et des Pays-Bas ont notifidé leur
cintention d'&tre roprescntes lors de la procédure orale; 1lrOrganisation
internationale du Travail a foit savoir que son intention n'était pas de
soumebtre un exposé oral, 3 moins que la Cour ne requidre des inforna-
tions complémentaires touchant 1texpesd derit quelle avait présenté,

Les noms des rePrésentants du Secrdtoire général des Notions Unies
et des Etats seront commniqués ultéricurement.

La Haye, le 26 mai 1954






