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I.  This Reply is fiId in accordance with ArticIe 4 of the SpeciaI 
Agreement (lhe "Special Agreement1") signed by the SociaIist People's 
Libyan Arab Jamahiriya ("Libya2") and the Rcpublic of Tunisia ("Tuni- 
sia") and the Order made by the Presidenc of the Court in the present case 
on 15 April 198 1 fixing 1 5  July 198 I as the time-limit for the filing of a 
Reply by eâch Party. 

2. The purpose of this Repty, in conformity with Article 49(3} of the 
Rules of Court, is to respond to certain issues reflected in the wri~ten 
pleadings of the Parties that continue to divide them and not merely io 
repeat the contentions already made in prior written pleadingç of the 
Parties. Nor does this RepIy cover a11 of the issues on which the Parties 
are still divided but anty those of significance, ireatment of which at this 
stage wiIl, i t  is believed, assist the Court at the oral hearings. The failure 
of Libya to discuss a point of fact or law in this Reply does noi imply a 
waiver of its right to deal with that maiter at the oral hearings. 

3. The very extensive Counter-Mernoria1 filed by Libya was occa- 
sioned by the rather surprising abandonriient by Tunisia in thc Tunisian 
Mcmorial of equidistance as the basis for eflecting delimitation in this 
case. That Libya had rtason to ix surprised by this development was fuIIy 
discusscd in paragraphs 4 and 5 of thc Libyan Counter-Mernoria1 and 
need not be rcpcated htrc. The consequence for Libya of the Tunisian 
volte face has been the need to prepare st udies anaIy zing the scientific case 
put forward by Tunisia as well as certain other points inirduced by 
Tunisia, the relevance of which has been strongly questioned by Libya but 
which rcquired analysis and comment ionet heIess. In addition, the scien- 
tifrc evidence supporting Li bya's case for na turaI prolongation nort hward 
from its shores rquired elahration to meet the contrary assertions of 
Tunisia. However, it is not the wish of Libya in submitting this Reply 10 
add unnccessarily to the extensive materials placed beiore the Court by 
Tunisia and Libya and. accordingly, every effort has been made to keep 
this RepIy as short as possible. 
' Set Libyan Couniir-Metnorial, para. 1 ,  sccartd sentence, and fn. 1 at p. 1 .  
' Ibid.. fn. 2 a l  p. I . 



ISSUFS THAT DIVIDE THE PARTIES 

PART 1 

ISSUES REM TING TU THE HfSTORICA L BACKGROUND 

A. The 1955 Libyan PetroIeurn Law, Regdation No, 1 and Map No. 1 

4. The 1955 Libyan Petroleum Law. togeiher with Regdalion No. 1 
and Map No. I, were fuIIy discussed in the Libyan Mernorial (paragraphs 
3 I  through 36) and the Libyan Counter-Mernorial (paragraphs 27 
through 30)'. Huwever, ~ h e  Tunisian Counier-Mernorial has charged 
t hât Libya has made certain errors in the translation and interprctation of 
this tg55 Law and Regulation. In fact, the Tunisian Counter-Mernorial 
has devotd  an entire anncx' to the claimed mistranslation. What rnight 
otherwise have k e n  ignored as a diversionary tactic must be dealt with 
here in view of the irnprtance of the 1955 Law and Regulation and the 
lenor and content of Tunisia's accusation. 

5 .  1 n footnote 15, page 15. the Tunisian Countcr- Mernorial makes iwo 
principal assertions. First, it is said that the 1955 Law contains no 
refcrcnce to any Iine of delimitation of territorial waters betwetn the two 
countries but cnIy determines the four Libyan petroleurn zones. Second, 
as to the ReguIation irnplernenring the 1955 Law, this same fwinoie 
asscrts that the Libyan case rests on an erroneous translation of the text 
into EngIish, which compIetely fatsi fies its meaning. In t his connection. 
reference is made to a special annex {Annex II-4) dcalirig with this 
supposed "falsificarion". In this annex, the Hat accusation is made that, 
not being able to establish on the basis of the 1955 Law or I955 Rcgula- 
lion t hat Libya had asserted a western maritime limit consisting of a due 
norrh line frorn the land frontier, rhe Libyan Mernoria1 has resortcd ta a 
flagrant mistranslation of the Arabic text of the Regulation in ordcr to 
attempt to achieve such a result. In eflect, the accusation is ihat, by 
adding words rclating to the castern Iimits of Petroleum Zone No. 1 ,  
which have the effect of beginning the easiern limits offshore, Libya has 
attempted to maintain thai the western Iirnits of the zone extend offshore 
and constitute a maritime borindary with Tunisiam. 

6. This bIuni assertion in the Tunisian Counter-Mcmorial requires a 
full response. For aithough Libya agrees that in a purely technical sense 
~ h e  transIalion into English from the Arabic text suggested in the Tunisian 
Counter-Mernorial is more faithfuI to the Arabic text, this is beside the 
point. The initial prtparatory text of ihese documents was prepared in 
1955 in English and thereafier transIated into Arabic, then as now the 
'Sec Libyan Counrcr-Mernorial, fns. l and 2 al p. 17, for rtfcrence to the t t x i  and IO copies 
of Map No. 1. 
'Set Tunisian Counier-Mernorial, fn. 15 at p. 15 and Amex I I - /  thereto. 
'The cmpiiness of this alIegaiian js broughr out by the faci that ihc rasiern bundary of 
Pamlcurn Zont No. runs d ~ w n  ihe rniddIc of Libya and has noihing to do with an). 
international boundary. 
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officia1 Libyan language. It is tn this translation into Arabic, which 
became thc auihoritaiive text upon publication in the ORicial Gazette, 
[hat the minor discrepancy with the English text crept in '. 

7. W hy the 1955 Law and Reguhtion were initiaIIy drafted in English 
relates to the circurnstances surrounding their preparation. The Libyan 
Ministry of Finance and Econornics, which at that  time had jurisdiction 
wer petrolcum affairs, appointcd a committee to prepare a draft of legisla- 
tion in 1954. Only one mernbtr of the committee spoke Arabic. This 
draft, which was in English, was circulated for comment to intertsted oil 
companies '. Law No. 25 of 1955, known as the Petroleum Law of 1955, 
was enacted on 21 ApriI 1955 and published in ihe Officia1 Gazette of the 
United Kingdom of Libya, Volume V, No. 4, on 19 Junc 1955 in both 
EngIish and Arabic '. The English texi of the Petroleum Law as it was 
priblishcd in thc Gazette is identical to that Furnished the Court in Annex 
1-9B of the Libyan McrnoriaI. 

8. Article 2 of the PetroIeum Law called for the estabIishment of a 
Pctrolcum Commission, which was forrncd by Royal Decree on 21 May 
1955 under rhe chairmanship of Anis Qasem. LLM (London), legal 
adviscr to the Mjnistry of Justicc '. I i  is the Petroleurn Commission which 
prepared Regulation No. 1 and i t  was issued by the Ministry of Finance 
and Eçonomics on 16 June 1955. Once again the principal tex1 was in 
English and was accompanied by the required transta tion into Arabic. 
Both versions were published in ihe Official Gazette on 14 August 1955, 
Volume V, No. 7 b. A~fached to Regulation No. 1 as published in English 
and Arabic in the Gazette was Map No. 1 called for in Article I of the 
Regulation. The texts of both the English and Arabic versions of ReguIa- 
tion No. 1 are identical to those furnished to the Court in Annexes I-9C 
and 1-9D of the Libyan Memorial. Various documents periinent ro this 
mat ter are being filed with the Court with t his Reply, including copies of 
the English and Arabic texts of the Oficiai Gazette containing the Petro- 
leum Law and ReguIa lion No. 1 as published iherein on ~ h e  dates sset forth 
above. Sevcral other cornpendia of the laws of Libya are also being filed 
' As has &en noted in fn. I at p. 25 of thc Libyan Memorfal. morc significant discrcpancics 
have appcarcd in the translation of Tuaisiaa docurnenis. In ~ h t  case ihtrc citcd thc crror 
involred rhe importani maitcr of wrdinatcs of t h t  1973 baselines. Anothtr example is s e n  
in Annex 29of the Tunisian Memorial whcrc the Arabic tcxt and the French translation of 
ihc sccond unaumbered paragraph divtrgt, thc Arabic tex t  not evtn inçluding the 34ih 
parallcl rncntioncd ;a the purportcd French translation. 
For il hisiory of the 1955 Law, sec W~nnnus, Frank C.: The Libjan Oil Industry. 

London, Croorn Helm, 1980. Sct alm K u s s x ~ .  Abdul Amir Q.: tibya: Ifs  Oif indusrty 
and Economic Sysiem. Bcirut. Rihasi Prcss. 1963. Thtse rtferencts have bccn filcd wiih 
the Rtgistrar in accordancc with Art. 50. para. 2 of ihe Rules olCourt- 

Tht-Oficinf Gaz~irto~ibeUnitcdKingdomof Libya, No. 4, 19 June 1955, in Arabicand in 
English, is appznded a5 Anncx 1-1. 
' S t t ,  ln this regard, a thais preparctl by Mr. Qascm cntitled "Rtraleum ILtgislaiion in 
L-hya". a copy of which has been dcpositcd with the Rcgistrar in accordance a i t h  Art- 50, 
para. 2 of the Rrrlcs of Court. 
'The rtlcvant pages of The 0ff;cial Ga:ei!e nfrhe Uniied Kingdom oflibya. No. 7. 14 Aug. 
1955. in  Arabic and English arc appendcd as Anmx 1-1 to this Rcply. 
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in which the English version orthe L a w  and Regulation appear. It wilI be 
seen that in every case the texts are identical with those fil& with the 
Court as Annexes tu the Libyan Mernorial'. 

9. The matter of the English text of Regiilaf ion No. 1 is thus put to 
rest. For more than  25 years this has been the published text known io the 
international oil comrnunity. There is no question of a ralsificd transla- 
tion from the Arabic text. The same English tcxt has been repeated in the 
variouç compiIations prepared over the years and refcrred ta in paragraph 
8 above and in fmtnote 1 ta rhis page. 

10. The significance of the 1955 Libyan Petroleum Law. Regulation 
No. 1 and Map No. 1 must not bc obscured by thtse intemperate accusa- 
tions of a dcliberateIy faIsified translation. A close Imk at theçe three 
documents is thus in order. Article 1 of the ofiicial English version of the 
1955 Libyan PetroIeum Law, as published in the Oficial Gazette, pro- 
vides, in pari: 

"(1) AI1 petroleum in Libya in its natural state in strata is the 
property of the Libyan Stale." 

I I .  ArticIe 3 of ihis Law divides the tcrritory of Libya into four 
petroleum zones of which the first zone consisteci of the Province of T r i p  
Iitania. Article 4 of the Law is of particuIar initresi since it expressly 
extcnds the application of the i a w  to offshore areas, by the foIiowing 
terms: 

" ( 1  ) This Law shall extend to the seabed and subsoil which lie 
beneath the territorial waters and the high seas contiguous thereto 
under the control and juridiction of the United Kingdom of Libya. 
Any such scabed and siibsoi1 adjacent to any Zone sha11 for the 
purposes of this Law be detmed part of that Zone." 

12. Part 1 ,  ArticIe 1-the very first articIe of the Regulation- pro- 
vides for a "Map No. l", a clear indication of the importani role of the 
Map in portraying the petroIeum zones subsequen tly descri bcd. Article 1 
of the ReguIation reads as FoIlows: 

"There shall be an official map of Libya for the purposes of the 
PetroIeum Law 1955 to a scale of 1 :2,000,000 called Map No. 1 ,  
which is attachcd as the First Scheduie hercto. On this map the 
internationa1 frontiers, Petroieum Zones and the grid shal1 be 
indicated." 

' Sc&: ror example, the folIowing: Lnws oytibp.  ii cornpcndium cditcd by QASEM. Anis and 
SPHER. Antoun; North Ajrica: Sa~ ic  Qil Laws and Concession Conrracrs (original tex ts ). 
Vol. I. Petraleum 1.egisiaiion. New York, 1950, T h  Lihyon Petroieum Law and Regda- 
riom. s cornpcndium including amtndments up to 31 Dec. 1971 prcpartd by Oasis Oil 
Company: Libyan Peiroleum imw. 1 Dcr. 1965 and 1 Aug. 1356, compilations prcparcd by 
Amerada Pctrolcum Company of Libya: and Setecred Documenrs oJ ~ h r  Iniernaiional 
Pcrrolcum Indu~try:  Socialist People's Ubyun A~ab Jomahiriyo and Qatar. p~e-I%6, 
Urganization of thc Pctrdtum Exporting Couniries, Vienna. 1977. Ait of thcse documents 
have bctn ftltd wiih ~ h c  Rcgistrar in accordance witft Art. 50. para. 2 ul thc RuIcs d Court. 
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@ The data appearing on Map  No. 1 were reproduced on Map 3 io the 
Libyan Counier-Mernorial facing page 16. What folIows below may be 
more easily tracked by reference to that M a p ,  which uses a larger scale. 
In  addition, 1,ibya has attached as Annex i-2 the much enlarged version of 
Map No. 1 which aIso ;ippcnrcd in the Official Gazette and which makes it 
esisier to see the legend on the lower left corner of thc Map. As pu blished 
in the OfFrcial Gazette this Iegcnd contains both Arabic and Engiish tcxt. 
It  cleariy differentiatcs between the symbo! used to designate petroIeum 
zone boundaries and the syrnbol used to designale territorial or interna- 
iionat boundaries. The Map bears the signaturc of the Minister of 
Finance and Economics. 

13. Thus. the Mrtp and Regulation were prepared at ~ h e  same time. 
entirely integrated and publishd simultaneousiy. Article Z of ihe Regu- 
lation proceeds to describe in words w h a ~  is described graphicaIIy on Map 
No. 1 aIready referred to in Article 1. In  describing the First Zone, 
Article 2 defines ils northern boundary in these ierms: "ihe tirnits of 
ierriiorial waters and high scas contiguous lto the Province of Tripoliia- 
nia] under the wnirol and jurisdicrion of 1 Libya ] ". Map No. I does not 
portra y this nort hern boundary, but the easrern lirnits of Zone No, 1 are 
shown as starting weII out to sea north of latitude 34" and following a 
straight north/soiith iine along 18" 50' longitude until  irs intersection with 
the Coast. The English iext of Arlicie 2 of Rcgulation No. I exactly 
describcs in wordç what Map No. 1 portrays. 

14. II is of pariicular interest ihat Article 1 of the Regulation, quotcd 
in paragraph 12 abovc, calls for the indication of inlernationaI froniicrs on 
Map No. 1 ,  and that the Map does in fact pr t r ay  international frontiers 
t hat include frontiers continuing offshore. As to the western side of Zonc 
No. 1,  ArticIe 2 of ihe ReguIation says "to the border of Tunisia. thence in 
a gentral nort herly direction along the internaiional boundary". Therc 
can be liitle doubt thai this phrase refcrrçd not merely to the Iand bound- 
ary but also to the maritime boundary, because the annexcd M a p  shows a 
boundary line between Libya and Tunisia running d u t  north from Ras 
Ajdir for a di.~tance seawnrd of approximaieiy 62,9 naurical miies. It i s  
quite obvions that Libya did not need to resort to the use of an  inaccurate 
transIationl i n  order to make the point that in 1955 Libya had plainly 

Haring dis@ uT one type or accusaiion as IO mistranslatiun. Li b p  does not wish to takc 
up ihc timc of thc Court a i t h  yck anoihcr quiic di Acreni quesiion of translation. Ilowever. 
as nwcd in para. 7 of the tibjun Meniorial, Libya rtjecis Tunisia's insertion of thc rords 
"awc prkirinn" in the Frcach iranslation of the Special Agreemcnr. To rcsolve this issuc. 
Libya bas preparcd as Annex fi-I a short memorandum drawing on a m d t r n  Arabic- 
English dictionary (U'EHR. IIans: A Diciionury oj  Modern WrÏitrn Arubic. J. Milton 
Cowan [cd.), London, Macdonald & Evans Lid., 1980, ihird printing) in which Libya's 
point that ihc words "uvec phcision" havc no place in a corrcci transIaiion of the second 
paragraph or Arriclt 1 af the Spcciiil Agrcc~ncot is cxplained. The rclevanl pages of ibis 
diciionary have bccn atrached io Annt.7 I I - 1  and thc dictiunary itself has k e n  dtposited with 
the Rcgistrar in accordancc wiih Art. 50. para. 2 of the Rutcs of Court. A second Ara bic- 
English dicrionary (FARUQ!. Hariih. S.: Faruqi:r i.nw Diriiunury, Lcbanon. Librairie du 
Liban. 1972) which further supporrs Li bya's translation bas been deposiied wirh the Rcg~s- 
tr:!r and the pcriintnt page5 have ako bccn included in Annex I I - ! .  



indicated in oficial promiilgaiions published in its Officia l Gazette, and 
wcll known ro oii companies and oil-producing nations, that it  rcgarded the 
maritime boundary between Libya and Tunisia as running duano r th  from 
the land frontier ' .  Such an assertion by Libya was, within the linlits of 
the territorial sea, also in accordance with international practice as, for 
example, indiçated by Article 15 of the DClT and by Article 12 of the 
1958 Convention on thc Territorial Sea and the Contiguous Zone '. 

B. Incidents of- the Douglas Carver, the Penrod 70 and the Gulnare 

1 S. Paragraph 8. I O  of the Tunisian Coünier-Mernorial relers to a 
Libyan Noie Verhale of 10 JuIy 1980 and a Tunisian response thereto 
dated 23 JuIy 1980 dealing wiih certain activities of the driIIing plaiform 

@ Dougkls Carver. The location of this platiorrn is ploited on Figure 8.01 
opposite page 87 of the Tunisian Counter-MemoriaI, where it is shown to 
be io the West of a due north Iine drawn from Ras Ajdir and almost due 
east of the GuIf of Hammamet. 

16. The texi of t h r  t i byan  Note Verbakof IO J u l y  1980 reveaIs iha t  it 
doas not constitute a prdest as such (as Tunisia has mistakcnly sug- 
gested), but rather a reservation of position by 1-ibya as to offshore petro- 
leum activities of Tunisia in generals. In addition, however. rhe matter 
was confused becausc of a simple error of transposition, the details of 
which are as follows. A i  this time ihere were two driIting platforms 
operating offshore within Tunisian concessions: the Douglas Carver, off 
the GuIf of Hammamet, and the Penrod 70, to the cast of  the due north 
line from Ras Ajdir appearing on Map No. 1 -the map that was an 
integraI part of the I955 Li5yan Law and Rcgulation referred to in 
paragrapfis 4 through 14 above. The appropriate authorities of Libya 
were kepr informed reguiarIy of activities of this kind iII the Mediterra- 
nean by navigational warnings issued by the Spanish Instituto 
- 

' Thc 1955 1.aw contrasts sharply wiih the 1904 Tunisian Insiruçtion-a purtly inicrnal 
adminisiraiive rtgulatiun never published in the manncr of ihe 1955 Law or Libya-n 
which Tunisia kas placcd sa much rcliance. In this conncction. i f  is difficult io  understand 
the crypiic footnotc on page 26 uf Annex I !  oi the Tunisian Counter-Mernorial dcfending 
Tunisia's failure io proicst the 1955 )2ftroleuin Law of Libya on the grounds ihat "la portke 
était purement inicrnc- whilc ai  ihe urne tirnt Tunisia has niadt 50 much of Libya's failurc 
ru mcniion ibc 1904 Tunisian Insiruction in thc Libyan Mernorjal (sec. for example, para. 
1 . I 3  of the Tunisian Counter-Mrmoriai) . I t  is cqually dificulr io follaw iht  rcasoning of 
Tunisia apptyirig a suri of double standard to lhe tRcct thoi Libya has acquicsccd in the srries 
of Tunisian enactments k i w c c n  1904 and 1973 by Eailing to protest whercas Tunisia's iailure 
to objeci IO the 1955 Pciroltum Law or Libyt is excusrd becausc ihe Iaw is "purcly internat". 
* Pcrtincnt ariiclcs or i hc DCIT-the Druft Convrnriun un rhr lnw of the Sea (Irtforniul 
T e x ! ] ,  U.N. Dm. A/CON F. 621 WP. 10/Rev. 3, 22 Srp. 1 YSC-may be found aitachcd as 
.-lnntx 3, Vnt. I I to the L i b p n  Cuunrer-.Mernorini. Sec also fn. 2 at p. 35 aT ihc Lib-van 
Mzmorial. These rcscrvaiions appl y cqually to t his Rtply. 
The tcxis of this Libyan h'otc Vrrbak and of the Tunisian iVote Verbaie of 27 July 1979 are 

appcndcd a[ Anfiex 1-3 to iltustrate thc differenct bctwccn thc form adopitd bg Libya and 
that adaptfd by Tunisia: rhe latter vigorously protcsiing and Libya rncrcly rescrving its 
porition. Thc polirical psi t ion of Libya undcrlying rhis approach %as crpressed by Colonrl 
Ghadafi in his staremcnt of 2 June 1977 f sce Alinex I f .  VoI. II. tc the Libyan Counrer- 
Mernorial) . 
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18. These details have been set forth in  this Reply to point up an 
obvious fact: the Dotlgias Carver "incident", made so much of in the 
Tunisian Courtter- MemoriaI, was greatly exaggcrated in much the same 
manner as the so-called "incidents" starting in I97h were invented or 
exaggeratcd by Tunisia in its Mernorial. 

19. There are certain iranic twists to a11 of this, inoreover. In spite of 
the efforrs of Tunisia to conceal the error made in connection with the 
Gu/nare rlrote Verbah, yet anot her error was made i n  the coordinates set 
forth in ihc translation furnished the Couri '. And the context of till or 
this, it shouId be noted, was Tunisia's atternpi to show how unreasonable 
was ihe Libyan practicai method for delimitation, suggcsting that a line 
cven West of due north and even as far north as the Gulf of Hammamet 
was bcing claimed as delimiting an area of the continenial shel f appertain- 
ing to Libya. The Libyan Courtter-Mernoriai must therefore have corne 
as something of a shock, for the practical rnethod p m p e d  by Libya 
follows a northcrly direction approxirnately to the paraIIel of Ras Yonga 
and thcn veers to the northeast to takc into account certain relevant 
circumsiances such as the Sahel promantory. I i  cornes nowhere dose to 
the location of the Douglas Corver. 

20. The Douglas Carver "incident" and the Gulnare decepiion t hus 
belang with the Tunisian 1964 concession (not mentioned to the Court), 
ihe phaniorn i962 Law, the suggested 'IJàiais~s" rncntionctl in thc  Tuni- 
sian MemorinI, and Tunisia's accusation that Libya "fabricated" the 
translation of the 1955 Regulation. They fii well with the exaggerated 
clairnsorTunisia illustrated by the "sheaf of Iines" cutting across Libya in 
front of Tripoli. Li bya does not belicve, and wishes in iis Reply to make 
ihe p i n 1  cxprcssly to the Court, that methods such as concealment. exag- 
geration, false accusations and the assertion of extreme claims are appro- 
priate in thc presentation of a case to the Court. 

C. History of the Diplornatic Exchanges 

21. The Tunisian Countcr-Mernoria1 makes much of the fact that 
1.ibya in its Memorial devoted little space to the history of the dipIomatic 
exchanges. Aside fram the dubious IegaI reievance of much of this mate- 
rial, Libya was inclined to regard these discussions as bcing capable of 
rather summary covcragc. However, in lighi of the trearrnent of this 
history in the Tunistan Memorial, Libya had no choiçe but to review those 
exchanges in some detail in the Libyan Counter-Mernorial in order to 
correct the one-sidcd and distortcd picture presented in ihe Tunisian 
Memorial. 

2 2 .  Howcver. it seems necessary to ask what purpose was served by 
certain comments in the Tunisian Courtter-Mernoria1 casring aspersions 
on ihe conduct and niotives of Libya in  this respect. For exarriple, in 

-- 

' Thc rranstation givts rht con~dinarcs of the aId location as 34' 54' N instead of 33" 54' N; 
sec Annex I-R ror a copy of the Tunisian iVofe furnishcd to Libyü and vf the "uficialn copy of 
rhc h'orr furnishcd ?a the Rtgistrar. 
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paragraphs 1.33 through 1.35 of the Tunisian Counter-Mernorial i t  is 
suggested that Libya's reaçon for minimizing the diplornatic discussions in 
the 1-ibyan MemoriaI was IO iry to cover up its faiIure to fulfill the legal 
obligation of ihe Parties to negoliate in a n  atiempt to reach agreement as 
enunciatcd by thcCourt  in  theNorthSeaConriricnralShelfCases'. And, 
in  paragrriph 1.38. the Tunisian Counter-Memarial accuses Libya of hav- 
ing iailed 10 discharge iu duty to inform the Court on al1 important facts 
by oini t t ing io discuss the diplomalic cxchanges2. 

2 3 .  I t  is hoped tha i  ihe Libyan Countcr- Mernorial has asçisted the 
Cour1 in puiiing the record siraight as to rhe events Ieading up to the 
submission of this case to the Court. This maticr will be dealt with during 
the orat hcarings and, hcnce, need mt be dwelt on further here except to 
deny absolurely and unequivmally that it  was I.ibya that rcfuscd io negoii- 
aie or Fdiled to inforrn the Cour1 as to the true facts Itading ru the 
subinission of this case to the Court. Quire apart frum Libya's wish to 
scck joint cxplaitation of the continental shelf resources with Tunisia 
rather than cngage in protest and counter-protcst, Libya can be sccn from 
ihe exchanges io have shown considerable Rexibility in the diphmatic 
discussions, in contrast to thc consisteni and adamant position mainrained 
throughorii by Tunisia. This fact is a11 the more remarkable when one 
considers the apparent câsc with which Tunisia has now abandoned a 
cent ra i  part of its position. naiiiel y equidiçtance, when it came ru submii its 
written pleüdings to thc Couri. 

D. Land Boundaries History 

74. The Tunisian Counter-Mernorial displays a surprising sensitivity 
to the brief discussion i n  the Libyan :Mernorial of thc history of the land 
boundaries betwcen Tunisia and Libya. Indeed, with its Coiinter-Memo- 
rial Tunisia sribrnitted io the Court ihree special annexes (Annexes 11-1, 
11-2 and 11-31 for the stated purposc of correcting the  Libyan account, said 
IO be conirary io historical fact, and in order io refute thc  ailcgcdly 
unfounded Libyan insinuations. Although ihe Libyan Counter-Mernorial 
treatcd this subject in more deiail, including a special rnernorandurn on 
swereignty, fron tiers and i he historical background3, certain points in the 
annexes subrni t ted wiih the Tunisian Counter-Mernoria1 require answer- 
irigandeiaboration. AccordingIy, Libya hasincluded with thisReply as 
.4nnex- f 1-2 a short nieinorandum coniaining observa lions on somt of the 
Tunisian contentions. 

' Rcfcrring IO I.C.1. Heporr.~ 1969. p. 47. para. 85. 
' ~IUWCVCP, thc disarray of the documentariun furnished io the Couri with ihc Tunisian 
Meritciridl i i  unforiunaic. Many of the iranslaiions arc incomplcte. Some important dmu- 
nienu apptar never to have k n  published in ihe Journal Ofifriel. ln  other cases. cupics or 
the pages OF ihe Journnt Ofiriei where such dacuments appeared have no[ been inctudcd in 
the Tunisiun annexes. Tu illustrate ihc forcgoing. l.ibya has had prcpared and has aiiached 
as Anne.>, 1-9 a lis1 of cxarnplts of such doc-umçnts indicating the various discrepancics and 
Iacunae: 
' scc Libyaii Counier- Aifmuria~. Anncx 6. Vol. II 1. 
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2 5 .  In its exaggerated rtraction to the land boundary discussion in the 
1.i byan Mernorial, the Tunisian Counter-Mernorial even invokes the 
DCIT {Article 298 f 1 ) ( a )  ( i )  ) to supporr its d a i m  that rhis reference to 
history by Libya is inadrnissibIe. The Iack of pertinence of this citarion is 
clear on its face. But beyand this the Tunisian Counter-Mernorial seems 
to insinuatc that Libya is attcrnpting to open up ~ h e  qucstion of the tand 
boundary. It should nd be nectssary to reply to such a suggestion since 
the Libyan Memorial could hardly be so interpreted. Moreover, the 
Libyan Counter-Mernorial made it perfectIy clear in paragraph 75, when 
dealing with the history of land bundaries, that the 1910 Convention 
scttling the land boiindary question between Libya and Tunisia is no! at 
issue. The purpose of the discussion of the land boundary in the Libyan 
Mernorial and the Counter-Mernorial in t tie present proceedings has sim- 
ply been to fmus on the attempi to thrusi to t hc cast both along the coast 

' 

and offshore. It is a story made up of a series of well-designed moves and 
accompanied by a number of faits accomplis. Such an attempi has 
definiteIy been successful on land. Over maritime areas ii is still going on. 
The vcry fact that  thc maritime boundaries to be determined now will be 
the end resull of a process of boundary setting that was initiated in thc 
second haIf of the last century indicates why some historica1 facts and 
irends must bc h r n c  in  mind in the present proceedings if the final 
solution is to be equitable. 

26. There are two specific points in this context 10 which Libya would 
respectfulIy draw ihe Court's attention in this Rcply. As alrcady notcd, 
thc fina[ scttIement of the land boundary in proximity IO the coasi was 
rcachcd with the 1910 Convention. However, a recent book by a learned 
French author, Martel, confirms t ha t up to 1 885 maps covering the border 
region have indicated El Biban as the point where the land irontier 
reached thc scal. The samc source also shows how the original border was 
pushed further to the easl. A nurnber of documenls related ta the ques- 
tion are here annexed to iIIustrare the methds resorted to. Indeed, in 
the series of events leading to the final negotiations of L9 10, Tunisia had 
gained effective support of am bitioiis terri toriaI aims through the deter- 
mincd poIicy of  French di plornatic and military authorities. 

27.  The second point to be emphasized relates to the 19 i O Convention 
itself. It had been negotiated entirely by Frcnch and Tunisian representa- 
tives on one side and by delegales of the 41 toman governmen t on the 0 t h .  
The French members of the French-Tunisian deiegat ion have left exien- 
sive minuies-which were signed by bot h delegaiions-f the proceedings 
of the conference Ieading io the Convention. These minutes, the more 
pertinent of which are reproduced in Anrtex f-12, show that the Ottoman 
delegaies were left wirh no option at al1 as regards the termina1 
' M ~ n - r t . : ~ .  André: f i s  Confins Sahor+Tripolitains de !a Tunisie (IR8I-IPIIJ. Tome 
Premier, Fxris, Prcssrs Universilaires de France, 1965. pp. 372 through 374. {Copia of 
these page are atiachcd as Anma- f-f O.) 
'Sec Anmx 1 - I I  to lhis Rcply. 



section of the land btiundary up to the coast '. Thc Frcnch delegates to 
the con ference made it abundantly cIear that  there was na possible margin 
of discussion. After the confrontation of the initial sessions, the issue was 
provisionaIIy shelved while the two deIega tions discussed the other two 
sections of the land boundary, Ieaving the Ortamans no alternative but to 
accept at the very end of the conference the adamant position of the 
French delegation. 

28. Once again, such a meaningfui episde is not dcscribcd here in 
order to raisc yucstions that are not at issue. Nevertheless, it shows that 
only by ü rarher large srretch of the  imagination can ii be assurned tha t  
Tunisia has been "deprived" of territory, as the Tunisian Counter-Memo- 
rial irnpliçs. Moreover, the land boundaries history musi havc spwiaI 
relevance in relation 10 clairns based on "historic rights". for in  the not too 
distant past maritime areas now ciaimed on such a basis by Tunisia Iay off 
rhe shores of what was Libyan territory. 

E. 1IInisian CIaims to "Ilistoric Righfs" and 
to the GuIi of Gabes as an "Historic Bay" 

29. The Court wil l have perceivcd that thcrc are in fact t hree separate 
"hisioric" claimç made by Tunisia. and thcsc nced to be çharpIy disiin- 
guishcd if each claim is to k examined on its own rnerits. The three 
cIaims are: 

( i )  that the "CruIf of Gabes" is an "historie bay", and is properly 
defined as such by the 1973 basclincs; 

( ii ) thar there exists an area, no1 necessarily coincident with the 
"CuIf of Gabes", ovcr which Tunisia has asserted "historic rights" but 
which is cxcluded from the exercise of delimitation: and 

(iii) that  there exists a maritime boundary between Tunisia and 
1-ibya, based upon "hisloric rights". which runs from Ras Ajdir a t  an 
angle of 45" uni i l  it meets the 50 metre isobath. 

As indicated above, it is necessary to cornmcni on t hese claims separately 
since they are independent of each 0 t h .  

i )  The G u v  oJ Gabo a3 an "Hisioric Bay" 

30. As the Libyan Counter-Mernorial observed 2. Tunisia in i ts Mcmo- 
rial glossed over the 1973 Law and Decree, as well as the baselines 
proinulgated by the Decree. Furthcrmore, the officia1 niaps caIled for by 
thc I>ccree have not been furnished by Tunisia 3. Howcvcr, Libya's dem- 
onstratirin of thc invalidity of these baselines in rhe Libyan Mcmorial has 
now brought a response in thc Tunisian Counter- Mernorial '. I t  was here 

' In accordance wiih Ari. 50, p r a .  2 of the Kules of Couri. a çupy or an entire sct of ihçsc 
minuta h3s bcen depusited aith the Rcgktrar. 
Y Stc 1,ibyan Courifer-Memoriril para, 1 19. 

I.ibya has made a diligcnt effort to furnish 10 thc Court al1 1.ibyan and Tunisian documents 
relcvani to thecase. Howcucr. oltempts to t m i e  rhe 197 3 basel~ncs maps have su far been 
iruittess. In ihis regard. soc oiso Fn. 3 at p. 56 below. 
' See Tunisian Counr~r-Mcmorial. paras. 1 - 18 lhrough 1.3 1. 
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for rhefirsr rime fhar Tunisia asserl~d tAar rhe line c/osing rhe 'Guyof 
Gohw '" was based on the cinim rhar fhe Guffwas un hisioric bay *. I t  
may be noted, howcver. that neither the 1473 Law nar the 1973 Decree . 
employed such a justificaiion for the dosing baseline. Equally, ihc Tuni- 
sian 1953 Law failcd to identify theGulf of Gabesas an historic bay and in 
fact provided for the Tunisian territorial sea io be mcnsured from the low- 
water mark alortg the shoreline of the GUI!. (The same treatmerit was 
accorded to ihe GuIf of Hammamet fiir~her north.) Such action wris 
obviously whoity incompatible with any d a i m  to treat the GuIf of Gabes as 
an hi~toric bay. The same Law, however, did close the Gulf of Tunis, 
which is 23 nautical miles across: thcre is lhus clear evidence on the record 
ihat although Tunisia itself oficially treated the Gulf of Tunis as a juridi- 
cal bay in 1963 (presumabIy on historic grounds), the "Gulf of Gabes" 
was no1 so considered in the sIightest degree. Indecd, i t  can be cancluded 
on thc basis of the evidence that Tunisia was wholly silent on the question 
at a[[ times until 1963; that Tunisia had openl): treated thc "Gulf of 
Gabes" as other than an historic bay from 1953 to 1973; that Tunisia 
emptoyed a straight closing line for the "Gulf of Gabes" in 1973 without 
mcntioning that it  was because it was considered as an "historic bay"; and 
that the claim that the "Gulf of Gabcs" was an historic bay was only made 
known by Tunisia for the first lime during these proceedings, carlier this 
year. 

II. Apart from the extrerne novelty of the daim ~l iat  the "Gulf of 
Gabes" is an historic bay, howcver, lhere is  the qucstion whet her such a 
claim is consistent with the criteria for an historic bay recognized by 
international Iaw '. Thosse criteria seem tu be basically t hreç: 

( i )  Thc areas, adjacent to the coastal Staie, must bc çlairncd B 
titre de souverain. A State must assert a daim to full sovereigniy 
that is supported by acrs of the State rat her ihan by t hose of private 
parties. The cIaimed waiers mus1 bc treated as interna1 watcrs evi- 
drnced by State conduct to ihat effect. 

(ii} The sovereignty clairncd mus1 be continurilly and actively 
exercised ovtr a long period of tirne. The required exercise of conirol 
musi encompas al[  inieresls of a State in the reg dation of its inicrnal 
waters. Such interests would inctude law enforcemrnr. thc prohibi- 
tion or regulation of foreign vessels and navigation, resource manage- 
ment, and securiry considerations. Mere enforcernent by a State of 
the limited sovereign rights over its ~erritorial sea does no1 satisfy this 
criterion for tstablishing an "historic bay". 

{ i i i )  The claim of sovereignty must be a rnatier of cornmon knowl- 
edge 10 the international community, especially the most directly 
affccied States. which musi have acquiesced in ihe claim. 

a Cotrcci usage of the Ierm "Gulf oî'Gabes" is defincd iri para. 78 of the Libynn Mcnioriuf 
and in p r a .  82 of thc Libynn Coirnrer-Mrntoriul. In r hc contexi of the Tunisian claims. rhc 
ierm is inaccurutcly used and, thereCorc, vil1 he cnclostd in quatation marks in suchcases. 
' Sce Tunisian Ciorinler-Mearoriat. paras. 1,26 and 1.27. 
'Sec   inn ne.^ I I -3  Fur a con~parritivc analysis of historic bay claims. 
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32. So far as nn asseriion of wvereignty is concernedl there is no 
cvidence that Tunisi3 excluded forçign vessels from the exercise of inno- 
cent passagc in the "GuIf'. Kot only is thcrc no such evidence but, on ihc 
conirary, Tunisia çoncedes that the area was frcqucntcd by vessels of 
many nations2. To ex plain away this con~radiçtion by the proposititjn rhai 
Tunisian historic rights antedated rhc cstablishtncni of the different zones 
of interna) watcrs, rerritorial waters and contiguous zones is not anly 
historicrt IIy incorrecr. but ii rriakes nonsense of ihc wholç series of adminis- 
trative and legislative acis by Tiinisia irotn 1904 onwards. For the dis- 
tinctions bctween internal waters. territorial waters and high seas 
certainly existed in ihis ceniury. Why, thereforc, did Tunisian adniinis- 
trative and legislativ'e actions fail to retiec~ these distinctions in the Gulf of 
Gabes until 1973'? 

33. Equally, 10 be consistent with a claim of sovereigntg Tunisia would 
have had to show lhai  it asserted a dnini to exclusive fishing in ihc Gulf, 
Therc is, in fact, no evidence of such ü clnim. On the contrary, thcrc is 
nnly evidence of the limited Tunisian clairn tosurvzillance and control over 
the fixed and sedeniary tîsheries (the spongc-iisherics 1. It is weIl esri! b- 
lished that long usage of fixed and scdentary fisherics is insufticicnt. in and 
of itsclf. to support a cfaim to sovcrcigniy and is quitc distincl froni such a 
clainr'. The cxercise of control, surveillance and arrcst within a Iimjied 
area for the purpuse of protecting :i Staie's intcrcst in certain fisheries is 
not adequatc legal support for ihe State to clairn ihe area as part of its 
internal watcrs. This proposition is supported by a highly reievant exam- 
pie, offered by the United Nations Office or L.cgal Affairs in a Memoran- 
dum issued in I962? 

"Suppose that a Staie asscrted, on a histurical basis, a Iimited right 
related to a certain maritime area. such as the right fnr its citizens to 
fish in the area. This woutd noi in itseIF be a claim to the  area as 

Ab ihc Uniicd Karions Ulticc of [.ceal Amairs has nntcd: "Therc cari hardly k ariy doubr 
ihat ihe iiuthority which s Siare must coniinuuusty cxercisc over 3 maritimc arca in order i o  
be able (0 claim ii vülidty as "hisioric waiers" is sovcreigniy. A n  authnrity more lirnitcd i n  
mpc ihan sovercignty would not be srifficicni to Tarm a &sis for a tirlc ro such waiers." 
Iuridirnl régime ofhisforir %*orers. inciuding hismic  bup.  U.X. I h .  A /CN .4/ 143. Y ~ a r -  
h k  0 1 t h ~  Inferflafiond Law Comntis~iun 1967. Vol. 11. p. 13. para. 85. [ A  copy of thjs 
p g e  ih  aitnchcd as Annex 1 -13 . )  
' SR Tunisian Coun~er-Mernoriai. para. 1.1 6. 

For an analysis of ihcsc various adminisiraiive and Icgislativc acts ta show thai thcy did noi 
omount ta an asstrrion or mvcrcigniy. see tibyon Cuirnrer-itiemorial. paras. 126 and 127. 
' See BOUCHEZ, L ~ o  J.: The Reginie uf Boys in Infernarional Law. L.cydcn. The Nct her- 
lands. A.W. Sythof-1-cyden. 1964, p. 238. ( " [ A ]  distinction musi be made bctwecn ( 1  ) 
hisioric rights rcsulting in sovcreigniy ovcr a ccrtain part of ihe sca, and ( 2 )  hisloric rights 
csitblishing spccial G.ihinp righrs".) { A  c ~ p y  of this pagc ir aitachcd as Rnne.7 1-14.) 
Indced. in ihc Fisherics Case, the Court drew the same distinciion bctween "historie waiers" 
and ü Statc's entitlemtnt to ccrtain fishing zones based an long usagc. ( I .C .J .  Rcporls I O S I ,  
p. 1311.) Thus. "thc sovereigniy lo k acquircd should bc cornmensurate with thc soucreigniy 
aciua lly cxcrciscd". juridical régjnte oj-historir wmu!ers. inclirdirig histuric bays, L. ii. Dw. 
A/CN.4/143, YParhmk of rhr lnf~rnnrionni Lnw Cvmrni~sion 1962, Vol. II .  
p. 25. para. 189. ( A  copy of this pagc is attached in Annux 1-1 3.1 

fhid.. p. 13, para. 86. ( A  copy of this pagc is attachcd in Annex I - I J . )  
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Cyrenaica'". Hence, at this timc the evidence (positive as weII as nega- 
iive) is conclusive that no c1aim of sovereignty was involved; although i i  is 
difficult to provc a nega tive proposition, çuch a conclusion is supported by 
the actuaI declarat ions madc by Tunisia before rite commencement of 
t hese proceedings. 

36. There is yet a further point which needs to bc noted. NorrnaIIy. 
when a State clairns a bay as "historic". it  wouId be expected that the 
dosing line adopted Cor the bay coincides with a line joining the naiural 
ent rance points of the bay '. In the casc of the Gulf of Gabes the 1973 
baselines do not coincide with the tradiiional entrance to the Gulf, as 
defined by navigationaI guides, that is to say a line from Ras Yonga to the 
lsland of Djerba. The attack in the Tunisian Caunier-Mernorial (para- 
graph 5.29 and footnote 15 thereta) on  t hc definition given of t hc Gulf of 
Ga bes in both the Mediferranean Pilot and ~ h e  Frcnch lnsrrttcfions NOU- 
tiques is perplexing. What more pertinent and appropriaie guidcs are 
available for determining the natura1 geographic limits of the Gulf of 
Gabes? Surely rite onus is on Tunisia to show that, if these standard 
navigational guides are not to be relied upon. there is some other evidence 
or praciice to support the use of rhe artificial entrances ridopied by Tunisia 
in ils 1973 Dccree3. 

37. As to lhe requirement thai the clairn to sovercignty should be 
mainiained overa suficiently long period of time, ir follows from lhe above 
discussion that this reyuircrntnt couid not possibly have bccn met. For 
the daim was made by Tunisia only in 1973', and then generaliy. and not 
in terms of an "historic bay". 

38. There rernains only acquicsctnce by other States. In a scnst, 
since the claim is so recent, the issue does not arise becausc acqitiescence 
' Translatiori supplicd. 

In ihis context, ir  i s  nuteworihy that the Arbiiraiion Tribunal in the :Vorrh Rrfaniic Cous1 
Ftsfrerks Afbirrarion of 1910 rcçummendcd conservativcly-dwwn çlositig lines for elevcn 
bistoric boys- The clusing lines wcrc based upon the nxiurai grographic headland'r or 
tntranLx p i ~ i i s  rh ich  "fisbermen mighl bc rcasonably expected ta recugnize". f Amerirun 
Journal of international Lrw, Vol. 4, 1910, p. 984.) (A çupy of ihis page is aiiachrd as 
Annex I-2i  . )  SirniIarly, ihc bitselines uphcld in the Fi.rherier Cusr {Ciniwd Kingdom v .  
i 4 ~ r v a y ) .  I.C.J. Reports IY5f. closing Varangerfjord and Vtstfjord as historic k y s ,  wert 
drawn k t w c t n  ihe ntrural enirancc points to t h m  bays. Therefore. ii is apparcnt i h ü i  a 
straight bsiseline closing a *bas" or indentation on historic grorinds should join the natural 
geographic cntrancc points of ihnt bay. 

In façi thc evidence is io the çontrary. Thc 1977 ediiion or ihc work by Dc Fagcs and 
Ponzcvcra, LPs Péches Muriiime.~ de la Tunisie. says: "Dans Ic golfe dc GaEs. rést-ir-dire 
du Rff1-Ungha à Tarf-Ei-I>jorI. . . ". De FAGF~.  E. and ~ N Z E Y E R A .  C.: Les PPches 
Alarilimes de lu Tunisie. 'l'unis. Ed. Bouslema. 1937. pp. 46 and 47. (Iiaiics added. ) ( A  
copy of thcse pages is atiaçhcd us Anwx 1-22.) The case c i t d  by Tunisia in its Ct)unier- 
Mcmnrinl (para. 5.29. in. 151, POJ~ Ojirt v. E ~ t u o ~  Radio. Ltd.. 3 Al1 ER .. 1976. p. 663, is 
misplaced. Thtrc, the Couri rtdopted more narruw tntrancc poinis landward of the narural 
tnirance points indicarcd by ihc iVorrh Sea Pifof. thercby clasing an indcnralion in accord- 
;Ince ~ i t h  i h t  provisions ul the Territorial Wliiers Ordtr in Couricil OF 1964. 
' As noied in para. 30 above, the aciuaI clairn io rhc "Gulf of Gaks" as an "hisroric ha).- was 
no1 rcvcalcd until this ycar, when the Tunision Counz~r-Mernoriof was dclirtrcd to Libyrr. 
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Tor a sufficieniIy long period of timc dms not exisi '. 1-lowever, Trinisia 
puis the maiier spccifically as iinc of  acquiescence by Libya, as i f  to crcate 
somc sort of an esioppel. Accurding to Tunisia, Libyan acquiescence goes 
back la Protcctorate times since i t  is alleged that  thc 1973 Law wrrs onIy 
ihc culmination of the Iegistative dcvclopment thai began with the 1904 
Instruction. As IO the 1973 I.riw, i t  is said by 'J'unisia thai 1,ibyan 
objection was ncit made uniii its Nore of 20 January 1979. aftcr ihe alleged 
"critical datc" of signature of the Special Agrcerncnt ia submii this case to 
the Court. Thus. says Tunisia, Libya hns "acquiesced '" in the baselinc 
announced by ihat Law. 

39. As indiclitcd above, prior ro 1973 there was no daim of sover- 
eignky in whiçh Libya could bc said to acquicsce. As to ihe 197 3 L a w ,  i r  
[nusi be said thai this was promulgated at  a time wheti a formal nore 
verbale rnight hüvc seriausly arected the discussions in which Libyli was 
then involvcd with Tunisia itsclf. It will be rccalled thar, a l  the meeting of 
18 December I972 between thc palitical leaders of the two countries, 
agreemcnt was reachcd an the aim of joint exploration and cxplaitatian of 
the contincnial shelf. A technical corninittee to impiemen1 this decision 
was appuinred and giiven the task of recommending the manncr in which a 
joint entity rnight be constiiutcd for ihis purpuse. Under the circurn- 
siünces. baselines latcr asserted by Tunisia in 1973 I ~ u d  littlc relevance to 
Libya. And finally, on I 2 Jriniiary 1974.1 he two Siaies signed t hc Djerba 
Deri~rario~r of Unir& in which ihe iwti nations procIüimed their inteniion 
to mergt: ris political entitiw ' . I t  may be recallcd that the Derlarnlion 
has bcen ratified by Libya but no1 by Tunisia. In this atmusphere, forma1 
protcsts by Libya as 10 iniernal Iegislation of Tunisia wouId hardly have 
k e n  in keeping with the plit ical  comrnitrnents oî the two countries. 
Indeed. they would havc been wholIy inconçisteni with thc openiy pubIi- 
circd joint agrccrncnt betweert the two States and thcir leaders. 

40. W h;ii can now be said is thar, in the discussions betwern thc two 
Pariies itt ~ h e  iechnical leveI, and in relation to Tunisia's insistence on 

' Sez. r .g . .  Fisberir.~ CUJC (United Kingdom v. h'tiruay). I.CJ. Reports I Q 5 I .  p. 138, ("The 
Norwtgian aut horit ies zpplicd r heir jysiem of delimi tation cunsisirnt/y and uninr~r rup i~d ly  
fronr 1869 until rhc rimc when ttie dispute arosc.") (Iialics addcd.) Juridicrii reginle of 
hisrorir watuts. inriuding hisloric b o x .  U. X. T)ac A/CN. 41 1 43, Ye~rhook oj  rhe Interna- 
tional Law Conimirsion 196,'. pp. 1 3 t hrough 16. paras. 80 t hrough IO5 (copies of these 
p a g s  art attarhcd as Annfx i - I J ) :  GIVEL, Gilkrt C.: LP IIroif in:rrncriio~~aI Public de la 
Mer. Vol. 111. Paris. 1934. p. 634 ( a  copy uf ihis page i s  attached as Annex 1-23); BOU CHEZ^ 
Lco J.: The Reginie of Boys in  Inf~rnationaf Law. Lcydcn. Thc Ncihcrlands, A.W. Sythoff- 
Leydcn, 1964, p. 28 t ( 3  mpy of t his page is aitachcd as Anne* i-f 4 ) .  
' Sec Tunisian Coirnt~r-,Wrmoriol. para. 1 . 1  1 .  

One scholar ttasdefintd the scopf of acquiescence in international l a s  as ~ollows: "Acquics- 
cencc. . . takes the Iurm orsilence ur absenet of protest in circumsionccs which gcncratly cal1 
for a psitirce rcaciion signiryiny an nbjeciioo." MncGi~nos. I.C.: "The Scopc of Acquies- 
ccncr in Intcrnaiional Law." ( Thc Briri~h Yearhnok oj'lnrernuiional I.aw. 1954. p. 143.) 
( A  copy of i his page i s  attached a> 4nne.r 1-14.] As shown by paras. 43 throrigh 57 below, 
Tunisia's daim of acquiscerice and inrcrnarionat  aler rai ion is witbout Coundation, Fuithçr- 
mort, 'Tunisia's rrIiancc on ihe Fisheri~s  Case (Unird Kingdom v. h'onuuy). I.C.J. Rfportr 
1951. is out of conicxi and totatly misptaced. 
' Sce Uhyan Counier-.Uemnrioi, para. 47. 



delimitation, the Libyan delegation inade it quite clear that il could not 
accept iiny dcliniitation based o n  the 1973 baselines. I-lence, rhere is no 
foündation for an allegalion of acquicscence by Libya. 

41. Thc fzci that anoiher Stalc, Malta. sirnilarly has not accepted the 
1913 baselines of Tunisia should be noted. This facr was placed on the 
record by Maita in the oral hearings before ihis Court in connection with 
Mal ta's requcst to intervcne in the preçent proceedings '. 

( i i )  The CIoim by Tunisia, on ~ h e  Basis clJ "Hisloric 
Righrs", lo Exclüde Arens of S h e v  from r h ~  
Pmsenr Deiimiiaiion 

42. This claim ' exists indepcndcntly of the 1973 baselincs, and indc- 
pcndenily even of the status of ihe "Gulf of Gabes" as an historic bay. 
The claim rçsts on thc sponge fisheries and, insofar as the Tunisian 
spingc banks Iie wiihin the area of natural proiongaiion of Tunisia, no 
problern arises. A problem does arisc, however, if, on the basis of t hesc 
sponge Fisheries, Tuniçia purports Io claim an area of shelf which. applying 
the principle of natural prolongaiion, apptrtains to Libya. 

43. Such a claim in effect ovcriurns the principie of naiural prolonga- 
tion which is lùndamenta! 10 the whote conrineneal slicif docirine. lt 
itllows u fishing practice of one State. of relatively small economic signifi- 
rance, ro deprive a neighboring Statc of a sheIf area which. according tu 
the law.  appertains to it de jtire and ab initio. The cIaim is so extraordi- 
nary and so contrary to State practice ' that Tunisia has. no( surprisingly, 
given no evidence or argument to support it. 

( i i i )  The C/aim ro rb 15" fine Boundor): Jorn Ras Ajdir 
on the Basis of "Historie. Righrs" and SeCalied 
Acy uiescence bjj Libya 

44. The origin of the 45" Iine was discussed in the Libyan Counier- 
Mernorial! Its origiii Isty in  the creation of "zones de surveillrincé" in 
connection with the sponge fisheries. defined for intrrna1, administrative 
purposes. OriginliIIy, in  thc 1904 Instruclion, the line "vcrs l e  3ord-Est" 
was the boundary of one of four such -zones, so tha t  fact alone indicates 
thal the line was not regarded as an international boundary 6 .  The adop- 
tion of a 45" line to replace the more general "vers Ic Nord-Est" may have 
takcn place, Tor interna1 purposes, at  quite ün early date. Howevcr, whar 
is  ubutidanti): clenr ïs rhaf rhis I i n ~  was never regarded as on internarionai 
niaririme bouttdury wirh Libya. This is bornc our by evidence from the 

'Src Verbarim Record. t9 Mar. 1981 (CR 81 f I ,  p. 44; CR Bl f 2 ,  p. . t3) .  
: Sce 'finisiun Menioriai. prns. 4.103 and 4. t 03. 
'As noted in para. 98 of ihc Libyan Corrnwr-M~inoriul. Tunisia's 1 5 x 4  fisherirs are irrde- 
rani  io i is  daim of "historic righrs'. 
' Set ihc practicc rcvieecd in rhc Libyan Cilunfer-.Mernorial. paras. 160 ihrough 169. 
' S t e  Lihjan Cbunrrr-Mcnrorial. p3ras, 112 ihrough 115, 123 and 137 ihrough 143, 
' Thc purcly interna1 naturc o i  ihis adminisiraiive inicrpretation, ncvcr published in the 
manncr of ihc 1955 Peiroleum Law of Libya, has already becn noted in fn. I nt p. 9 abovc. 



Frcnch archives. The samc source referred io above ' t hroas considcrrible 
lighr on the  clziirn n5w madc in the Tunisian pleadings that the 45" line 
from Kas Ajdir was recognized as a boundary. As related in pdragraph 
35 above. three Greek fishing boats wcre seized in the summer  of 1913 by 
ari 1t:ilirin torpcdv boat while fishing wcst of the 45" line. As a rcsuIi o l  
the proseculion of the thrce Greek fishing hs t s  bcfore thc Tuara Court in 
191 3, France handed to rhe ltülian Minisiry of Foreign Affiiirs a . h ; o ~ ~  
Yerhufp d;itcd 9 Seplember 191 3 '. This W r e  contiiined the rernark thar. 
aftcr ihe Convention of 23 March 1870 on the sertlcrnenl of the public 
debi of the Tunisian Rcgency. "les seules dificult&s qui  se soient produites 
avec l e  gouvernement royal [d'l iaiie 1 en cc qui concerne ce droii d'usage 
ont eu irait i ta délimitaiion de la zone de surveillance". 

45. I t  is quite çlear that the French Note Verbak was writren with fu[\ 
iiwareness of the French and Tunisian provisions and instructions which 
iiud :lIready adopted as an eastcrn boundary of the "zones de surveillance" 
a noriheasterly tine. I t  is, however. a signiftcant faci lhar the iVore 
Verbale daes not make any express reference at al1 either to these provi- 
sions or io a 45" line. This seems to irnply that France could not, 3nd 
indced did nor. take for grünted that ItaIy had acccpted a 45" iine as a 
maritime boundnry wcr the respective fisherics jurisdictions. Quite tu the 
contrary, thc French Nore Verbale points to some "dificulties" with Italy, 
precisely over ihe deliniitation of the Tunisian zonc of surveillance. 
W hether t hese "diKicu1tiçs" resulied from di plnmatic correspondence or 
frorn friclion ai  the lcvel of local authoriiics is noi clear. Yet the latter 
alternative sccms mort crcdible. Any prectdenl notes tiprbaips o n  the 
subjcct of tbese same dificuliies would alrnost ceriainly have beçn referred 
io in thc French h r o f ~  V~rbafe of 9 Septeniber 191 3. 

46. Foiliiwing the decision of i h c  port authorities of Zuara, the !tafian 
Ministry of Foreign Affairs answcred ihe French i%tr VtrbocII~ by ri Nole 
daicd2October 19133. The ItriIianNote Verbrilegoes tothe heart afthe 
quesiion by poiniing out thar--- 

". . . sincc ri deliniitation mus1 exisi between thc watcr, and sponge- 
banks ~licreof appcriaining to ihe Regcncy of Tunis and those of 
'I'ripolitania, the Ministry of Colonies has instrucied the Ciovcrnor of 
TripciIi~;inia. for the lime being and awaiting for the question to be 
seitlcd by agreenteni bctween the two Govcrnments, to Iirnii his 
jurisdiction on spnge-Ming westwards within a straighi Iine thai, 
starting from the coast;tt boundary poinr with Tunisia, extends on the 
sea normally io 1 i.e.. as a Iine "normal to"] the direction of the Coast 
at thiit point '". 

47. Such a Iine is nut suggested by the iVore Verbale. however, as ihc 
settled boundary of the respcct ive jurisdiciions of t hc two Statcs over their 
sedcntiiry lishcries. I i  ainis rather nt providing "provisiunrilll;" a solution 

'Sec pAr:ir. 24 ~ r i d  35 abrire :ind rlnnr.7 / - I R  to this Rcpiy. 
Y Sce ,Irincx ï-?C. 
" M R E  180. folio dh. ( A  copy of this pilgc i s  af tachrd 35 Anntx i - !S . )  
' Trancl3lion bupplied. 
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"in the most nü tu ra l  and equitable way". And this is probabl y the rcason 
why no precise peometrical references were provided as to the actual Iay- 
riut of  t hc proposed provisional line of delimitation. Yet a general direc- 
tion is indicated, since the linc is dcscribed as "bearing approxiinately 
Korth/Northeas " in conformity with the corrcsponding west-north- 
west/east-southeast general direction of  the coastline a l  the north end of 
thr land btiundary, tu which the line extending Frorn Ras Ajdir to the Sed is 
"normal". or perpendicutar. 

48. There appears to be no trace of a furrher French answer ta this 
specific I~aI ian  Abre Verbale. There is, however. a document in the 
French archives which shows why thc Frçnch Government might have 
found it çonvenient, upon reflection, not ro oppose the  ternporary solution 
suggested in the Ita lian :Vole Verbaie. This document is a letter, dated 2 
Febriiarj 1914, from thç Resident General in Tunis to the French 'viinister 
of Foreign Afiiirs, M. Doumergue. The document, which is rcprinted in 
full in Annex I-26, indicates that not only was France very far from 
insisting thai iIie 45" line had been recogni~ed as a boundary. but France 
uas in f;ici considering whcrher to abandon the 45" Iine and accept the 
Iialian "normal" line insread. The crucial part of the document is as 
follows: 

"There would thus bc an evideni advantage if the French Ciovcrnment 
could cause the Royal Governmcnt to accept as the Iirnit of the 
Tuniso-TripoIitanian waters a linc starting from the frontier pyramid 
taking ihe direction K.45"E. bu! the qufsfion is  not suficienlly 
iwpnrtant for us ro insisl upun ~ h e  maintenance of a pos.~ession 
vhich i s  iror supporred by tangible sigrzs, and we can do no more rhan 
refer ro Your Exceifency's judgjnenr ns ro whcrher ont should nr}t 
rrr.r.rp! us i hr o ffsfiore boundary the [ine perptndicular fo r he general 
direcrion of rhe coast whirh ho.7 hwri indicafed Iraly, as being a 
rurioncil soturinn r o  a dispure which ir i s  inlportunr ro settke andJor 
wrhich rhe eilidence is  no{ suficienriy precise '." 

49. I t  is not necessary to add any further commen ts tu t his remarkable 
' document. I t  niakes ii quite evident that thc 45' line was neither sug- 

gested by France to lialy in 1913 nor in any wayaccepted by Italy. In  
fact, in an interna1 rl'ore of 12 February 1914, prepared for rhe Director- 
Gcncral tif Public Works, it is recorded expliciily that a t  that date Tunisia 
had made no official d a i m  to such a maritimc boundary a. Moreover, the 
samc ~Vore records that on only one occasion since the arganizaticin of the 
fishing protection service in 1892 had the matter of the Tuni- 
sian/Tripolitanian maritime Frontier been raised. That was in 1910 when 
the Greek and Italian Consuls-Gcncral raised the matter of the arrestç of 
vessels of thcir nationals by the Tunisian auchorities. 
' Transltiion rupplied. 
' MAE 280. folior 102 ihrough 104. (Italics addcd and iranîtation supplitd.) ( A  mpy 
of this ducumçni is atiached as rtnncx 1-26,) 

Ibid.. fat~os IO4 and 105. ( A  copy of t h i ~  Nore 1s atrached as Anwx 1-27.) 



50. Even after ihar daie, there is no positive evidence to support the 
present Tunisian claim that a 45" boundary from Ras Ajdir was recog- 
nized. Nor is there evidence that Libya ever acquiesced in such a clairn, 
or even that ItaIy did so when controlling thc tcrritory '. So far  as Libya is 
concerned i he fiction of t his asserred acquiesccncc by L.ibyii can casil y be 
dernonsirated. Ever since 1955 Libya had taken a public stance. by virtue 
of the 1.955 Libyan Petroleurn Law and Rcgulation and Map No. 1, that 
the maritime boundary between Libya and Tunisia lay along a diie norrh 
Iine from rhe Iand frontier at Ras Ajdir. This point has been adequately 
surnmari;lcd in paragraphs 4 through Il above and was covered in some 
dctail in both thc 1-ibyan h4cmorial and Counter-Mernorial. If there ever 
wâs an objection by Tunisia to ihis public assertion ai  its maritime bound- 
ary by Libya-before what Tunisia has iernied the "critical dale" - - 1,ibya 
is no1 aware of it, so it is perhaps more germane to ask the question 
whether Tunisia has acqriiesced in the Libyan boundary. rather than 
whether 1-ibya has acquiesced in the 45" line. 

5 1. But Libya does not expect ihe Court to entertain such an argu- 
meni, as againsi Libya, whether in [ h t  form of a contention thai 1-ibya 
"acquiesced" in the 45" line, or in the forrn that  Libya "acquiesced" in 
Tunisia's assertion of sovereignty over the area out to (and even beyond) 
the 50  metre isobath, or even in the form t hat Libya "acquiesced" in the 
1973 baselines. 

52. For acquicscence cannot bc lightly presumed against a State. As 
in this case, where the effect of acquiescence would be to deny to a State 
imporiant legal righis, an international tribunal wiII not presume such 
acquiescence except on thc ctearesr possible evidence *. 

53. This is in fact dernonsirated by the very case on which Tunisia 
relies so heavily: the Fisheries Case ( Unifed Kingdom v.  Norwu-v ' ) . This 
case is given proniinence in the Tunisian Mernorial and the Tunisian 
Counter-Mernoria1 in support of iis claim of "historie rights". However, 
as nottd the Libyan Counter- Mernorial, the Fisheries C.'ase is clearly 
not applicable to this casc, and does not support ~ h e  da im of Libyan 
"acquicsccaçe" in any event '. In that case, the Court upheld the vaIidity 
of a badine systern promulgated by Norwaj in view of the continrious, 
consistent and uni forrn appIication of that systern over a 60-year period, 
and ~ h t  failure of other States-and in particular the United King- 
dom-to protest or dherwise oppose Norway's manifestation of sover- 
eignty. Thus the Court ruIed that acquiescence resuIted from two crucial 
' For a brief survty of the asseriion of juridiction by ltaly incompatible with a 45" maritime 
boundary. see Libyan Countcr-Mernoriol. pans .  129 through 138. 
' Sec MACGIBBON. I .  C.: "The Soope o f  Acquiescence in International Law," (The Brirish 
Yeorbaok oJ Inrernuiio~rri L w ,  1954, pp. 168 and 169.) (Copies of thest pages appcar in 
Annex 1-24. ) 
' i.CJ. Repnris 1951. p. 1 16. 
' Çee tibyan Coumer-Mernoricil. fn. 2 a i  p. 47. That case wncerned the Yorwegian base- 
Iincs and the dclimitaiion oF tîsherics 7oncs, not of ihc coniincntal shtll .  The dccision 
containcd a discussion of acquicsccncc. bui. as dcmonsiraied in paras. 44 rhruugh 52 above 
and in paras. 55 through 57 below. the criteria Tor acquiesccacc cnurncrated in  the Fishfrie~ 
C0.w art  noi prcscni herc. 



raciors: the consisicnt. uniform and uninrerriiptcd ripplicriiiori of  a system 
rif basclines and the Iack of opposition by orher Siatcs. çspeciatly those 
dircctly iiffccied. t o  the applicarion of thai  systeni. 

54. Iri particular. the Court stated the basis for i l s  deicrrriinat!oii as 
FOI tows: 

"Thc notoriety of the  Paçts, the general tolera~ion of rhc inrernational 
cornmunity. Great Hriirrin's position in the Nwth Sca, her own intcr- 
est in the quesiion, and her prolanged abstention w-ould warrant 
Yorway's enforcernent of her systcm against the United Kingdoni '." 

In ihis coniexi' it is significant t h a t  thc Cour1 drew a disrincticin bciween 
the interrelated concepis of historic titte and a Statc's eniitlcmcnt to 
cerlain fishing zones brrscd on long usage. I t  noicd thai  a long usage of 
particular fisiierics is insufficient in and of itscIf IO support ri clsim of 
historic iitle. 

5 5 .  Unlike the Norwegian siraight baselinc system. ivhich wüs undet 
scrutiny and uttirnaiely upheld by ihe Court in the Fii-hrries Cusr, the 
inrernal administrative and IegisIative acrs mentioncd in rhe Tunisian 
Mernorial and Coiinter-Mcrnorial rçfleci neilher unity nor si;ibiIity. The 
Decree of 1951, ihe  L a w  of 1962, the Law of 1953, and the Law and 
Decree of 1973 refiect substantial variations and fluciuations in thc sizc of 
ihc territorial sea. mcihods of establishing baselints. and designstions of ii 

reserved and contiguous fishing zone. As laic as 1963 it is apparent r hrri 
viriually nll of the niaritirne region now clairneci by Tunisiit as an "historic 
bay" was no more than a contiguous fishing zone on the high seas. At na 
stage prior to 1973 did Tunisia çlaim the "GuIf of Gabes" ;is intcrnal 
waters; nor did i t  ever indicate that it was considercd as an "historic bay" 
until 198 1 .  The 1963 Tunisian Law i n  façt ircated the "Gulf ofGabçs" :is 
a contiguous fishingzonc, lying bcyond the territorial sea. R y  the 1'373 
Law and Decree. Tunisia, for the first timc and without revealing the basis 
for its action, purportcd IO assimiIate the "Gutf of Ciabes" within its 
intcrnal waiers. A clairn that  kas been in existence less than tcn years; or 
four years. if Imking to the celebrated "criiical dale'': or six rnonths, if 
concerned wit h a daim as an "historic bay", cannot conceivabl y be viewed 

' I.C.J, Reports I Q S I .  p. 1 39. The Court did. of course. place grest rcliznce on r hc abscncc 
of prnkrat by Grea~ Brirain, ay ing:  

"Thc Courr is rhus Icd to concludc that the mçihod or strnight lincs. esttblishrd in ihc 
Norwcgian systcm. was imposcd by the peculiar gcugriiphy or the Borwcgian CosSi: ihai 
ecz~ i  beforc the dispute arose. this meihad had bccn consolidaird by a coiistanr and 
suficicntly long practice. in the fate of vhich ihe ariirude of Gwcrnrncnts bean wikncss 
io thc faci chat ihey did noi consider it to bccontrary iu international law." (Ibid.. p. 
139.1 

Sec also. for reliance on lack of prorcst. ihe Ixgd  Sia~u_i of Eusiern F~eenland i Denmlrrk v. 
rVor)c'ny). Jrldgrnenr, 1933. P .CI .J .  Series C. I\'o. 62. p. 101. and rVo. 66. p. 3 7 3 :  Case 
(:oncerning ihc Trnrple of Preoh Yihenr (Cu'afiibodirr V. Tkailandj . I.CJ. Reporls 1462. p. 
2 3: and Case ' C ~ c e r n i n ~  ?hie Arbirru! Au;ard Mode hj' fhe King of Spain on ?3 Ikcenrbrr 
1906 I Iionduras i.. ~Tiraragria). I.C.J. Reporir 1 960. p. 1 92. 
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as proof of a continuous, effective and uninterruptcd exercise of sover- 
eignty mer an area for a substantial p c r i d  of time. Nor is thtre any 
cvidence of Libyan "acquiescencc" to such a d a i m .  

56. The same is true of the other claims. Thc general claim to sover- 
eignty ovcr the maritime area, out to the 50 rnetre isobath or beyond, is 
quite new, being made for ihc first lime in the course of the writtcn 
pleadings in the case. (The same is virtuaIly true of the d a i m  to the 45" 
Iine as a boundary, since Tunisia advanced ihat clairn only during discus- 
sions between the Parties.) Howwcr, a clairn to have the boundary su 
drawn is vcry direrent from a cIaim that the boundary already cxists as 
such, on the basis of alIeged "acquiescence" by Libya. 

57. In Libya's submission, and in view of the actual circumst~nces of 
the present case, Tunisia's cIairns have no in t rinsic vaIidity and acquies- 
cence cannot even be regarded as an issue. 



KEPLY OF LIBYA 

ISS1IFS RELATINI; TO THE SCIENTIFIC EVIDESCE 

A. Introduction 

58. Boih Libya and Tunisia in  their Mernorials and Courtter-Mcmori- 
ais accordcri scientific faclors a position of major importance in determin- 
ing which parr of the continrniaI çhelf is the natural prolongation oieach 
Sute  and how 10 effect deIirnitation bctween the parts. However, it is 
apparent l'rom ihe Counier-Mernorial of each Party tha t  there is basic 
disagreement beiwetn them aver the scientific evidence, i ts rclcvanct: and 
its intcrprctation. In the ensuing paragraphs of t his Parr II certain points 
of divergence will bc discussed in sumniary form. Certain supporting 
material has been placed in Annexes which wiil be referred to in this Part 
I I .  As indicated in the Introduction to this Reply, the attention of the 
Court will bc directed to certain of the issues dividjng the Parties. Other 
issues not meniioned here wiIl br: taken up during the oral hcarings. 

59. To assis1 in the undcrsianding of the major points of divergence 
between the Parties as 10 the scientific evidencc here applicable to derimi- 
cation and its interpretation and appIication, a brief, simplified resumÉ of 
the principai elemenrs of the Libyan case follows. 

50. Firsr. the continenta1 shelf arca to be delimited is iocated wiihin 
the Pelagian Basin or Blwk. a geological and physiographic unit or prov- 
ince. Thc Parties are in general agreement as to the extcnt of this Basin or 
Block. I t  shouId be noted that the Pelagian Basin or BIock inchdes â part 
of eastern Tunisia east of the North/South Axis (roughIy quivalent to the 
Sahel as wcll as the bulk of northwest Libya. However, the major part of 
the Pelagian Block lies under the PeIagian Sea. A simplificd sketch map 
showing t hc arca of the PeIagian Basin or Block appears as Figure 7 facing 
page 90 of the Libyan Counter-Mernorial and for convenience is repro- 

@ duced here as Figure 1 .  

61. Second, rhe wntincntal shelf area in question. iocated within the 
Pclagian Basin or Block. is part of a singIe and tontinuous sheIf and 
con tains no geumorphoIogica1 fearures ;ha t could rernoiely affect 
delirnitation. 

52. Third, the Pelagian Blxk is part of the  African Plare. The 
@ Plate's norihern extent is depicted QII Figure 2 facing page 30 as weII as on 

the structurat map takcn from the pubIished work of Biju-Duval er a!. 
@ ( 1 977)- rtproduced as Figure 3 also facing page 30. The northern edge 

of the African Plate is shown on Figure 3 by the line .tcrmcd "conlinenta[ 
subduction" running east/west across norihern Tunisia and across Sici1y1. 
Beiow this line to the east of Tunisia and to the north of Libya is the large 
' I i  is klieved ihai ih t  Alrican Plate confinues bclow at lcast part of iht Atlas Muunlains. 
'I'herefore, in the Maghreb arta i i  is dificult io pinpoint thc northcrn cdge of the Alrican 

(foornorc conrinuedon ~ h e  w x r  page) 
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epicontinental sea' known as the Pelagian Sea. Thin red and black iines 
show the major continental fractures, incIiiding the Norrh/South Axis in 
Tunisia and the  Malta-misrat ah Escarpment. The norihern edge of the 

@ African Plate is also shown on Figure 4 facing this pagc, taken from a 
figure in  a technical paper by thc French geologist, A. Caire, i n  1978'. 

63.  Fourrh, it can be seen from t h  figures referred to  above rhat, in 
addition to thc PeIagian Basin or Block, al1 of Libya and al1 but the 
northernmast portion of Tunisia r a t  on ihe African Plate. In an effort to 
simplify the SI ructurai domains of this portion of thc African Pla tc, Figur~  

@ 2 fricing this page has been prcpared. In ~ h e  Libyan Mernorial and 
Coun tcr-Mernoriai severaI difierent icrms rvere used to indicate di fferen! 
structural domains on the African Plaie: the Saharan Plat for m. a 
cratonic, stable area predominantly south of the Pcrmian Hingc; the 
Pelagian Basin or Block, north of the Permian Hinge, which is faulted and 
structurally less stable than the Saharan PIzrtforrn; and the African Plat- 
iorm, comprising both the Saharan Platform and the Pelagian Basin or 
Block. bu1 ending in the West at the  North/South Axis, to the wcst of 

@ which is ~ h c  Alpine Dnrnain. Figure 2 breaks the area down into zones 
dorninated by parricular tectonic trcnds. Three such zones can be recog- 
nized in the African domain; a fourth zone, Zone D, is in the Alpine 
Domain. Zone C in ihe west, which includes n part of the Gulf of 
Hammamet, has been strongIy influenced by the Atlas trends. Zone B 
has as its eastern Iimits the Atlas Fold Front or approxirnately the "Gabes- 
Ragusa Line", referred to by Dr. Anketell in Anncx 1 2 H  of Volume 1 I I of 
the Libyan Counter-Mcrnorial as well as by Caire3. Zone B has been 
influented oniy slightly by the Atlas ircnds. 

64. The part of the Pelagian Basin or Hlock ihat is relevani todelimi- 
tstion in this case falls in its entirety within Zone A; here the tectonic 
trends are African rather than Atlasic and have a northwesifsoiitheast 
direction, whcrcas the trcnds of the Atlas region are predorniniintly north- 
casi/southwest.  Mareover. the Atlas structures are mainly Folded and 
((wrnore ronrinuedfrorn rhe gr~ceding page) 
Plaie. IIowever. ~ h c  Atlas Mountains ihcmsclr~cs stem From ihc Tcthys-hlcditcrranraa 
rcalm now, and for the pari 6i-t million ?cars or so. riding on and cokering the northcrn rirn of 
ihc African Plaie. 
' A shallo\i- sca arca ly~ng on a contincnial shelf. 
' CAIRE. A.: The Ccnirni Medirurranean Motrntain Chnins in the Aipine Orogrnir Environ- 
minr.  ( In The Ocwn Basint ond ~%iargiti.t~ l'hr Wesritrn Mfdirp~ranean. Vol. 4B. S c w  
York. Plcnurn. 1978, p. 236.) ( A  copy of this p g t  is a t t ~ c h e d  at  Anwx f-28.1 
' Ibid., p. 227. Thc Ga&-Ragusa Linr is shciwn un Fjg. > facing ihis page. rakcn from a 
figure prcpatcd by A. Caire in thcsarne tcchnicai article at p. 227 (Figtire 11). ( A  copy of 
this pagc is attached at Anm.r I-28.) According iu Caire. rhe line connects up with thc 
South Atlasic Lincarnent rünning east /sesi across Tunisia and Algcria. Scc also Annex II -  
6. p. 1 in the siudy or rhc Lnrnoni-Doherry CieoIogical Objcrvaiory of Columbia Laiversii  y 
(rcfcrred to hcrcaftcr as thc "Lamont.Dohcri> Study"). for a fiirthcr referenct to ihis 
important dividing line, whrre ii is staitd: "Of pariicular rclcvance . . . is ihe fact that thc 
originîl Mcsomic riorth-facine coniincntal margin of A f r i c ~  west ola  linc cxiendinp roughly 
from ihc Gulf of Gabes to wcstrrn Sicily hss been involval [in the mll~sion of plaics leading 
10 crciiiion of thc Atlas Mounrains] . . . wii h conscqucnt overprinting of the margin, whilc io 
thc fasi of chat Iine collision bciwecn Africa and Europe hns no! yct occurred and the original 
contintnial rnargin can be obserued". 



i31l RE PLY OF LIBYA 1 27 

consist of anticlines and synclines; the PeIagian BIock structures are 
mainly faulted and consist of fiorsis and grabens. The Pelagian Block 
structures have a cIose connection with the Sirt Basin siructural system, 
but have no connection with the Atlas trends except west of t he Atlas Fold 

@ Front or Ga bes-Ragusa Line in Zones B and C of Figure 2, nort h of the 
area of conlinenta1 shelf being delimited, where there is a mingling of the 
Atlasic and African trends, the Atlasic infiuence being stronger in Zone C 
than in Zone B. Refcrring to the rift system of  the Pelagiün Block and 
Sirt Basin, Caire comrnented in 1978 as foI1ows: 

"This rift systern is the repetition of the sysrem farrned by Levantine 
graben, Rcd Sea and East African rift valleys. It rtsults from a NW- 
SE dexîral offset. Its lirnit in the West is the present seismic and 
volcanic arc of Sicily -Calabria souihern Apennines'." 

55. In other words t h t  rift system of lhe part of the Pelagi?n BIock of 
concern in this case, just like that of the Sirt Basin, is of African and not of 
AtIasic origin. In terms of geoiogical age, the basic structure of the arca 
covered by bath Tunisia and Libya and by the Pelagian Basin or Block was 
esta blished in Triassic limes (sorne 200 million years ago). Il was merely 
rnodifid by the events causing the formation of the Atlas mouniains sonie 
5 million years ago. 

56. Fifrh, there is a clear continuity ' between the Saharan PIat- 
form and the PeIagian Blwk to the north, borh being part of the African 

@ PIatform (or African dornain as used in Figure 2 )  and both being situ- 
aied on the African Plate. Although the Permian Hitlge (idcntified in 

@ Figure I facing page 28 as the "Gafsa-Jaflara FauIt") is an old geological 
feature, it is not correct CO assert, as Tunisia dues, that it interrupis the 
natural progression or sequence from the Saharan Platform nort hward to 
the PeIagian Rlock, both of which are part of the African Platforrn and 
both of which are resting on thc Rfrican Plate. This point will be deaIt 
with further in paragraphs 78 ihrough 84 below. 

57. Finally, paleogeographic data show that the ancient Norrh Afri- 
can coastline during the Mesozoic Era (65 to 225 million years ago) cul 
across Tunisia iri the a r a  of the chotts, ço that what is rrow rrorthern and 

@ easrern Tunisia lay under water '. This is portrayed by Figure 6, facing 
'CAIRE,OP. cil . .  p. 203. c.4 copy of ihis page is atiached as Anrwx 1-28,) 
' Thc icrm 'continuity" i s  uszd here. as it was in rhc Libyan Mcmwiul and Counitr- 
Mernorial. to mtan the gcrietal direcriun rif the seaward continuation of thc continent. Sce 
Rnnex Iid. p. 6. From thc Sahatan PIaiform across the Pcrrnian Hingt und on notihward 
across thc Pelagian Basin or Rlmk ihcrc js a naturai progression or scquenct of fcaturcs 
commonly a s s ~ i a t e d  with the iramition from a contincnrsl Iandmass ro ihc aburring m a n  
arcas and coniinenial shclf. Scc para. 79 below. As siatcd in the hmonr-Boh~rty  Sfudy, 
rcfcrring to this squence of ftaiurcs: ' . . . wha t 1s found i s  a serics of structures and z o n a  
that exrcnd basicaily paralltl ta thc margin and which onc musi cross to go [rom the inrcrior 
of rht continent to the occan basin". Armer lid. p. 6- 
' Tunisia is simibar ta oiher coastat areas ai the rdge of a niega-plate (the African Plaie) 
whtre land and sca fjghi for domination: icday ihc Iand has wtrwhclrncd the sca. not the 
rcvcrse (which would appear io  be a reptated implication of ihc Tunisian case in irs 
,Memorioi). 



page 32. The corresponding fuciw d;it:i indiçütc ihai the water depih 
increased from south IO north boit1 from ihc I.ibyrin 1:indmass :ind from 
Tunisia. The preseni emergçd coasi of easiern Tunisia, rcsulting froni rhe 
rcccni gcologic evolution of ihe Atlas mounlüins and rclriicd cvcriii, docs 
noi alter the fundümcnirrl souih-to-noriti gradaiion indiciited by the farivs 
dii ta. As siated in the Lumonr-Boliprr): Sril-1': 

"Prior to the beginnirtg or collisional tectonics. inost of Tunisin rvas 
part of rhe continenral shelf nortli of an easi-wcst trt-nding cciri*i! 
ricrosssouthernTunisia facingunoccrin basin tothc north. Thisaren 
was elevatcd out of  ihe sea during the forrnririon of  thc A i l a s  
mountains." 

48.  As the 1-ibyün Counter-Merriorin1 has shown. Tunisia's scicniific 
claims to support its proposcd mcthod of ddimit:irion ;irc based primririiy 
on alleged bathymctric and morphological fcaiurcs ritihcr thitn on gco- 
logic factrirs. tjnfortiinately, rnorphalogy h i l s  to rcvcal the basic striic- 
tures of the rtrea ar ihcir developmeni and can tcll us vcry littlc :thriut tfic 
relationshjp betweeri the shelf and thc ridj;içcnt landmass :. Tunisia has 
emphasi~ed featurcs sriid to exisr on the scri bottom :is wcll i is  coüstal 
fcatures. but ~ h e  geoIogic evidcnce clai m a i  to support its conclusions is 
frequently superficial and often erronctius. This is un fort unare since ihc 
basic scieniific considerations relevanr tri delimitation in lhis crise arc 
straightiorward and shouId be ;irnenüble to substnntinl agreement 
bc~ween the I'arties. Inslead, i i  appears as if the Tunisian Counter- 
Mernorial hnd i h c  objcçtivc of disagreeing with virtuzrlly each and every 
scicntific proposition put forward by I.ibya. 

B. Failacy of the Tunisian "Relesance ScaIe" 

69. The Tunisian Couritcr-Mernoria1 suggesis ;i sort of scalc or hier- 
arcby bjr which to measure the proliaiivc value of scieritific çvidcncc 
bcaring on a determiniition of notural prolongation. agreed by boih Partics 
to be ihe guiding principle applicable to this case. I r  is suggesitd ihat 
"macro-gcogr;iphy" and "macro-geoIogyn have been intrcduced by Libyü 
to divert atteniion froni ibe irnportanl scientific factors'. It  is also sug- 
gestcd I hat greater significançe shuuId bc assigncd IO visible, concrctc 
features (such as bathyrneiry, rnorphology and coastlincs} and tbar feu- 
tures that arc morc rcmotc should bc givcn liitle weight: t h a t  geologic 
feariires caused by events cIoser in t ime I O  the prescni ( pcrfiaps no furihcr 
back in time t han seven miIIion years ago) are more significant t han more 
distant eventç and older featurcs; ihat geologicnl and geograpIiica1 k a -  
turcs ncarcr to the areri in question have grcatcr importance; and that such 
modern theorics as "plate teçtonim" are n ~ t  significant to the scieniific 
'See idrniififaiiun in rn. 3 ai p. 30 abrive: Annfv 11-6. p. 7. 
' See Lamr,rrf-Doherty Study (Annrx 114, p. 6 ) .  11 is thcrc noicd ihar ihc  rnorphalogy of  
thc PcIagian Sea and thc sliphi wcst-tweüsr ~lopr .  resulled frrim ~ h c  iimc * hçri ihç Mrdiiçr- 
rantan Sea dried out. tt is dcscribcd as an '. . . cros~nn surincc . . , nar :chicd to the  basic 
deepet structures which con~rol rhc structural development of khc inargili.+ 

Sçr Tunision Couster-Mernoria/. Anntr I ,  pp. 1 3 and 14. 
' Ihid.. paras. 4.05 thruugh 4.07. 5.05 and 5.06. 
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case since thcy involve parts of the earth's crust al great depths from the 
surface and thnt dcpihs greater than several hiindrcd metres are really out 
of the range of interest. 

70. This sort of scale or ordering of scientiftc evidence of course fits the 
Tunisian case, since the more basic and fundamental geological factors 
relative to this a r a  of continental shelf do nrit ai  al1 support the Tunisian 
thesis of natural prolongation eastward of the coastline of eastern Tunisia 
between Gabes and Cape Bon. However, such an ordering of events and 
factors is scienrifically unsound. The Introduclion to Part I I  of the Lib- 
yan Countçr-Mernorial (paragraphs L8O to 187) has anticipartd and has 
respotonded to thwe invaIid conrentions of Tunisia. The tamonr-Doherry 
Sludy (Annex II-6) points up the importance of an undcrsianding of 
gcologic history and the moverncnt of the earth's plates and st rongly 
reinforces the Libyan Countcr-Mernorial. The Study presents the theory 
of plaie tectonics in surnmary form for, as it says, ". . . i t  is within this 
thcoretical framework that the formation of the Libyan margin may best 
be understocid'." 

. 7 1. Ta i1Iustrate the fact that ancient geologic times are as meaningful 
in respect to the issues now before the Court in this case as recent geologic 

@ tirncs, Figure 7 facing page 34 has been prepared to show the agc of 
reseruoir rocks in which oil and gas have been found onshore and offshore 
in Libya, Tunisia and southeastern AIgeria, This study anaIyzed 165 
wells. One wtll was found in reservoir rock having a geologica1 date of 38 
million ytars ago. 48 wells tap rricks dating back 54 miIlion ycars. For 
37 weIIs the correspnding date is 1 35 million years. For 20 wells it is 225 
miIIion years. For 35 wells it is 345 to 395 million years. And for 24 
wells it is 500 to 570 million years. Only one of the wel1s involved in the 
study is in strata more recent than 50 miIIion years ago and the corre- 
sponding date of this is 38 million years. The argument that only recent 
geologicai tirnes-say seven million years a g e h a v e  meaning for i his case 
can thus hardly be sustained. A sirnilar st udy has been made of the dept hs 
ai which oil weiis have been found in the Pelagian Basin. This is por- 

@ tra yed on figure 8 k i n g  page 34. AI1 25 weI1s depicted excetd a depth of 
4,000 feet and ont weII excetds a depth of 16,000 feet. 

72. Another point of divergence relates to the Pelagian Basin or 
"Block". Libya takes no issue with the term "Petagian Block", smrningly 
preferred by Tunisia, and in any event there is no material issue involved in 
choosing between rhe terrns "Basin" and "Block" in this coniext'. A g w d  
dkal of space in the Libyan Caunter-Mernorial was devoted to an analysis 
of the offçhore physiography of the continental sheif area conçcrned, 
which both Partics agree is locatcd on the Pelagian Basin or Block. Both 
Parties seemingly agrce on the boundaries of the Pelagian Baçin or Block 
' See Annex Ii-6. p. 1 .  
' See i.ibyan Coufiter-Mernoriof. in. 1 ar p. 90, for a discussion of the rcasons why the Libyan 
Mrrnortlii stteciçd the ttrm "Pclagian Basin". 
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which are set forth in paragraph 62 of the Libyan Memarial (quoted in  
fmtnotc 3 at page I O  of the Libyan Counter-Mernorial), and depicted in 

@ Figure 7 of the Libyan Countcr-Mernorial (rcproduced here as Figure I 
facing page 28). But thcre the points of agreement end. For Tunisia 
asserts: ( i )  that the port ion of the Pelagian Basin or Block constituting the 
area of continental shelf in question contains a numbtr of significant 
morphological features t hat  affect delimitation; (ii ) that the  PeIagian 
Biock is not a singIe shclf but must be divided inio distinct shclves by the 
Tri politanian Furrow in the south, and that the Tunisiân shelf is separated 
from a "borderland" in the  east by 'yalaises sous-marines"; ( i i i )  that the 
PeIagian Block is in any event a totaIIy separate and distinct geological 
domain from the Saharan Platform and rhat there is no continuiry' 
between them; and ( i v )  ihat  the Pelagian Block has a strong affinity or 
connectiw with the Tunisian landmass, including the Atlas region of 
Tunisia. 

73. Thr morphologicai characteristics of the relevant portion of the 
PeIagian BIock were covercd in grear detail in  the Libyan Coun ter-Merno- 
rial, paragraphs 231 through 241, and will not bc discussed in any detail 
hem. I t  will be recalled that a relief mode1 (depicted facing page 1 04 of 

@ rhe Libyan Counter-Mernorial) and block diagrams (see Figurc 1 1 a p p -  
sttc page 104 of the Libyan Counter-Mernoria1 and Anncxcs 5A and 5B in 
Volume I I I  thereof) were prepared by Libya to show what the bottom of 
the sea Iwks l ik t  on the basis of thc best available data. This work was 
done under the supervision of Dr. Frank H. Fabricius, Profcssor of Geo- 
logy, Director of the Marine GeologicaI and Sedimentological Division at 
the  Institute of GeoIogy and Mineralogy, Technical University, Munich, 
Gerrnany, and Member of the  Editorial Board of the International Baihy- 

. tnetric Chart of the Mediterranean Sea. The detailed critique in  the 
Libyan Counter-Mernorial of the scien tific allegations in the Tunisian 
Mernorial with regard to the morphoIogy of the seabed of the continental 
shelf area in question showed that the sea bottom is in fact a gent1 y ro1Iing 
plain without any features that coiild remoteIy affect deIimiiation. The 
Libyan Counter-Mernorial was fotced to conclude that many of the 
alleged features rtferred io in the Tunisian Mernorial either did not exist 
or were grcally exaggerated. 

74. TO round oui this picture, Libya açked Professor Fabricius to have 
prepard a further  b1mk diagram, this tirne concentratirtg on a rdatively 
small area of wntinenta1 shelf off Ras Ajdir. This block diagram. viewed 
frorn two directions and shown ( i )  without verticai exaggeration, (ii) wiih 
a vertical exaggeration of I O  timw and (iii) with a vertical exaggeration of 
25 times, toget her with a description OF the area covered, thc data used in 
its prcparation, and ot her technical aspects. is conrained i n  Annex fI-4 '. 
(Also coniained in thal Annex is an iIIustration of what is rneant by 
"vertical exaggeration" by applying vertical exaggeration to a [)utch I O  
cent piece. f 
'Sec fa .  2 at p. 31 abovc. 
' The basc map ustd to preparc ihe blmk diagrams has bccn dcpositcd wirh ihe Kcgisrrar in 
acfordancc wiih Art. 50, para. 2 of the Rules of Couri. 
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7 5 .  11 will be noted i hat the diagram embraces the orshore area where 
the salr walls are located', said by Tunisia io coincidc with the so-called 
"Ride de Zuara" and "Ride de %.iraw on which ont of the "sheaîof lines" of 
delimitalion (trending about 63" E) is based. There is a long narrow rise 
on the sea bottom-visible only on the black diagrams with 10 and 25 
limes exaggeration-that apparently refiects a salt wali running roughly 
east/wesl. (The sait walls in the area were show on Figurc 12, Annex I I  
of the I,ibyan Memorial and Figure 3, Annex IZR, Volume I I I  of the 
Libyan Countcr-Mernorial,) This feature. as characterized by Professor 
Fabricius in Annex 11-4, certainlq' cuuld nor be regarded as the sort of 
fcaiure t hat couid have any relcvance to delimitat ion2. 

75. Whether or not the supposed location of either the "Ride de 
Zuara" or the "Ride dc Zira", indicated on the mâps and figures in the 
Tunisian *Mernorial and Counter-Mernorial, coincide with this morpholog- 
icaI feâture, ihey are neveriheless clearly insignificanr in the reIevant 
circumslances of ihis case. 

77. Anriex II-5 contains a memorandum regarding ça11 walis prepared 
by Professor Fabricius. I t  revçals how disingenuous is ihc claitn of Tuni- 
sia t hat  these sait features establish a connection and relaiionship bctween 
ihe PeIagian BImk and ihe Atlas mountain area of Tunisia where sâlt is 
aIso found. As Professor Fa bricius has observed, t here are salt walh in 
Germany, too, but that hardiy provides the basis for esiablishing a connec- 
tion brtween Gerrnany and the Pelagian Block. Such a daim is Iike 
saying that because there is water around boih Malta and Madagascar 
t here iî a clear conncction between thcm. The mcmorandum of Professor 
Fabricius reinforces the conclusions reached regarding these sali walls by 
Dr. Anketell as set Forth in his Addendum annexed ta the Libyan Counier- 
Memorial as Annex 12B. As Dr. Anketeil there stated, a i  page 13: "It  
appears 10 the author that the sait walls [ in the Pelagian Basin area] have 
a very close amnity with the structural style of the Gabes-Tripoli Basin 
and, since ihis structure [sic]-style owes much more to movernents gcner- 
ated within the African plaie t han io Alpine style tectonics, the origin of 
the sait walls is bcst , regarded as an iniegral part of 'Libyan style' 
tectonics". 

' Sec prz. 77 below for a crir~quc or the TunIsiûn allegations rcgarding sali walls gtneriilly. 
' I t  is notcd ibai the Tunisian Couriter-Mcmorioi makes hcavy weather orihe usc in Annex i f  
to the Libjun Mfntoriai uf Lhe word "uniiorm" in dtscribing the RIagian Basin. This term 
was used in a gencral rathcr than literal sense: i t  was iniendd to makc the irnportarit p i n i  
thai Lhis arca of continental shclf contains no feature ofany significancc thai cuuld remotcly 
affect detjmi~ation. 



E. Relationship Brtwwn African ~andmass and PeIagian Basin or 
Block: the Permian Hinge 

78. Anot her basic issue dividing the Pil'rties involves the rclationship 
bctwccn thc Pclagian Basin or BIock to the north and thc African land- 

@ mass t r i  thc south. Figure 1 opposite page 10 of the Libyan Counter- 
Mernorial', a simplified figure taken from a published article of Drs. 
Burollet and Byramjee, referred to on the figure, depicts the  Pelagian 
Basin as a n  integral part of the African Platform. (This relationship is 

@ further shown by Figure 5 opposite page 90 of the Libyan Counter- 
,Mernorial showing the  seisrnic belts, and is cxplained in footnote 1 at that 
page.) In paragraph 53 above thc different geofogic and structural prov- 
inces were discussd: thc Saharan Plaiform; the Pelagian Basin or Block; 
ihe African Platform of which the aforementiond two regions are a part; 
the Atlasic- Alpine domain; and the African Plate upon which al1 of i h ç  

@ regions and domains resi; and Figure 2 facing page 30 depitted the diser- 
ent do~nains and some of these struciural provinces. Contrary to wha t the 
Tunisian Counter-Mernoriai seerns to suggest, it is not inconsisteni wit h 
the Libyan scientific case establishing the ciose wnnection between the 
Pelagian Basin or Block and the Saharari Platforrn to acknowlcdge, as was 
donc in the Libyan Memorial, that the Pelagian Basin or Btwk is a 
gcologic unit or province whose southerri boundary is the Permian Hinge. 
This is shown in the erisuing paragraphs and in the tamont-Doherry Srtrdjl 
(Annex {Id). 

79. Annex 11-6 contains the results of thc first phase of ? study now 
under wa y by the Lamont-Doherly Geological Observatory of Columbia 
Universiiy, N e w  York, with Dr. William B.F. Ryan as principal investiga- 
tor. This study, the i.omonr-Doherfy Srudy referrcd 10 in earlier 
paragraphs of ihis Part Il, is tntitted: "Evolution of the Libyan Margin" 
and is bascd an  well log and seismic data (as referred ta in the study). I t  
compares the Saharan Platform, thc Permian Hinge and the  Pelagian 
Basin or BIock with continental shelf areiis in other paris of thc world. 
The connection bctween the Saharan Platform, thc Pcrrnian Hinge and 
ihe Pclagian Basin or Block is clearly shown since the sciçntifiç evidence 
establishes lhat from south 10 north, from the Africiin landmass seaward 
onio ~ h e  continental shelf, t h e r e  is confronted the usual natural progres- 
sion or sequence of features found wheri going out {rom a landmass to a 
continental margin. TO quote from the Lomonr-Doherry Study: 

"Observations of continental margins have thus delinea ted a pa t- 
tern oi  structures cornmon to most con t inen ta l  rnargins. Approach- 
ing a mature continental margin frorn Iandward, coastal plain 
sediments are usualIy faund ta thicken slowly from the 'fa11 line' 
toward a feature referred to as the 'hinge zonc' where the continental 
basement falls away in a series of faults and Rexures (Pansa and 
Wade, 1975). The greatest subsidcnce and sediment accumuIation is 
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found seaward of the hinge zone beneath the continental shelf andJor 
upper continental slope depending on sediment çupp1y ( Figures S. 8, 
IO, 11).  

"Therefore, what  is found at continental rnargins is a seria? of 
structures and zoncs that cxtcnd basically parallel to the margin and 
which one must cross to go frorn the inierior af the continent to thc 
ocean basin. These features indride the fa I l  Iine, the hinge zone, the 
actuiil coasttine, the sheIf edge and various coastal plain and shelf 
deposits such as sabkha dcpsits,  beach sand deposits and reefs. 

"An imprtant point in defining the direction of the seaward con- 
tinuation of the continent is fhat a number of these features. while 
generally paralleLing the Coast are sornewhat surficial as they are 
infirienced by sedimeni supply, drainage patterns, clirnaie and sea 
IeveI fluctuations. For example, during the Mcssinian salinit). crisis 
when the Mediterranean dried out, the Pelagian shtlf was exposed 
and subject 10 erosion. Since the high groünd from which the water 
flowed was to the west in the Allas, the streams trended W e s t  io east 
across the Pelagian Sea giving the shelf its present slight west to cast 
siope. The erosion surface can easily be seen on seismic records and 
is no1 related ta the basic deeper struçturcs which control the struc- 
turaI development of the margin. 

"The featurc that actually defines the trend and controls the devel- 
opment of the margin from a structura1 po in t  of view is the hinge 
zone. Thus  aIong theeastern margin of North America, thc position 
of ~ h e  shelf edge varies from very near the hinge zone OR Halifax to 
several hundrcd km seaward of it at the Blake escarpment (Figure 
4). AIso ~ h e  width of the coastaI plain varies from ni1 off of N e w  
England and Atlantic Canada to a few hundred km in the southeasi- 
ern United States. The underlying crusta1 structure related to the 
transition frorn continent !O ocean is rernarkedly similar for al1 of 
thesc superficially different profitcs and the controlling feature in ail 
%ses is the hinge zone ( Figure 5 ) '." 

7'hc tcxt and figures of t h e  Stuiiy go on to show that the pattern of 
siructures and zones proceeding seaward frorn the Libyan landmass fol- 
iows the pattern thai is common to most continental marginç. 
80. As to the geologicai fcature known as ihe "Perniian Hingc" 

(referred to in the  1-ibyan Meinorial as the "Gafsa-Jeflara Fauli"), rhere 
is no disagreerneni beiween the Parties as to the existence of ihis geologi- 
cal feature. It is also agreed that  the Permian Hingc is a vcry oId feaiure 
dating back io cvcnts occurring perhaps some 250 million years ago, 
although i t  is dificult to rcsist noting here the emphasis pIaced on the age 
of this feature in the Tunisian Courtter- Mernoria1 evcn thaugh. under the 
proposed Tunisian hierarchy or scale of probalive value (see paragraph 59 
above) its ;igc would appear to elirninate its importance. The divergence 
of views as to the Pcrrnian Hinge arises from the significance given this 
'See Anne* ii-6. pp. 5 and 6 .  (Rcfcreaces tu Figures in the quoted tent arc ra Figures 
apparing in thc Srudy.) 



feature in the Tunisian Counter-Mernoriai, in particular at paragrriphs 
4.1 1 and 4.24 through 4.28. Tunisia's allegations coihe down to ~his: 
Libya cânnot establish continuity beiween fhe Pelagian Rlock and the 
I.ibyan continental tandmass to the south ( t h e  Saliaran Platforrn) 
because of the Perrnian Hinge, which crcatçs two radical1 y different geo- 
IogicaI domains ta the north and Io the soulh. f Although the Tunisian 
Counter-Mernoririt acknouoIedgcs chat narth of the Permian Hinge is a 
narrow strip of the t i b y a n  Jeflara which neccssarily i s  pari of the Pclagian 
Basin or Block, it  claims that  onty 8,000 kilurnetres of Libyan land ierri- 
tory is part of the Pelagian BIock ivhereas 30.000 kilornerres of Tunisian 
land territory is part of the Block ' ,) 

81. The impurrance of this point may be seen from paragraph 4.1 1 of 
the Tunisian Counter-Mernorial. In that  paragraph a portion of para- 
graph 51 of the Libyan Menloriai isquoted. This paragraph in  iisentirety 
reads as foIlows: 

"61. The continçniüt shclf arca tu be delimiied by the Parties 
belongs to the Pelagian Basin region of the Mediterranean Sen. 
Plarc 5 of Annex I I  indicates the cIearly defined boundarieç of the 
Pelagian Basin, which constiiuies a distinct gcologicaI unir. The 
Pelagian Basin, likc thc Mcditcrranean Sea of which i t  is a part, Iics 
between two entirely different structural realms: to  the north, the 
mobile Alpine bclt; to the south, the stable African platform. The 
Pelagian Basin is par1 of ~ h r  African plalform '." 

But quoring from paragraph 51, the Trinisian Counter-Mernoriai left out 
the hsl  senience itaIicized above. thus conveying a rvrong impression of  
inconsistency. It aIso asseried ihat the Perrnian Hinge makes impossible 
any continuiiy between ~ h e  Libyan landmriss (the Srrharan Pla t form) and 
the Pelagian Basin or Block on the north side of the Permian Hinge. To 
quole from paragraph 4.1 1 of the Tunisian Counter-Mcrnoriril: 

"It is obvious that i f .  by invoking conclusive and indispuiable geo- 
Iogical factors. our opponents had beeti able io prové thc cxistencc of  
a genuine coniinuity between the Pelagian Rlock and the Libyan 
landmuss immediatçly to its sourh. they would no! have needed io 
rcsort ro this roundabout meihod 1i.e.. Sirt Hasin rifi sus- 
lem-tectonic trends] and wouId have established without difiiculty 
the realily of the fanious 'northward ihrusi' in thc arca." 

Bur,  paragraph 4.1 1 continues, such continuity i s  excIuded because of ihc 
Pcrmian Hinge. 

82. This admission i n  thc Tunisian Counter-Mernorial is mosi signifi- 
cant. In  effcct, Tunisia has t here agreed t hat if L i h y  curi esrohlish lhis 
e lern~nz  of ronrinuiiy, rhe ira! ural prolongalion tiorlhic~ard of the t i byan  

' Sec Tuni.rinn Counler-;%fernorial. para. 4.28. The b~sih of this talciilaiion i s  unknowti. 
This eifuri in the Ti~nirian Counlrr-~Lft,nroriaI to accuse Libya uF ~uaççüling thc fsct that 
pÿrt of southern and castcrn Tunisia { the Tunisian Jçlfurri and thc Sahcl) is alro prirt or ihe 
Pclagian Basin ur Block sccms curious. This wci5 clearly s:atrd in ihr t ibyün AlemortaI and 
Cuunler-,rArmorial. 'i'hcrc is no issue as to ihis poin~ ,  Now ihc Tunisior1 Coiinrer-Mrmm 
r ia l  sccrns to be engaged in whai ii accuscd 1.ibya ordaing: dawngrading tlie signihcilnce of 
ihe Libyan JeKara region. which is also very niuch pari of ihr Ptlagien Bahin or Block. 
' Itatics addcd. 



l~ndntnss-"~hc Janjous irorrhward rhrusr ' in rhe oreo" { ro quote the 
Tunisian Counter-Menioriall-will alsn have been esrabiished. How- 
ever, the Permian Hingc, it is alleged, breaks the continuity ' betu,ccn the 
stable Saharan PIatiorrn to the souih and thc Pclagian BIock to the norrh. 
Rut this interpretation of the Pcrrnian Hinge is incorrect, aç the Laniont- 
Dohrrfy Sfud~:  so clearly shows. The Permiaa I-linge is not a geologic 
feiiturc ihat severs the conncction beiween the Sa haran PIaifirm and the 
Pelaginn Rasin or Block seaward of the Irindmass: both are part of rite 
African Platform. The Pcrrnian Hingc marks rhe boundary berwecn the 
upIiftcd und eroded Sxharan Platform and ihe subsident Basin to the 
norih. The word "hinge" in fact is well choscn. for a hingc irnplics a 
connecrion. As the  Lamonr-Doh~rt): S I I J ~ J  poirits out, such a hinge fea- 
turc is a typical structure round bctween a stable area of continent and the 
contincntal margin seaward ( in this case to the north). Noi only is a 
hinge a normal structure in thc progression from Iandmass to shelf, but it 
is also typically-found [ O  lie paralle1 to thc cdge of the çheli; thus the siteIf 
norrnally cxtends at right angIes to it. According io the Lanront-Doherfy 
Sf udy, the hingc m n e  is represented by the "South Atlas FauIi" f referred 
to as ihe "South AtIasic Lineament" in footnoie 3, page 30 above) in the 
wcstern area of Tunisia riffected by the formation of ihe Atlas Mountains; 
by the Perrnian Hinge, in the eastern Mediterranean, i h i ~  feature running 
in an east/wtst direcrion through soüihern Tunisia and northern 1.ibq.a; 
and by a similar ïeature in Egypi which passcs south of Cairo and into 
northern Sinai. This is illustrated in the figures io that S ~ u d y  ', 

83. Indeed, ihe Permian 1 linge is one of thc structures typically iound 
ai contincntal margins in progressing from ihe interior of a coniinental 
wean basin. In the clcar Ianguage of the Lamont-Doh~rty Sfudy: 

". . . while the hinge zone is a major structura1 baundary, i t  does 
not mark the edge of the continent. Rather it scparates basically 
unaltered continental crust from originally sirniIar continental crun 
which was thinned, extended and heated during rhe riiting process 
which leads to initiation of the seafloor sprcading fur~her seaward '." 

And ihc study continues: 

". . . the Pelagian basin was formed nerir the end of thc Triassic or 
earl y in the Jurassic by narmal faulring ro rhc norrh aIong an fosl- 
wrs! frending hingc zone. The arca scaward Inorth) of ihe hinge 
mnc has continued ta subside since ihai rime rccciving a iota1 of more 
than 5 km of sedimeni while the area Iandward (south) of the hinge 
zone has rcmained near sea Icvel. This is qualitarively the same 

S e c  fn. 2 a i  p. 31 a b c  lo r  anexplanaiionof ihc s a y  i n  which Libya has used ihis trrm in i t s  
wrirtcn pIcüdings. Unfortunattly. ihis içrrn, likc "oaiural prolungar ion". is susceptible io 
diikrcni uscs and intcrpreiatians. As suggested in Tn. 2 ai p. 3 1 abovr deali~lg with "con- 
tinuity", naiurat prolonpriiion niust rcCer to the seoward coniinuatian uC ihc coniineni acruw 
the "scrics or rtruclures and tones iha t cxicnd basically parallel to thc margin 3nd which oac 
must cross io go from thc inrerior nf the çoniineni to thc occan basin". Scc Anne.r I I 4  p. 6 .  
' Scc Annex II+. p. 8. 
' fbid.. p. 6 .  (liaLlcs zddcd.) 
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hisiory ihat  has been deduced as the easicrn margin of Norih 
Amcrica.  . . i l  is also a r7ery simifar history ru thar recordcd by the 
wells in  Egypt. There, however, the sediment supply has been such 
that  the Egyptiari coastline hris ptograded several hundred kilonictcrs 
seaward of the hinge zone '." 

84. Indettd, rrnalysis of .the Prrmian Hinge and ils nature lerids to 
precisely the oppmite resuli frorn rhat soughi by Tunisia. This ia broughi 
out in the conclusion to thc Latnonr-Dohfrry Slrrdy. which indicaies thai: 

". . . thc presenceoia well-developed hinge zone aIong thesouthern 
rnargin of the  Pclagian Sea and thc siniilarity in  the subsidencc 
priilern of ihe  wells aiong thc 1-ibyrtn coasi suggest thstr rhe Ptilngian 
Sea &iye/oped as a norfh ft.ing conrinrnru/ nrargin openirig oirio an 
ocvan which has sincf ~ Y P I I  consurned ;in ihe orogrnies wftirh cr~ured 
r h ~  Atlas Moilnrains and rheir coiitinrraric~n into Sici@ ?" 

The Sirrdy indicates that in fact the evidçncç ducs not support rhe proposi- 
tion ihat the I'clagian Sea represents an east-Facing coniinentül shclf '. 

8 5 .  Ati iniercsting and explicii description or ihe northern projection 
of the f i fr ican plaie according ta a stiitiewtiai difTcrcnt :inalysis is seen in 
ihc 1978 article of the French geologist, thc tate A. Caire or the Déparie- 

@ ment de Géologie Struc~uraiç, Université dc Paris '. Figure 9 facing r his 
page is rnodcl~ed aiter Figure 18C in Professur Caire's 1978 article and 
sketches ihe location of the African and European Pla~forms (used hcre in  
ihe sense of "plates"); it portrays the African Promontory projcciing in  3 
curve far to ihc north inio the Alpine region. 

F. DiEerence Retween African 'Tectonics in the Peiagian Basin (or 
Hlock) and AtIasic 'Iéctonics 

85. Furihcr proof of rhe close connection bciween ihe African Iünd- 
mass to ihe sout h and ihe Pelagian Basin or B Iock to the nort h-and hciice 
of  [he fric! of the naiural  prolongation northward Froni the North African 
landmass into the conlinenta1 shelf are3 in  question-is foiind elsewhere. 
The Libyan Mernorial focused particular aitertrion on rhe S i r ~  Dasin rifi 
spstem, which cxtcnds across the Pelagian Blwk in the form of tecionic 
trends consisting of horsts and grabens. The technicil report ( Annex I I )  
accompanying the Libyan Memorial graphically pr t raycd this in iis Plate 

@ 5 and in its Figurc I 3. which superirnposcd the briihymerry of i l ie Pelagian 
Bfock on the tectonic trends io show how this rift system had affected the 
bathymetry in the arca. The Tunisinn Counier-Mernorial has challengcd 
ihesc scicntific factç '. First, i t  says ihat the Siri Basin is irrclcvant since il 
is outside the area to be delimiied. Sccond. it alleges rhàt the Aorsr and 
grabel1 structure of the Pelagian Block is of a muçh more recent age t han 

' See Anire.< 114. p. 8 .  (Italics added.) 
Y Ih id ,  p. IO. ( [ I B ~ ~ C S  addçd.) 
d C ~ i ~ i i .  op. rir.. pp. 206 and 207. (Copies of ihcse page5 are üttaçhtd a: -4nne.r 1-25.) 
' Sec Tunisian Counier- Afemorinl. paras. 4. I Z thruugh 4.1 5. 



thc trcnds iri the Sir1 Brrsin and tha l  ihcy fcillow n diffcrcnt direction. 
Tunisia cvert guçs so Trir 3s 10 suggesl that thc ~cctonic trends of the 
Pelagian Rlock arc rnuch niorc akin to those in the Atlas rcgion of Tunisiii. 

tS7. This is agrrin a t1:iwed anaIysis, as ncitcd in paragrapli 64 above 
where ii quotatirin frorii an srlicle of Cnirc appears: the rif t  systcm of bot11 
th<: Pelrigian Basin or Hlock and thc Siri Basin have a direct connectirin 
with I ~ C  funciamcntal rift systcrii of eastcrn Africa and the Red SE:!. This 
Fict furrhcr dcnionstriiics thc close connection bettveen the African Plai- 
forni and  the Pelagiari Block. The cornnient in  the Tunisian Countcr- 
Mernorial regarding agc nnd direction of the horsts and grabens is inaccu- 
rütc and inçornplcie. The Ptlagiitn Rlock tretids are consideriibly older 
thari indiceted bu thc Tunisian Counter-Mernoriai and have experienced 
rt';ictit.;it ion. C;. Goudarzi of the United Sta~es GeoIogical Survey hris 
rilso shown ' thrit ihc Si ri arcü, dutiiinated by northwest-trending faults. 
has bcen ritTccled by largc-sale subsictcncc and hlock fariIting from latc 
Crct:ic.çous tinte to the  ,Mioccne '. The northwest /southeas1 gmhens of 
~ h r :  Ptlagian BIwk can be iraced back rit lcast as far as thc Miocene '. 
Faulls with sirniI:ir orientaiion dcvclopcd in the Hümads Brisin south of 
ibc Jcffara P1:iin during uplift ai ~ h e  end {if the Cretaceous '. In other 
words. the picture is one of Africrin [rends which arc traceable as l à r  as the 
SiciIy Siraits. Thcrc is a direct conneclion between ihe origin of the 
PeIagirin BIock trends and thc Sirt Rasin r i f t  system. Thc directions arc in 
fzct no1 diflercnt; bolh trend northwesi/southcast. 

#Y. The hi las  syçierri rreiids northeasi/souihwest and is very diffèrent 
in a nurnber of respects. quiie aside from thc faci that the Allas nioune 
triiris. structurally. crinslirute a disiinctly ditycrcnt geiltogical rcalm. as ihc 
1-ibyan Mernorial and Counter- Memorial observcd '. The Pclagian area 
is characterizcd by very drep îauits (horsrs and grabpris) *hile the Atlüs 
st-stem is chriracterizzd by fold axcs (sj+rzclines and anl ic t in~s) .  In pcn- 
eral. the Peiagian Black faiill structure i s  the result of strctching; the Ailas 
Mountain folds are the result uf compressional forccs. ( In  this connec- 
lion, the jmpartancc of the Nort h/South Axis that divides the Ailas region 
frvm eastern Tunisis will bc discusscd in paragraphs 91 through 94 
below.) Finilly.  the memorandum and tigüres contained in Armes 111-7 
p i n i  out how the figures uscd in the Tunisian Counter-Mernorial to 
attempt to show an affrnity betwcen the Atlas region 2nd ihe Pelagian 

' GOUII.~RXI. Ci.13.: .Crrurrirrr--Libyu. (hbsiraçi)  i n  iIit Sfcond S!rnposiniri on the Geul- 
ogy of Libya. Sep. 16-21, 1978, Univrnity of Al-Fnrch. Tripoli. Liby:i. pp. 34 and 35.  
{Copies of t hest pqcs are aiiachçd as Aiine.u I-29. ) 
'Th15 p i n i  is meniioncd in rhestudy of Dr. Ankcrrll sct forth in . - t n i i ~ ~ -  11.4. hl. III .  of  rhc 
L i b j m  Coutirer-,Memurial. 
' BELLAICHE. G .  and B L A S P ~ E ~ .  C.: Aperçu néottctoniqut. in Bunu~.rEr. Pierre Félix. ef 
al.: La Mer Péiugienn~, Ciioiogie :UédiwrdnA.nnix. Vol. V 1, no. 1 .  Psrls. Editions dc 
I'Universiri de Provence. 1979. pp. 53 and 54. (Copies of t hese page3 art a t iachd  as Aane.r 
f-30.) 
* Go i~on~z i .  up. ri).. pp. 34 and 35. (Copies of ihzsc papes apprar i i i  Ann~.r f -JF. )  
'Scc tihyun Yemoriul. pzrn. 62 and Lthj,an Cour11er-.1Iern0ria1. paras. LOO aiid 201. 



Block-an affinity which is torally devoid of scient ific validity-are incom- 
plete and mislcading and do not meei normal standards of scientific 
exposition. 

G .  FaiIaey of East/West l'ransrersals CIairned by Tunisia 

84. An article recently preparcd for publication by two scientists from 
University College, London, familiar with the geology and geography of 
Tunisia and Libya deals with one of the alleged eastJwest trânsversals 
which were made so much of in the Tunisian Mernorial as estabIishing the 
natural proIongation to the east from the Gabes-Cape Hon coastline of 
Tunisia '. This articIe is sct forth in Annex 11-8. As indicated in the 
article and a supplcmenrary mernorandum prepared by Libyan scieniists, 
also found in Annex 11-8. recent research in the chotts area of Tunisia ha5 
cntirely explded the theory lhat this is a zone of subsidence. ln faci, 
t here is clear evidence that this area is rising and has already within the 
past 35.000 ytars risen ai Itast 40 metreseven if it appcars topographically 
as a Iow area '. The arbitrary and inaccurate t hesis behind the eastlwest 
transversal argument of Tunisia is cIearly exposed as a resu1t of the 
research and findings of Dr. Vita-Finzi and MT. G. Richards. the authors 
of Anwx 11-8, as the supplernentary mernorandum in that A n n a  explainc 
in some detail. 

H. The Tunisian Physiographic Argument and the "Iodian Abyssal 
Plain" 

90. One of the foremost experts in t hr: world in the field of oceanogra- 
phy, Dr. K .  O. Emery, formerly Chief Sçieniist of the W d s  HoIe ûcean- 
ographic Institute, Cape Cod, Massachuseits, has examincd the 
physiographic argumcnt of Tunisia on the basis of which Tunisia has 
advanced the notion of the direction of t he'natural prolongation eastward 
ioward ihe so-called "Ionian Abyssal Plain". In his britf study containai 
in Annex 11-9, Dr. Emery points out that abyssaI plains are depositional 
and no1 structural features. Their existence depends upon the prcscnce of 
an a d q u a t e  çupply of sediment and access by turbidity currents over a 
suficicntly long period to forrn the requisitc sedimeniary deposi t. Ta king 
the abyssal plains in the AiIantic Ocean portrayed in Figures 2 and 3 of 
this study, Dr. Emery observes that the abyssal plains there bear no 
reIation 10 thc borindarits be~ween coastal States. To quote from page 7 
of his report: 

"To which abyssal plain would one extend the boundary beiween 
Canada and the United States? Between any adjaccnt north E u r e  
pean countries? Betwcen any adjaceni pair of the ien countries in 
the Gulf of Guinea? . . . [OIne cannot expect to make a rational 

1 Scc finisian Counier-M~morial, paras. 5.53 thruugh 5.58 and 5.64. 
' Throughoui i h t  Tiini~ian Mcmoriai ihcre is confusion beiwetn topgraphical highs and 
lows and structurai highs and Iows. Thcy arc no1 ihe same. ln  rhe rcgioa uf Gabcs the 
recent rcsearch referrcd to in lhis paragtaph hss shown the choits area IO bc struciurally 
"p~sitive" evcn though. iopogtaphically, the arca is seen as a low. 
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oKshorc exrcnsion rif  exisiing Iand boundaries on the basis of the 
prcsencc or absencc tif an abyssaI plain or upon t hc direclion 10 the 
nearcsi iibyssaI pIain froni thc coast;il cnd of u land boundary bet ween 
iidjuccni countries." 

In ~ h e  lanian Sea, Dr. Erncry identified 34abyssal plains. 1 I of which were 
retatcd l o i h c  PclagianSea. FivclibyssaI plainslie tothe noriholtheGulf 
of Sirt. ln shorl. ~ h e  Tunisian "practical rnethod" ihat claims a scientific 
b3sis fur a line of delimitation in the direction of ihe so-called 'Ionian 
Abyssal Plriin" hsis no basis in science or logic. 

1. The Nor! h/South Axis 

91. Finally. thcre is the importani feature known as rhe "North/Souih 
Axis" dividing eastern Tunisia frijni ihe Allas region, ü fcarure that has 
been eniphrisizcd in both ihe Libyan Mernorial and Counter-Mernorial. 
II is ironic [ha t this Axis w;is ns much the result of Dr. Burollet's work as of  

;i visCr to anyonc's-the same Dr. Burollet who is ri principal scicntific d * 

Tunisia in this casc. So i t  is  diRicult to undersiand the dcgrce to which his 
well-docrirncntcd Nortli/South Axis has now been downplayed in rhe 
Tunisian Mernorial and the Turiisian Counter-Fleniorial. For example, 

@ ihis fcaturc docs no[ appear at  a11 in Figürcs 5.15 and 5.18 of the Tunisian 
@ hlcmt>rial. I t  docs appcnr in Map 6, Volume 111. of the Tunisian Merno- 

ri31 and in Figürc ES-6 of Annex 1 of rhe Tunisian Counier-Mernoriril. but 
mainly in an nttcnipt to demonstrate the alleged continuity of cast/west 
structuriil uniis claimed tu tink Tunisia ia the offshorc zone. Bui ihe Axis 
is a fundanieiital t'cature. to the west of which  a differeni geologic domain 
rruly exisis. ln the caption io Figure XIV of Buruilet's classic study of 
ccntral Tunisiit, ihcrc rippciired the following: 

"Zoncs ; i y n t  subi dcs sciulèvenients importants au cours dc 
l'histoire gkologique. La plus importante de ccs zones est l'Axe 
Nord-Sud qui b r d c  les basses-steppes et le Sahel'." 

92. Thc fcrriurc also rippears very clearly on the structural ("lectofa- 
cies") niaps of Figurcs 79 and 80 of thai study2 and its importance was 
madc çlclir on page 276: 

"Un a.rP NS . . . a représenté une ligne majcurc de la paléogéo- 
graphie depuis te jurassique: i l  s'agit ccrtainenient d'une cassure du 
soclc . . . Le caractère original de la Tunisie cirienirile est dU à ce 
qu'eIle es1 isdéc dc 1ii zone ailasique proprement dite par cet 
axe . . 

And in a bricf rcview of the geology of Tunisia, prcpared by Burollet for 
ihc guidcbook of the Petrolcum Exploration Society of I,ibya, he wrote: 

Bunoi-zrr. Picrrc Filia: Cuniribtrrion h I'E~udu Srrorigraphiqire de lu Tuiiisir Cenrrnle. 
Tunis, Ann. .%lincsei Ciéol., So. 1%. 1956. ( A  cwp? or ihis Figure i s  ariachcd in Rnnex 1-31.) 

ibid, (Copicr of thcse figures are atttached in Anfier i - . I I . )  
' fbid.. p, 276, ( A  copy of this p g c  is aitüthed in .-innrx 1-31.1 
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"Thc h'orth-Souih Axis i!: of grcal significanct: in rhe tectonic and 
pa[cogeographic history of Tunisia. I t  fornied the  easicrn boundary 
uf the Allas to zones . , . '". 

93. The fcaturc reinains prorni~ient. rilthough perhaps less ernpha- 
sized, in  a survep of ihe coünrry's geolcigy preparcd for UNESCO '. (The 
acctirnpanyiiig tcxt implics tliüt Castan? was perhaps thc firsi to recog- 
ni7r tlic iaiporrünçc of the h'orth/Sciuth I\sis.) A widc-ranging essa? on 
global ~ççioiiics by Runillct and Byranijcc ' includcs a structural map of 
-1-unisi;~ wliich :]gain emphasizes thc NorthJSoutti I\xis. The mrip iç 

rcprtidt~ccd in  ;i I97S srticle devoted io thc Pctiigian BIock ' and the Axis 
is deiiried as;i m ~ j o r  lincnnient bordering [he Arlasofcentrlil Tunisia. The 
Tüci that some Ailasic influences can be tr;iccd across 1111s Axis into 
casterri Tunisia 2nd even into ihe PcIagiaii Block in thc rcgion of the Gulf 
(if Hammamci (as noted in  Libyrtn Mcmurial, Annex I I .  page 17 ') -a 
p i n [  which is made much of in the Tunisian Ctiunter-Meii~orial to suggcst 
an inconsisicnt scieniific posi~iun of Libyn--dots no! :iItcr the f'act [ha t ihe 
.Axis is a crilical gcologicrtl dividing p i n t  '. 

94. In fact, the North/Sout h Asii i s  quitc a differerit kind of grologic 
fe,i~ure frtim the Perrnian Hingc. I t negü1r.s any c h i m  of the prolongation 
c;istward of the Ailns region inro the Pcl:igi;in Block as allegcd bu Tunisia. 
Thediffercncc bctseen ~hzse iwii  fc:iture, i s  iundarnentel. As showti i r i  
pdrrigriiphs 8 2  and 83 ;ibove. the Perniiiin Hingc riiiij prirullcl Io thc 
pcological "grain" of the arca. paraIIel to i he coast and parallcl tu the edge 
of the African Plate. and simply marks the linc dong which the samc 
gcological formaiions are ben1 downwards. l t is a rypical f u t  rire found as 
rhe landrnass progrcsscs srriward inro the ontinenla1 shejf. Bui the 
Norrh/South Axis cuts agliinsi rhe grain and iiiarks a real division 
betwreti arcas of  AtIasic trends and areas of African trcnds: the Axis %as 
bcing forrned during linies of deposition and iiffected i1ic wholc sedinien- 
iary hiriory of the area. In cunirast, the Pzrniiiin Hinge iicts as a hingr of 
connection between thc landrnass and the continental shelf scaward ta the 
nort h. 

- HL ROI.I.I~T, Pirr rc Fklix: Grnerul C;Poic>gy of' Tunisio. 1 In Ziiidehnr~k ro [hi> Geoiog atrd 
ilisrnri. of Tirnisiu. Tripoli. Pcirolcurn Exploraiion Socieiy of Lit>)-a. 1967. p. 5: .  ) t.4 copy 
of ihis pxgc is aitachcd as Aiinex I-32.1 
: B t ! ~ a i . i . f . r .  Picrrc FClix: Ikioniri  uj Ajricu. 197 1.  1'ipu:e 1 .  ( A  cap? oï t h ~ s  p:igc i s  
atiachrd a5 A n i i ~ , ~  i-33. i 
' Cnssn~v.  G.: Erude Giolqiqi ic  de fAilns Tunisien Orienicl. Tuni.r. Ann. hiine:, ci  
(ikol.. Ka. 8. 195 t . pp. 5 rhrough 10. (Cupics of t h a c  pages are alkachcd as *nnr.r I-34. ) 
' Bi:k#~.t.~T. Pierre Félix and RYRAMJEE. R. S.: Réfifxinnr strr la Ti,cruniqu~ I;lnhalc. 
[E.~eni~>liis Africains er MMiterrunéens.) (.Vore.r i . i  3ién1.. ix'u. I I .  C.F.P.. 1974. pp. 93 
through 99.1 (Copics of ihesc p g c s  are at iachcd  as A n w r  1-JS, ) 
' BI:RCII.I.E-1.. Pierre F61ix, hl UGSIOT. J.. and SWEEXF.~. P.: The Guology ofzhe P~kzgiun 
Hiork.' The Mar~iris and Basins ogSvi;!hern 'liini.ria and Tripuiitiinio. ( I n  The Ortan 
Basinr and 5icrrgrqs: T h e  I i 'esi~rn irt~diiurtanean. Vol. dB. See York, Plenum, T978, p. 
335.) { A  copy o t  chis ftgurc is  üitachcd as ..lnne.r 1-36.1 
' S e c  also Frg. 1 Facing p. 30 showing this Aila!, influence in Zoncs B and C of rhe African 
dorriain. 
' Sec üIxo Annr.u I I - O .  p. 7. 





PART III 

ISSUES RELATINC 1'0 THE PRINCIPLES ANI) RULES 
OF INI'ERKATIOTAI. LAW A S D  THE PRAC'I'ICAL h1ETHOI) 

FOR THEIR APPLICATION 

98. Therc are subsiuntial issues which siill dividc thc Parties concern- 
ing the appropriait principles and rules which shoutd be applied for ~ h e  
purpose of daermining thcir respective arcas of contincn[aI shelf. Thcre 
are also sribslantial issues which divide the Parties relating to thc clarifica- 
tion of the "practical methoci" for the application of those principles and 
rules. Furt hcrrnore, there arc nuinerous issues which arise as necescary 
inferenccs from the results of the application of ~ h c  respective principles 
and ruIes as cnvisioned by the Parties and aIso as a resuIt of w h a i  the 
Pariies have set forth as their respec~ive "practicai metho&-Libya onc 
practical mct h d  and Tunjsia any one of four different propositions. 

99. One fundamental issue dividing the Pariies rciates la their inter- 
pretarion of ihc Special Agreement in conncçtion wilh the "drawing of 
lines'". Refcrring 10 the Libyrin r n e t h d  of reff ecting the prolongation 
riorrhward of ihe continental shelf from ihe North African landmass, 
Tunisiâ siates chat "1 t f he quesiion here is whether the direction of ihe 
natural prolongation of a country is geoIogicalljr defined wiih sufficient 
precision to bc represented by a single [ince", and continues, sa ying that 
"[tlhis difficulty iç not touched on ai al1 by the Libyan MenioriaI, but one 
may wonder whether the choict: of a term as imprecisc and flexible as 
'io refleçt' is no1 duc to a certain awareness of the existence of this diffi- 
cuI1y . . .3.'. 

100. But what is the  "dificulty"'? For i t  cannoi be said that Libya has 
maintaincd rhat "the direction of the natural prolongation of a country is 
gcoIogically defined wi t h sufficicnt precision to be representcd by a singIe 
line". In fact, Libya has suggested noi a precisc line but merely a Iine of 
direcrion which reflects the natural prolongation of the continental shelf 
off the north-facing Libyan and Tunisian Iandmasses'. To adopi this 
meihod would not requirc or, indeed, permii the Court to adopi a spccific 
line. That task rcmains ont for the Parties to agree on through their 
experts. 

' In this conncction, scc Libyan Counrer-M~rirorial, pÿrüs. 431 ihrough 435 and Annex I f - !  
to this Rcply. 
' Sce Tunisian C'ounrer-M~ninriaf, para. 8.04. 
' Ihid,. para. 8.04. Para. 8.02 of the Tunisian C ~ u n t r r - ~ ~ e r n ~ i a l  goes so Far as Io accuse ihe 
Libyan Cuvcrnrncnt or nui acting 'in conlormiiy wiih ihc icrms uf thc Special Agrccnient. 
which nevcrtheless is an inrernational agreement binding u p n  il.' This reniark does no1 
cvcn merit discu~sion. as ihc Libyan G~vernrncnt haz acccpied no international obligaiion i o  
formulaie i i s  case in accordancc wiih 1 he prtdisposiiions or prcjudices of Tunisia. 
' Sm. for cxarnplc. thebLinc of Direction" depicicd un ihc Diagrams an pagcs 20t and 202 of 
ihe Libyan C~vnttr-~WemLutni. 



101. 11 is ironic, howcvcr. to noie ihat  the Tunisinn "sheaf o i  lines" 
{expounded soclearly in Chaprer IX of i t s  12ilcm~rial) must resl-at least 
iis to I he first two "physiographic" lines-n rhe necessary assumption that  
in sonie mamer they have been arrived at as ii result of îollowing ihe 
naturnI prolongation'. Thcrt: can be no ot lier basis for t hc "line of crests'" 
or the "abyssal plaina" lines as such. In fact, the Tunisinn Counter- 
Mernoria1 has gone so far as toassert that "in the area under delimitation a 
dirwtion of naturol profongation pointing easi-northcast nt an angle of 
approximately63°"isrevea1ed'. 1nothcrwords.Tunisia hasquitecIearly 
suggested t hat natural proIongation is geoIogically defincd by a sing1c liae. 
The Tunisian critisism, iherefore. is no1 merely wrong: it is directcd a1 t hc 
wrong Rr ty ,  as i t  could be applied with far more effect to the Tunisian 
"physiographic" Iines than it can IO any suggestion which was made by 
Libya in iis Mernorial or Counler-Mernorial. 

102. In contrast, the t i byan  "Iine of direction" suggesied in its 
Counter-Mernorial is purposciu1ly not intended as a specific Iine since. as 
1.ibya has made clear in Part IV,  Chaptcr 1 of its Counter-Me~norial~, 
under the Special Agreement it will properIy fa11 to the Parties and their 
cxpcrts6, by agreement, to refine rr general iine of direction into the precise 
Iine of delimitation'. I t  is of course true that the Parries have asked rite 
Cour1 to give them guidance by indicating ihe applicabIe principles and 
rules of international law and 10 clarify rhe practical methud by which 
t bey shou td be appIied"; but this is hardl y the same as suggesting that the 
Court will determine thc actual I i n t .  

103. There is aIso a relatcd point. I f  one of the fundamental aspccts 
of  shclf dclimitation is that it çhould be by agreenteni. how can il conceiva- 
bly advance the matier for such "agrtenfent" to be propounded in deiail  
and in advancc by one of the Parties, proposing separstc, prccisc and clçar 
Iines of deliniitation'! What rmm Tor negotiation is there herc-what 
room for adjusiment and consuItation by the experts of the Parries? 

' Sez Tunision Mernorial. paras. 9.03 and 9.05 ihrouph 9.14. 
' Ibid.. piiriis. 9.05 ihrough 9.08 (and in particular para. 9.05). 
' Ibid.. paras. 9.09 ihrough 9.1 l (and in particular para. 9.10). 
' Sce Tunisian Counier-Mrmoriui. para. 3.1 1 . 
'Sec I.ibjun Counier-Mentorid. paras. 4 16 ihrough 435,  
* It  is cvidcni that the word *expertsm musi bc brmdly read, io incIudc not only cartogrli- 
phcrs. gcographers and gcologists but also ihc Icgal/diplomatic/poliiical rcprcscniaiivcs of 
cach Staic in light of the tasks inwlved in a bundary dclimitation of ihis kind. 
'Again, by refercncc Io AriicIc 3 of thc S p i a l  Aprwmcnr. iherc would bc no scnsc 
wha~<oevtr in  ~ h c  suggestion that ihcrt mighr k difficiiltits. or evcn a mcaningful "iask of 
the two delepiions ro arrive at  the line separating iht t r o  areas of ihe continental shelf ". 
unlcss therc wcrc some subsiantive refincrnent wntemplaied. 
' l t  will be nrallcd that the Speçial Agreement requesis the Court to clarjfy the pracriral 
r n e i h d ,  ihai Libya has suggesied onc practical methad, nor a number oialicrna~ivc "met- 
hods": and that the Libyan praciical rncthd rcflects al1 the relevant circumstances. 



B. The Former Tunisian Position and the Selection of Areas and 
Coasts 

104. Divergence of views concerning the "practical met hod" is among 
the most significant of al1 the issues that still divide the Parties. In  ihis 
regard. it is here appropriate to consider briefiy t hc back-and- fort h 
bctween the Parries in their iwo pleadings concerning the question of 
quidistance-or, mare properl y, the question of the applicabiIity of 
the Tunisian p s i  tion that incorporated fhe TV-45 "150-metre 
isobath/equidistance line' which Tunisia had consistent Iy advocated as 
being its officia1 position, but which was not abandoned untiI the filing of 
its Memorial in M a y  1980. In Iight of Tunisia's surprising shift [rom its 
earlier position and as a consequence of sirnultaneous pleading, 1-ibya was 
thereiore faced with a complex probIem. 

105. It was necessary for Libya to concentrate initial1 y on an anal ysis 
of thc Former Tunisian Position and iis rebuital in the 1,ibyan Memorial, 
and indeed a number of Libya's Submissions reflected this approachg. 
The Parties thereaftcr rxchanged Counter-Mernorials. FoIIowing the 
filing of the Tunisian Counter-Mcmorial, it became apparent ro Libya thai 
the Parties were even further apari in thcir appreciatian of this issue. 
Surprisingly, Tunisia took the opportunity in its Countçr-McmoriaI to 
criricize Libya repeaiedly for Libya's discussion of cquidistançc. At the 
same tirne, Tunisia conveniently neglected to clarify why it  had so sud- 
deniy and diasiically modified such a fundamental component of its Iegal 
psilion. 

106. There is an additional issue relaling to this matter. AIthough 
Tunisia has now apparenily abandoned the Former Tunisian Position i n  
favor of the even more extreme results which would bc produced by 
adoption of any of the new "sheaf of lines" in Chaprer IX of its Mernorial, 
it stiII finds i t  neçessary to assert rhal4ve .n  i f  the Former Tunisian 
Position is used-the result of its applicaiion wouId allocate a dispropor- 
rionately large area of shelf to Libyn3. This is cleariy not true. 

107. Far example-having regard to the "area of concern" advanccd 
by Libya an3 described in detail in paragraphs 482 through 490 of the 
Libyan Counter-Mernorial-if the  Former Tunisian Position is npplied to 
t hat area, the results are almosi as startling as thc e t k t s  of appIicat ion of 
the Tunisian "sheaf of lines". The result is shown by Diagram I bclow: 

: For case or reEerence. such a line is rtferrcd i o  hcrcin as the "Former TunIsian Position". 
This lint is described in the Libyan Mernoriai at p r a s .  51 and 1 24 ihrough t 27. 
' Sw Subniissions 6. 8, end 10 ul the tibyun Mernoria! in pariicuIar. 
'Sm finisian C O U I ~ C P ~ - M P ~ & ~ Q ~ .  para. 7.25. 



Mercator Projection 
fiiugrunr 1 Scale 1 :6.060,000 

108. Thc conclusion is unâvoidable that it is simply not true tha t  
applicaiion of thc Former Tunisian Position wouId bring about a resuIt 
equifable or fair to Libya. To the contrary: Tunisia would get the lion's 
share. and wauld suddenly "acquire" areas of shelf which trespass and 
encroach upon ihe natural prolongation of the Libyan landmass into and 
under the sea. 

109. I t  is in the çoursc of ~ b e  Tunisian discussion of this point that 
anot her issue appears quite cIearIy as being one dividing the Parties. I t  
demonstrates thai, if "nice calcuIations of proportionality I n  are at  
issue-which Libya wouId in any event deny-then the wnclusions 
reached will inevitably depend on the premises adopted. I t  is thus only 
with the adoption of fallacious prcmiscs that Tunisia is able to conclude, 
for example, that application of the Former Tunisian Position couid con- 
ccivably bring about a result equitable to Libya 2. Thc most dramatit 

ArrgieFr~rirh Arbifrution (Cmnd. ?438), p. 117, p i a .  250, 
' Scc 7üni.rinn Cuuntt-r-Mernorial. paras- 7 -25 and 7.26. I t  shouId also bc mcniioacd hcrc 
ihai in ihe course of this analysis Libya has betn ar a loss to know how ro respond to iht 
plethora of calcutations furnished by Tunisia in Chaplcr %'il of its Counrer-Meniorial. As 
Annex 11-10 to this Rcply discussts in some deiail, Tunisia has f81lcd io indicatc a cario- 
graphic projection on the relevant figures, so that careful measuremcni of the surface artas 
shown un rhc Tunjsian mnps cannot h undertaken. Morcover, some DT ihe lines appcar~ng 
on thc 'hnisian maps have been inaccuratcly drawn. An analysis of thesc crrors also appears 
in Annex II-IO. (In contras!, Libya iwk pains to hsvc specially p r c p a d  maps produced for 
ihe Cuurt. Set Annfx 7. Vol. f l I to the Ljbyan Counrer-Menlorial Tor a description of 
carrographiç projeclions and iheir characteristics appearing in the maps to the Libyun 
fiunter-Meniorial, ) 



I l .  74 visual demonsiration of this technique is çontained in Figures 7.05 and 
I I ,  75 7.06 to the Tunisian Counter-Mcrnwia!: figures so biased and nnrcalisiic 

thai thçy scrircely require comment or refutaiion. 

1 IO.  Ru1 rhis probIeni is onIy insoIvnble if the seIection of coasis and 
areas for examinaiion of "proporrionali~y" is intcnded as a source of 
entitIement to shclf areas; i.e., as a kind of disiribution of n jusi and 
equirable share. Since ii cannol be so, the problcm is lessened. but never- 
iheIess i t  crin resutt in a distorted view of ~ h e  subject-matier (if only in a 
form of encroachmeni, as discussed in paragraphs 127 through 110 
below ) . 1 i should hcre again be stresscd that ihe "area of concern" was 
no; rtdvanced (in paragraphs 482 through 490 of the Libyan Counler- 
Memor ial ) for the purpose of "nicc c;iIculat ions of proportionality". or 
any  oiher aspect of "measuring* areas of shelf; it was prirnarily prduced 
in acknowlçdgmcnt of the element identified in paragraph 482 of the 
1-ibyan Counter-Mernorial, whiçh was: ", . . onc eIernent of the practical 
rneihod for the application of the  principlcs and rules of international Iaw 
in thiç specific situation [bcing] . . . to avoid a#ecfing the rights r$S!at~s 
no? P ~ I ~ I ~ P S  III ~ I IPSF  proce~dings ' ." 

I I 1. Thc conscquenccs of sclccting the wrong areas and coasis are 
clearIy brtiught out, for example, by Tunisia's rnisinterprciation of the 
hypothetical area suggested (For ilIustrative purpuscs oniy ) in  the Libyan 
,Mernorial at paragraph 147. The Tunisian Courtier- iLiemoriaI takes issue 
wirh ihe identificaiion of this arcü '; this resuIrs in Tunisia's suggestion of a 

1. 67. 70. 7 1 greatl y cxaggcrated area of shelf, depjcted in Figures 7 .O1 , 7.03 and 7.04 
of the Tunisian Counier-Mernorial. Such an cxaggerated area includts 

' f Ikalics added.) As stated alm in para. 153 of ihc Libjan Cottnier-Mernoriai, oncc ihc 
cotincction is made betsccn L.ampcdusa and the North Africansharelincdircctly tu iissnuth. 
" [ i j o  ihe cast of that linc thrre can bc no crcdiblc preiension o l  Tunisio to ürcas of  
continental shclr'. And as Iurkhcr noked in pzro. 484. " [ i ] i  thusappcars to k reassnable 
trom an); vint afvicw. 32 no conccivably nppropriatc or cquitablc claim bp Tunisi3 couid or 
shuuld cui  cross thc Libyrrn coastline dircctly in Croni of  Tripoli." 
' S c e  Tuaision Counref-.U~nlorial. paras. 7 .  t 2  m. Tunisia jusiifies the extension of rhis 
exaggeratcd arca on ihe basis oi e ptain misrcading or para. 147 of ihc tihyan Mernoriai. 
Thc uords: " . . . from any p i n i  on the Libyan cozs~ of roughl!. qua1  distance From ihc 
tcrminal point of ihe land boundarj bctwccn Tunisia and Libya" did nui intcnd ro idcntiCy a 
p i n t  which uould bc a i  an "equal distsnce" from Ras Ajdir as khai from K a s  Ajdir io Rar 

II.  67 Kabudia. a> depictcd in Fig. 7.0t of  rhe Tunision Cnunrer-Meniorinl. For a line drawn 
fmm Ras hjdir 10 Ras Kabudia would cnrrcspnd ta no known coasr of Tunisia (scc thai 
Figurc). Tht 6rsi senicnce nE para. 147 k g a n  aith the words: "If. for cxample, anarça wcrc 
to bc hypuihtticallp prajccied froni ihç twu adjarfnr roasrs of Tunisiri and Lihyo . . . ( Italics 
nddcd. } Whai ai:, thcreforc intcndcd by Libya wah ihak the point 50 scIcctcd on the Libyiin 
cuast be ar the sa mc distance [rom Ras Ajdi r as wovld be ihc rurrgspvmfing poiiir nn rhc 
iidjacçnt Tunisian w ~ s t  wbich would constitutc ihc wcstcrnmat l i m i i  of thc appropriarc 
area: wy in ihc viciniry of Gabcs. Tl131 is ho* i he calculat ion of  62.000 sq. km., repudiatcd 
by Tunisia in para. 7.14 uf its Counrer-itiemoriai, *as arrivcd ai. (As to the Rnttcned and 
oddly-sh~ped "arça" dcscribed in para. 7.27 of the Tirnisian Cutrnfrr-Memuriai and illus. 

II. 74. 75 iraicd in Fi@. 7.05 and 7.06. a l r n ~ t  no cornrnznc i s  rcquired: thc rcsuli rcached ihcrc i s  
clcdrly as arbiirÿrj- and capricious as is thc urca scltcicd for reaching it.) 
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areas of sheli as io  which Tunisia can have no conceivable claim. which are 
artribured to L,ibya for purposcs of "nice calculations", and which resuit in 
ihe extension of the area some 80 kilomctrcs to the east of Tripoli, 134 
kilornetres to thc cast of Larnp~dusi, and but 10 kilornetrcs IO the West of 
Malta. 

1 I2. Tunisiri's rnisinterpretation or the area hypoihesizcd in the Lib- 
yan Mernorial reflecis anoiher issue, which is an underlying and funda- 
mental dilcmma: that  of establishing the "line of gcneral directionn of a 
coast, ~ h e  configuration of which is not simple ', as well as that of obtaining 
a true valuc for its length. Thc same dilemma would be faced by any  
Statc with a coast which turns through a right angle, for to establish a 
single "line of generaI direction" in ihat instance is an irnpossibility. Such 
a linc, For example, could under no cirçurnstances be line AB (shown on 

11. 67 Figurc 7.01 to ihe Tunisian Countcr-Mernorial) from Ras Ajdir to Ras 
K a b u d i a .  This is a l i n t  which has nosimilarity whatsoever IO any line of 
direction of the Tunisian coast. I t  is, at  some points, more than t 10 
kilometres distant îrom the vcry coastline of the Gulf of Gabes which it 
might purpori to represent. 

113. What then is thc appropriate treairnent? I i  may bc that the 
answer is to adop[ two Iines, reficciing the two sides of the right angle: in 
thc present case t his might produce one tint Frorn Ras Kaboudia to Gabes, 
and anoiher from Gabes to Ras Ajdir. This wouId certainly give two lines 
of gcncral direction, reasonably Faithful to the  two different coasts, yet il 
must not be assumed that a truc çoastal length would lx lhc sum of thc two 
Icngths. For, as was explained in detail in ~ h c  Libyan Counter-Memo- 
rial e. with a righi-nngled coast rhe IWO lengihs of coast necesçarily abut 
on. or face, ~hesame slipflorea. Therefore. ihey cannot be ireâted as twa 
different coasis giving a cornbincd lengrh; that would be valid only if they 
faccd difleerent sheu~reus .  Since t hcy do not, it totaIIy disiorts the true 
relationship t o  "couni" them both: it is tantamount tu counting the s:ime 
coast twice over. 

114. What i s  then ~ h e  solution for Tunisia if it wishes to pursue an 
cxamination relating to"proportionaIity"'? Not beingable iocount both 

+ coasts, Tunisia is, in etTeci. put io its option: it may select one but not both. 
In terms of distance it matters littlc. for the iwo lengths are about the 
same. l n  terms of principlc, the correct length would secm to be that from 
Ras Ajdir to Gabes. for, certainly on thc scientific evidence, ii is that coasr 
which finds its naturai prolongation in the shelf. It was on that basis that 
the Libyan Mernorial suggested that "an area . . . be hypothetically pro- 
jecred from the IWO adjncfnf coosts of Tunisia and Libya '". 

Althouph Tunisia now appears io agrec thlii i l s  coast is no1 simple (sec. for exarnplc. para. 
3.14 oï ihe Tunirian Aicmuriul). this w35 not nlwap iht: case. sincc Tunisiÿ itsclf character- 
izcd the mnfigurd~ion of i ts  co;isi as "simple" in i i s  Mcmarandurn of 18 M a y  1976 fscc 
Liban C.'ouii!er-,Uemorial paras. 4 and 5 ) .  
' (;ee libyen fiunter-Meniciri~I, paras. 336, 331 .  460 and S?h. 
' Sec Ljbyan ,iPemorinl. para. 147. ( IiaTicr added.) 
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This does not rneün thal, if thc Court were lo ~ a k r  inro mmid~rnt ion  areas 
of shelf subjacent to the territorial seas in order to see whether the overaII 
rcsull would be "equitablc". i t  ivoujd bc indicaring n delimitctzion oflrrc*as 
other than "thosc parts of i h r  continental shelf " as tci which i i  was invited 
to address ifself :. Ii  would not b¢ effecting a delimitation of t h e  territo- 
rial sea. 

I 19. 'I'hc result would only be that the (:ouri, in evaluating the cfl'cçt 
of a proposed shelf delimitation, should and could cotisirirr al1 areüs of 
shelf, whethcr under the warcrs of the high seas. the warers of cxclusivc 
fishing zones, the waters of the territorial seas, or even any internal watcrs 
Iying beyond the actual coast. So long as thc Court makes cleür t hat its 
decision would not affect tcrritorial sea delimitation as such. ihe most 
appropriate rnanner in which a delirnitatjon couid be tested as bcing in 
accordance with qui tab le  principIcs would be for a[[ relevant üreas of 
sheli-whether or ntit under the waters of rerritorial sea-to be considered 
in the overall evaluation of fairness, equitabIeness, and proportionality. 

120. This is particuIarIy imporiurit in cases such as the present one, 
where thcrc has been noagreemenr on the territorial sea boundrtry 2; whcrc 
thert: i s  iota1 disagrecnicnt about the validity and apprripriateness of base- 
lines ciaimed by one P i r t y  for i he purpose of rneasuring its tcrritorial sea; 
whcre such baseIines have bccn uni1areraIIy asserted wit hout justification 
i n  law 3; and where the Parties have not vcsted the Court with jririsdictirm 
to determine the issue of the territorial sea as such. In such a case, there is 
only one appropriate treatmcnt which can be given to areas ofshçlf which 
lie under such unilaierall y-asscrtcd "internal watcrs" or within such uni- 
iaterally-rncasured areas of "territorial sca", consistent with the overriding 
rulc that shelf delimitation must be in accordance with equitabIe princi- 
pies. Thus I.ibya in its Submiçsian I l  to irs Counter-Mcm~rial specificd 
that " I f  ]or the purpose of achieving an equitable delimitaiion, the whole 
of the sea-bed and subsoil beyond the iow-water mark along the coast of 
each Party is to be faken i ~ i o  accounr '". 

121. As Tunisia itself has acknowledged " the Spcial .4greenient has 
not requested the Court to rule on the territorial sca clairns of each B r t y .  
And yet Tunisia would have the Court acccpt Tunisia's own unilateral 
' It is, of course. quiie clear thai detirnitalion dues not cntail a "divisicin"-a "sharing 
out" of shclf areas. Kor js "proportionatity" tu bz used as a source of entiilcrneni i o  rhelf 
areas, but rathcr as a negatirc test to evaluate wheiher the resuli is no1 subsiantiolly 
incquiiübIe. 
e'T'hestatcment that ihcrc has bccn nnagrccmtnt with rcgard to the ierriturjiil sea boundary 
does not mean ~hai  Libya does not assert and mainlein its wc11-founded position bad upon 
ihç 1955 Peir01cum I .aw and ReguI~iion, and Mzp No. I ihereundcr, ami wcois~cnt rith ihc 
DCiï'and Ariicle 12 of thc iYSR Convention on the Territorial Sta  and ihcContiguour Zone. 
(Set, in this rcspecr, para. 14 above.) 
In this regard, see also para. 30 and f n .  3 io p. 14 a b v c .  particiularty in lirhi of Article 4 

( 6 )  of thc 1958 Convention on thc Territorial Sca and the Contiguous Zonc. whiçh prnvidcs 
that: "The coastal Statc must clearly indicaie straight baselines an charts. io which due 
publicity must bc given.'. 
' I i a l i a  added. 
"ce  7irnrsiun Counfer-Mernorial. paras. 1 .O?, 7.23 and 7.24. 



claims aL face v a h e  for purposes of excluding vast areas of the contincntal 
shelf from any consideralion in the delimilation. I t  is a logical error. TO 
exclude areas ai sheIf i'rom consideration as to equitableness or as to propor- 
iionotity (as interna[ waters or territorial sea) by reason of thc cIairned 
baselines of one Parry is necessarily to give e f f ~ c ~  IO those basetines and 
sanction their Iegitirnacy. Thus it was that Submission No. 15 10 the 
Libyan Counter-Mernorial srated: 

-The baselines promulgated by Tunisia in 1973 are not opposable ru 
Libya for the purposes of r h ~  de/imitation and thc resultç of giving 
eflecr to ihenr would in any evenl be inappropriatc and inequitable '." 

Yei what wouid happen if Tunisia's contention cmcerning the exclusion of 
Iarge areas of sheli, by reason of its 1973 baselines and ihe territorial sea 
limits and interna1 waters purportedly claimed thereby, were to be permit- 
ted by the Court ta prevail? It is an inescapable truth that iheCrwrt would 
be giving effect io those baselines, and it would follow in turn that  the 
baselines will have been pro ran:o sanctioned in international law. 

1 22. To the contrary, howevec. the Cuurt wouid no1 pass upon, or give 
efect 10, ihe baselines if it mer+ ignores them and considers that ihc cntire 
area of shelf Iying off the coasts of the Partics is to be taken into account For 
purposes of testing the equitableness of a shclf deIimitation. I t  will not bc 
accepting or rejecting the baselines. or esta blishing or fixing the territorial 
seas of the Parties: matlers which the Parties agrcc are not within the 
jurisdiction of the Court. 

1 23. Moreover, the language of the K I T  d m  no! rcquire a differen t 
interprctaiion =. Article 76 of the BCIT is principally conccrned with ihe 
outer Iirnits of ac~ttai ~ h e g  i t  is so worded. I t  could noi be interpreted as 
requiring that the actuaI siteIf (as  distinguished from its legal régime) only 
siarls ai  thc edge of the territorial sea. (tIow muid i t  have that  meaning, 
consistent with the languagc of Artide 76(3) ,  defining the overall "conti- 
nental margin" as comprising "the submerged proiongation of the landmass 
of the coasiaI State"?) The landmass of thc coastal State is prolongcd 
from the Land through the sub-soi1 iying seawrird of the low-water mark al1 
the way oui io where the territorial sea might end, and then-albeit now in 
iis juridica1 quality as "contincntal she1f'-throughoui rhe rernainder of the 
shclf, thence to ~ h e  sIope and the rise. Thzrc is no break in this prolonga- 
tion. l t  is continuous from thc Iand outwards and it is impossible to 
postulatc a 'vacuum" as the prolongation passes under the tcrriiorial sea. 
This is indccd consonan! with the description of the basic institution of the 
mntinenlal shelf givzn by ihe Court in paragraph 43 of its I969 Judgmeni. 
where it refcrred to ". . . the principlc . . . of the natural prolongation or 
continuation of the Iand territory or dumain or Iand sovereignty of the 
coastal Siate. intu and under the high seas. via r h p  6ed of i ts  ~erritoriai s p o  

wfrich is under the fui1 sovereignry of fhal Srcrie O." 

I24. AnicIe 76, like Article 1 of ihe 1958 Geneva Convention. is a 
"dcfinitions" article. Its purpose is  odef fine the arca over whicb the conti- 
nental shelf régime applies, as disr incl from the territorial sca regirne, and 
there is no doubt that, for jurisdiciional purposes. the two régimes are 

 tat tics itdded, 
'Sec rcfrrcnccs to the Uf'M ~t Corth in pItrdS. 101 through f i  (i of the U h p n  Coiinier- 
M~moriai.  
' I.C'.J. Reprir  1469. p. 31, para. 43. (Italics added.) 



fssl REP1.Y OF LIBYA 151 

diffcreni. Yet it cannot bc suppsed t hat. in adopting t his definition. it wns 
intended to sever the sea-bed undcriying lhe ierritorial sea froni thesea-bed 
bcyond i t ,  To do so would be contrary to  thc fundamental concept of the 
shelf as i h ~  narrrral proiongotion O/ r t i ~  /und rwritory. Those words pre- 
suppose a coniinuity and it would be cxtraordinary i f  the sea-bed beneath 
the territorial sea were IO be disregardcd for al1 purposes. 

1 2 5  1 ndccd. for purposes of asccrtaining whet her a particular deli~niia- 
(ion would be equitable. it would be absurd io ignore puientially very large 
areas of thlit naiural prolongsition. It is onIy by ctiunting such areas. for 
purposes of corn parison and in order to tesi ihe equit y of the result, ihat the 
dificujties of differenr widrhs of claimed terriiorial waters. disputes ovcr 
baseIines and disputcd daims to historic waters or bays and so Forth could 
be overcorne. Far cxiimple: in rr siluaiion of two oppositc States in close 
proxiniity to each other, one with ri srraight coast and thc othcr aii archipe- 
Iagic Stiitc, thc ignoring of al1 areas cxcept for thosc Iying beyond the 
territori:il sea (or interna1 waters) would prducc a highly itiequitable 
rcsüli. 'The Turiisian thcsis virtually invites a masta1 State tu prc-cmpt 
unilateralIy rhe entire areri of shelf lying off its sliores-no maltcr what 
rnight be the circumstnnces relriting t<i upposiie or adjacent States and no 
matter whiii the position is cancerning iheir natural prolongation. And in 
addition ~ h e  Tunisian posiiion Rics directly in the face o I  one of the most 
îundamenta! of equitablc principles. that rights cannot be unilateraIly 
deterrnined; ihis is p;iriicularl): ironic in an insiance whcrc deliberate 
rccourse is being had to the Court so as [ O  rrvoid unilateral dcterrniniition. 

2 Xor could thc Court of Arbitriition in  the 1977 d?igfo-French 
Arbirrntion havc cnteriained any  notion t hai the concept of proportionrility 
should be considcrcd only as  to  areas of continental shcIf 1 ying outside a 
Slale's territorial sea. I t  wiIl bc recnlIed that the partics to thnt case, the 
Unircd Kingdom and France. had fixed their tcrriicirial seas a t  3 and 12 
miles. rcspctiveIy. Had ~ h e  Court of Arbitratirln adopted ihe Tunisian 
ihcory of territorial sea in relation IO equitiiblc delimitaiion and proporrion- 
ality, it would have been expecled ihat  ihc ddirnitation line would have 
faIIen IO the ljnitcd Kingdom's sidc rif a median (or even rnodified equidis- 
tance) line. This would havc taken uccouiit o f  ihe niore expansive French 
territorial se3 and would t hüs have accorded to Ft~nce a grearer portion of 
thc sheIf. As is weII known, this wiis noi thc case '. 

- 
' Nuniesous cxnmples of Swie pracricc alsu confirm ihai such a restrictive conccpi h m  not 
k c n  accurdcd significanct: in agrccmcnis delimiiing rhc coniir.cnttil shelr. For cxamplc. 
dçlitnirat~on agrcyments betweçn Iialy and Yugoslaria (Limifs in rhe Seas. Nu. 9. 20 Feb. 
IV70). ihr IJniied Kingdom and Norn:iy ( t i r n i r s  in ihe SEOS. No. 10. 14 Junc 1974). 
Colombia and Eculdur (Lunl ts  in  fhe  Sed.7. NU- 69. t APT. 1976) and Poland and ihc Souici 
Union (Linrirr in f f f r  Sfax. NO. 55. 19 Oct, 1973) a11 involved ugreerncnts bctwecn Staies 
with diRcrent'icrritoria1 sea claimc. (Cupirs of  ihcsc docunieots hevr been depositcd aith 
ihe Regisirar in nccordanct a i i h  Art. 50. pnrû. 2 of the Rulçs or Couri. In e3ch instance, 
ihc exisience oTdiBcring tcrritoriiit ,ça clniins appears ta hlivr had no effcct on i h t  rcsuliing 
dctimitationr which. in some instances. wtrc h > e d  on sirict or rnodihcd equid~siance and, in 
orhers, on ihe extension or ~ h e  iand boundary dong ü. line of latitude. In contrasi io the 
TUnisian thcory or projmrtionaIiiy, no Siüte under ihcsc agrcemcnis rçccivzd proprtioaattty 
greatcr arcas of shctf sirnply becausr i t  had claimed a morc cxicnsive icrritorial sea. 
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island, or a concave coasi, could h:ive this eiîeci. {The Couri has already 
recognizcd t his as one of ihe reasons for denying to  cquidistance the s latus 
of an oblig;i~ciry rule '.) Second, the same must lx true of any other 
meihod of dcIimitation. Thcre is no special quality attaching to equidis- 
tance such lhat i t  alone, as a method, is subjcct to the prohibition against 
ençroachmçni. Hence t h e  proiiibition applies with equal force Io any of 
the Tunisian methods. 

132. SoaIsodoes ihe prohibitionagainst cnçroachment npply to the 
areus considcred by Tunisia for evaluation in i ts Countcr-Mcmorial 
(wheiher or not i n  alleged rebutta[ to the  Libyan Mcmrlrial). And yet i i  
is ironic to note that Tunisia appears to respect this principlc o l  non- 
encroachment oniy when i t  desires IO support its own arguments, and not 
as a principle of general application. For cxarnple, in its discussion of why 
(in 'I'unisia's view) areas of sheIf claimed by Tunisia as subjacent to ils 
territotia1 sea should be excluded from consideration in evaluating t hc 
proprtionality of any propoçed de limitation, the Tunisian Counter- 
Meniorial makes preciseiy rhe same poifir-al bti t for ihe opposiie reason 
and wit h a completely erroneous resuIt. As statçd in its paragraph 7.24: 
". . . merc iogic comniands the same conclusion: how çouId the eq uitable 
character of a delirnitirtian of ~ h e  cotitinenial siteIf be determined by 
refercnce ta the degree of proportionali ty between areas which are no! the 
. F U ~ ~ P C I  ~ l f  thuf defin~ilalion '?" In the same section, the Libyan Memo- 
rial is evcn aitacked as "resorting to such blaiant artifices" as suggcsting 
i h a ~  "areas which rire nul thi: subject of that delimitation" ( in  Tunisia's 
view. areas uniIatcraIIy assertcd by it to be its ~erritorial sea and interna1 
waters) be tnken into account. But  iç not ihe reaI "blatant artifice" 
Tunisi:r's adoption of areas and lines which clcarly encroach upon areas of 
shelf as to which Tunisia can assert no crcdibIc prctcnsion, and which fall 
for dcIirnitaiion between States other than Tunisia'? Even more "blatünt" 
arc Tunisia's ex t raordinary baselines which-announced unilatcrally in 
1973-purport tu "iippropriatc" to Tunisia expansive areas of sheIf which 
would otherwise have been subject io consideration as part of a Iarger 
delimiiation but which would now be in a form of unilatcral quaraniine. 

133. In addition, it should be noted tha t  Tunisia seeks-by a subtle 
twist of argument--to disavow riny encroachrnent on Italy because, allcg- 
edIy by reason of thc biIatcrut, Itnlo-Tunisian Agreement of 1971, Italy 
and Tunisia have alrcady settied rnatters bctween them 1 t is obvious. 
however, ihat this fails to recognizc t h a i  the question of thc 197 1 Italo- 
Tunisian Agreement is res inrw aiios arln as to 1-ibya. No matter what 
inference may be drawn 10 the contrary by Tunisia, there is an incvitable 
conRicr with an encroachmcnt u p n  the rcspeclive rights of Libya and 
' Happily. boih Partics havc rcjccted ihe  application of quidistancc to this case. 
' Ste Tunisbn C o u n t ~ ~ M e m o r i a l ,  para. 7.24. { Itolics addcd.) 
a Ihid.. para. 7.17. {IixIics addçd.) 
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ltrtly when the appiication of the principles and rules and the resulting 
delimitation Iine is io be carricd at ail further eastward than the approxi- 
mate line of kangitride of Lampedusa '. 

134. To begin with: what caiild be a more dramatic examplc of 
encroachment than the areas-let alone the "sheaf of Iincsv-se1ected by 
Tunisia and reproduced in its Counter-Mcmorial*? For, considering 

'. 70. 71 Figures 7.01 ta 7.03 to the Tunisian Counter-Mernorial. it imniediaiely 
btcomes appareni that the area under mcasurenient docs include large 
expanses of shctf which are nui relevant to ihc prcsent delimitation 
beiwem Tunisia and 1.ibya. They arc, on the contrary, expnnses which 
would fall to be delimiteci berwcen Libya and States othcr than Tunisia. 
I t  thercfore follows that to include such expanses of shclf wiihin an)' 
ca!cuIaiions cornparing Tunisian and Libyan shclvcs is totally inadmissi- 
blc and dislorts the cornparison, just as it is inadmissible and distortive for 
Tunisia ro seek [o exciude far morc appropriale areas of shelf frorn consid- 
eraiion by viriuç nf itscxaggerated and unfaunded 1973 baselines and ihe 
reasoning related thercto. 

1 35. Judged by reference to the prohibition ugainst encroachment, 
each and evcry onc of the Tunisian "methods" also contravenes the Libyan 
title ta thc shelf in front of its own coastline. Whether one refers to ihe 
"ligne des crCtes", or the Iine proceeding to the "lonian abyssal plain", or 
the Iine produced by either the first or the second gcomeiric method, thty 
al1 have onc cornmon quality: encroachmcni on the shelf Iyirig in Froni of 
thr: Libyan coasl. The extent of the encroachmeni is quite striking. The 
Tunisian Iines cross in front of Tripoli. the Libyan cripitri1 city. which is 
approximarely 82 nautical miles east of Ras Ajdir; they do so only 51 
nautical miles or so offshore 3. The l'unisian methods cannot, therefore, 
bc methods which are appropriate, or equiiable, or consisicnt with the 
principle of natural prolungatian. 

135. The prohibition against encroachment is, however. not absolute. 
I ndeed, ihc Court recognized this by enjoining cncroachmen t not in abso- 
Iuic terms. but only "so far as possible". In  fact it could no1 be otherwisc 
except on a perfcctly straight coastline. The preferable ciethod is that 
which avoids encroachment os f3r as possible. and the Libyan niet hod does 
avoid such encroachment. Although the northcrly dircciion suggestcd in 
the Libyan Countcr-Mernorial' produces a Iinç of direction which wiII k 
"in froni or' the Tunisian "east-facing" co:ist. it is nevertheless approxi- 
marely 75 nautical miles io ~ h c  cast of the Tunisian coast in the Gulf of 
Gabes üt its maximum distante of sepiiraiion. In addition, abovc Ras 

Scc ~ibja; i  Lorinrrr-Mrmoriai. ~373s. 482 i hrough 487. It  is intcrebrinp to note. hawever. 
thai othcr Srirtcs in rhc arca havc also disputed the opposabilii); of thr IiaIo+Tunisian 
dclirniiation IO thcm. Sec. Ypthatirn Record, Rrquesr by Maliojor P~rnrissiun ru Itii~rvent, 
19 Mar. 1981. (CR R I / ? .  pp. 20 and 21) .  
'SCC para. 101 a b c .  
ln contrist. ihc Tunisian lin= do nui even remotely colne çlusc ta t hc Tunisinn ciiics of S ~ X  

or. indtcd. 'funis. 
'Scc tibyrin Courir~r-Urnrwinl, para. 491 rhrough 505. 
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Yonga, where the Sahel promontory begins to "vecr" northcast, the Lib- 
yan method would take account of ihat by causing any line of delimitarion 
also to veer to the northeast. 

137. This may readiIy be seen in graphic ierms by observing the 
Diagram which appears a t  page 201 of the Libyân Cwntcr-Mcmarial. 
This showed the nort hward line of direction approximateIy produced by 
the applicaiion of the practical meihod espoused by 1-ibya, together with 
its subsequent veer to the northeast at and northward of roughly the 
latitude of Ras Yonga, thereby avoiding encroachmenr. This diagrarn is 
rcpruduced as Diagruni 2 below: 

1 O' 11' l S C  14' 15' 

Mercator Projection 

Diagram 2 %ale 1 :6,060,030 

1 38. In stark contrast is the Tunisian "sheaf of [ines", rcpresenting the 
precise application of the so-calid "practical methodsn advanced by Tuni- 

@ sia in Chaptcr lX of ils Mernorial and illustrated in Figure 9.14 thereio. 
These are reprduced below i n  diagrammatic form (substantiaIIy as they 
were in the Diagram appearing on page 196 of the Libyan Counter- 
Mernorial) in Diagrant 3: 



I39. And, indeed, it may aIso be observed that the line rcpresenring 
the Former Tunisian Position (discussed in paragraphs 103 thraugh 103 
above) would encroach aImost as severcly and inequitably on areas of 
1-ibyan shelf as does the Tunisian "sheaf of Iines". 'This rnay readily be 
seen by noting that Iinc on Diagram I appearing at page 52 above. 

1 40. Thus, unlikc the Tunisian methads, w hich involve encroachrnent 
upon Libya's coast with no concomitant encrmchrnen~ at Tunisia's 
expense, the Libyan practical methad avoids cncroachment '. Such a 
meîhod musr be superior io thc proposcd Tunisian met h d s ,  which result 
in subsiantial and extremel y proximale lateral encroachment across the 
cntire Libyan coast in the "area of concern" whi1e Icaving the Tunisian 
coast in ihe "area of concern' totally unimpcded. This encroachment is 
extremety proximate whcn the Iines indicated by the proposed Tunisian 
"methods" arc seen IO depart from Ras Ajdir and cut across Libyan 
territorial waters northeast of that point '. The encroachment is txtreme 
and subsiantial to the extent t hat such Iines cul across the Libyan coastline 
due north of Tripoli ai a mere distance of some 5 1 nautical miles from its 
vcry wsterfront a. And, when i t  is observed thai such lines continue east 

' In h c i ,  the Libyÿn praciic;tI method avoids ericroachmcnt on cien ihe irreltvani aspccis 
Tunisia bas iniroduccd. For example, the Gulf of Gabcs. ihc Kerkennah Islands, and the 50- 
mttre isobath a r t  al1 ~voided by the Lihyan praccica1 rncthd. 
'Sec Libyan Counrer-Mernorial, paras. 424,479 and 480. 
' Ibid., para. 530. 
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of Tripoli, easi or Ras ~ y u r a .  and çven cas1 of Al Khurns '. and corn- 
plctcly block off and amputate areas of crlntinental shelf as to which i-ibyli 
(and States other than Tunisia) is directly concerncd and as to whiçh 
Tunisia can not bc çancerned at al1 the inappropriateness of thc Tunisiari 
"sheaf of lines- btcomes unqucsiionable. In front of ihese Iengths of coast 
any çxiension by Tunisia of iis claimed "sheaf of lines" is whoIIy unjusli- 
fied from nny prlint of view. In addifion, such a result c;innot cotnport 
with equitabje principles which, as the Court noted in paragraph 91 of thc 
~Vorrh S m  Continental Shew Cu.~-es " requirc equaIity of trcatnient in 
situations involving coiisis which have been giiten broadly cquaj treatmcnr 
i n  nature. 

' As ntited in para, 135 a h v z .  Tripli tics snmc 82 n:iuiical rnilcs =sr of Rss Ajdir and Ras 
Tajura and AL Khums l i t  roughlg 93 and 140 nauticnl miles casi of Ras Ajdir. rcspcciivcly. 

@ ' S c ç  Diogroni 3 a b v e  and also figure 9.14 of the 7'unis;olln Menroriul ( rcproducrd again ar 
p. 192 of the L i b ~ a n  Counii,r-Mt.morial) as ivell 2s the di>cussions and d;;~grarns pcncrally a i  
paras. 37'1 ihruugh 490. of i he Lihyan L'ounr~r-Men~oriu!. 
' 1.C.J. Rrpuris IPhY. pp. 44 ar.d 50. 
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Libya conftrms and maintains ihe Subrnissions ' made in its Memorial 
and Countcr-Mernorial, as foIlows: 

In view of the facts set forth in Part 1 of thc 1,ibyan Memorial and Parts 
1 and I I  of the Libyan Counter-Mernorial, the statement of the law con- 
tained in Part Il of the Libyan Memorial and Parts I I I  and IV of the 
Libyan Counter-Mernarial, and the arguments applging the law io  the 
facts as stated in Part I l 1  of the Libyan Memorial and Parr IV of the 
Libyan Coun ter-Mernorial; and 

I n  view of t he observations concerning the facts as staied in the Tunisian 
Memorial and Counter-Mernorial and statemertt of iaw as therein con- 
tained, and the additional facts and statements af law coniained in this 
Reply; 

Considering ~har  ihe Special Agreernen t between the Parties requests 
the Court to render ils judgment as to whar principles and rules of interna- 
tional law may bc applied for the delimitation of the area of the continen- 
tal shelf appertaining to the Socialist People's Libyan Arab Jamahiriyrr 
and to the area of the continental shelf appcrtaining to ihe Republic of 
Tunisia, and requests the Court to take its decision according to quitable 
principles, and the rclcvant circumstances which characterise the arca, as 
wett as the new accepted trends in the Third Conference on the Law of the 
Sea; 

May ii pleose rhe Court. rejecting al1 cuntrary claims and Subrnissions 
set fort h in the Tunisian Memorial and Counter-Mernorial: 

To adjudge and declare as foIIows: 

1. The concept of the continental shelf as the natural prolonga- 
tion of the land territory into and under the sea is fundamental to the 
juridical concept of the continental sheIf, and a State iç entiticd ipso 
faclo and ab inirio to the continental sheif which is the naturi1 
prolongation of ils land ierritory inro and under the sea. 

2. The natural prolongation of the land territory of a State into 
and under the sea which establishes its ipso jure ritle to the appurte- 
nant continental shelf is determined by the whole physicaI structure 
ai  the landmass as indicated primarily by geology. 

3. Subrnarine ridges on the sea-bed, even if and where ascer- 
tained, which do not disrupt the essential unity of the contin~ntal 
shelf provide no scientific basis for a legal principle of deIimitation. 

4. The "fishing rights" claimed by Tunisia as "historie righu", 
even if and wherc ascertaincd, are in any eveni irreIevant to shelf 
delimitation in the present case. 

' The nurnbercd Submissions arc as they appcar in the Libyun Corinrer-Memotjal. 
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5. The direction of naturai proIongation is determined by the 
generai geological and geographica1 rclationship of the continental 
sheIf to the continental landmass, and not by the incidental or acci- 
dental direction of any particular part of the coast. 

6 .  In  the present case the continental shelf off the coast of North 
Africa is a proIongaiion to the north of the continental landrnass, and 
therefore the appropriatc method of delimitation of the areas of 
continental shelf appertaining to each Party in r his specific situation 
is to reflect the direction of this prolongation northward of the terrni- 
na1 point of the land boundary. 

7. The praciical methmi for the application of the principles and 
rules of international law in this specific situation is therefore to 
continue the reflection of the direction of the natural northward 
prolonga lion from the outer Iimit of the territorial sea, al least as far 
as the paraltel where there occurs a significant change in thc gcneral 
direction of ihe Tunisian coast which might reasonably be required to 
be taken into account in order io  achieve a dtlimitation respecting the 
relevant circumstances in accordance with equitable principles, with- 
out affecting the rights of States not Parties to these proceedings. 

8. Any deIimitation should Ieave as much as possible to each 
Party al1 those parts of the continental shelf that  constit u te ils natural 
prolongation. 

9. A delimitation which gives effect ta ihc principte of natural 
prolongation is one which respects the inhereni ipso jure rights of 
each Siate, and the assertion of such rights is iherefore in accordance 
with equitable principles. A principie or method of delimitation 
which disregards the ipso jure titlt of a coastal State to the contincn- 
la1 sheIf constituting thc natural prolongation of its land territwy is, 
ipso facro. illegal and necessarily inquitable. 

10. Whcther the application of a particular method of delimita- 
lion is i n  accordance with equitablt principles is IO be tested by its 
rcsu1tç. 

1 1. For the purpose of achieving an equitable delimitation, the 
wholc of the sea-bed and subsoil beyond the low-water mark dong the 
coast of each Party is to be taken into account. 

12. While the concept of proportionality is not applicable to i he 
geological and juridicat appurtenance of continental shel f which con- 
fers ipso jure entitlement on a State, it may properly be used as a 
criterion to evaluate the cfTect of geographical features on a delimiia- 
tion in marginal areas. 

1 3. Application of the equidistance rnethod is no1 obligatory on 
the Parties cither by treaty or as a rule of customary international 
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taw. The cquidistancc mcthod is in itseli neirher a "rule" nor  a 
"principle" and is not necessarily "quitable" sinct its application in 
particular circumstances ma y Iead to inequi ta ble resulis. 

14. In I he present case, given the particular geographical cunfigu- 
raiion, thc quidistancc rnethod would result in a delimitation of the 
con t inen ta l  shelf which would be inequitable, inappropriate, and not 
in conforrnity with international Iaw. 

1 5 .  The baselines prornuigatcd by Tunisia in 1973 are no1 opposa- 
ble 10 Libya for the purposes of the delimitation and the results of 
giving effect ro them would in any eveni be inappropriate and 
inequitable. 

(Signed) 
KAMEL H. EL MAGHUR 

Agent of thc Socialist People's 
Libyan Arab Jarnahiriya. 
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Fcir 111i: (iurpii-n., ~1 ilit. L a w .  tlie teriiltir: ,iI Lihya . I ~ a l l  hr (lii-irlr.4 i i i i i r  hiiir 
prirtnttititi Zuittj: 

Tlie First Zuric +hall coirsisi of tlrt Prr$r*iticlt i i t  'Tripclii~iiia: 
'rfi- Sprtninl 7_011i? -!;3I1 ron'iai of t t ia t  p a r t  nl iIir I'yorinrt. i,I C?,i i*iinii-a \ i l i i c l i  

I ic~ I I O F I ~  the 2;:~lj p i t r d l d  a ~ f  la1 iri~ite : 
. . 1 Iic T l t i r ~ l  Torii: ilinll curi~iet of tIi;it 1~;lrt r,t t j ~ o  Pinririitrti oi C! ct!iinir-J ruliic.11 

lies wtiili isf t l i e  2811i I,nr;illel cif Iaiiluilc: 
Tl ic  Fotirrli %unr ,IiiiIl wiii-ist iif II14 P~-nvitlr.c i , i  11:- Ft.rz;iii. 

t l l 'Tlii ,  Lirii 21iall e\ieiii] ilie =<.;ihe 4 1  ni14 :irhanii wliirli tic heiri:~tli iIw 1ei.i.t- 
fnrial watsr- a114 tlie Iti~h scar coiitinguoi~~ thcrstn uiider llie ci>nirul arid jtirj- 
rdiction of i l t e  United  Kingdom of Libu;~. ; \ r i u  iiiclt ceahed anjl t~lI>-ciI ad jili-ent 
to an! Zone +lia11 for ilie purponts of this L;*w bc rlaeined to !)a pirr .if il;at Zoiie. 

(?I If t1iri.i. i3 iioiib~ , t ~  tiir b(>ir4Iai,~ of .ln!- %one rlie Coinirii-~ii,tt .liaIl i l i ~ t ~ i -  
mine iha I>oiiiwlpry ot sucIi Zone for tire pizrl>rizes oi t l i i i  Ln* un)?: arisl if l i s  crirsojt 
of iiirlr rloicriliinniion i t hoconic.: nccecsm rv  fair iliti al i i i l i c~ni  io ;trneii t l  1ti.i ;ryiplic:i. 
?itii~. or tc )  nizLe 3 new. ap[)li<-a~i,>ri. l i e  sit 311 Ilc n l l ~ w e , !  (zrlc z t i f i t ~ ~ l ~  toi  {ln ;iltrr 
rcrrint .,f .i i-r*qiic:t =ci In (In. tu i i l i n i i t  1 e l - f  of liriority. 

' 

( 3 )  If 3 i ~ h ~ q ~ i ~ n t  deternriiration of the boundariea [exi ls  io r n  adju5tnient uf 
t l t ~  houtitIaiiei a': d~icrmined by the Cornrni=sion. ~ i : h  adji~>inieiit  -1i;ili nor affect 
t i ip r n I i r j i ~ ~  r'itcnt nt i)eylriit? or r i i 1 ~ c e 3 s i o n ~  qrtnted witfiin i h ~  ü r e a  or arcaa a[- 

fqi:teil by I!JA ~i i j i i - tn te~ l t .  



I I }  : i ~ > ~ t l i c a 1 i < ~ ~ I +  1~ liprniiti di:all IP ?ubrtitted in tri~ilic-ate 10 tlu: L o ~ ~ ~ r n i ~ ~ i o ~ ~  
sr.Iiiclt rhall forw:tid ri trqi!* to die JI iiri'tcr. Scparaiit alililicoiiom sliail be .inb. 
niitied iri te-pcci id  enrli t~i:irnlciim Sme.  

<1'1 Tlic apiilia!:ttion, :l>utl ..IIOIV 111e a w a  ilte apl ) l icant  &ire5 1,) work,  and 
coritzin ~ l i u r t  linrtictilzrs i i i  rt:cfi irrt  #if  the matteri ~,rIcr~eti  to i ~ r  -4rtii.b 5 o l  ibis 
Law. Ttit  n1)plicant ~ I r ü l l ,  sr tliç (:ornriii~,ioir's r e r p c - t ,  Iiirni+ti atry furilier rcte. 
varit infori~inti*in. AI1 infr*rrn.it ion subniitt~rl iirrrliir t II i, iinrecreI,Ii iIialT Lt- iveaied 
;i< ~anSdcr i t i~ I .  

{ Y )  '2 f r c  Cominisiioii inay grnlit a permit in thi: fornt set nrii irr th,! Fir+t Sclre. 
rl i t I i :  10 i I i i +  I.riii. and mit otherwire. proriricrl th:it the perritii nray cruinin rticIi 
iiiinor iioir.disc:ritninar~~~~ r.ar?,it ions as ma? hr! rcqiii tc:J to meet ilre circritnclance. 
or atiy pxrti<!~~l:tr CBEC. 

f.r) 3itcIt A permii niny hc ;rnritrd in  respect ot nny area and shali cniitle thc 
Iinidcr r hei'rai {O rsrry oiit ilie ope r a t  ions perinitted therein witliin the sptcified 
arc3 ;in4 i i i  nçcordancc t u i ~ j i  ~ l l e  terrils ; if  tIia permit: tirfiviiiril Iiowc\-er, thzt 
notliin; in ihis ~iaiit;rÿiili 5b;ilt c~ i t  ;tir the Iiolder ut tltc permit to impcde in any 
irny tlie work 01 any concession huldtr, or to cntcr itiiu i i ros~ i~c i in ;  nn4I drvelop- 
inent site, witlicirit ihe cxprc.3~ l > e ~ ~ i i c s i ~ ~ ~  { i f  11lr' ciincesiion hnlrter. 

5 'rIw gran1  if ü perntit (1ti.a ~t*it  of itrclf crititle ihe holder rht.cof toi con- 
i p ~ i . i i i  if! rwlwcl oi an? nrex 

(6)  4 11'erntir rhall iie gt:ritti+il oti pnytnent oi tlie tee spccificJ in thç Firri' Scbe. 
l~itle llere~fi. 

(7) h permit inny he g r ~ n t ~ d  for a pcririd of one ?car yrd mir! be recerreil 
on ii;l?-ltieIit of rlie sptcificri fw. 

;l pplirn~ions for Cuniressinns 

1 t ;lt~Ihicaticiiij  for cotice~iions : l td l  be s~ihmiitcrl in t r j t r I ics i r  t* tlic t:nrn- 
~iii::iori wliicl i  draH Iorrrnrtl a cupy rlirrcol io tlie liiinister. 

, . 
( L ?  11ie ~!>~ilicatiun shall sl~uw by rcirrenct? in the otfrcial map of tlie Commis- 
'ioti t h  ;ire;i tlic alqbtirznt rle.;ircs to woi-k. xtticla ai-eu tlisll cunlonir N Ivr ns 
po"ibI1: tu tIre priri litin ul: ~lir .  oiticial ntap or tlre Cuminicsiori and :liail contairi 
~I ior t  liarticuldi.5 i n  rccliect +if tllc mIiI~crs refrrrerl to i t t  AnicIt  5 tif ~Ii i i  Law. 
l'lie rp~rlicanl sItaI1, a i  iItc Coinmissioo': r t q i i ~ t .  fizrnisli an? furilicr rvlevaiii in- 
lormaiion. Al[ idornwi ion ttrl>rrriiteri unrftr 1Iiia ~inrryrzyilr $hall br. t reaicii as 
~onfide~ritial. 

5.9) 30 siugIe apyiliriiioii chnll relate to more tliati one petroitunt Znnt .  
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{kt) ilic I:.iin~rii-iiairi ,linIl rall  rngellirr Ilte re~~rc>c?ntat ives  of t hc it[il~Iicuiits atid 
invite them tr, >et t la their conf ici ing r i f l ~ i [ i ~ ~ l  iuith ~ P ~ ~ C P F ~ I  II>CO~<P.IVT- 
3-iilrin tliin?- iI.11: or i ~ ~ c l i  Ion~irr rbririo4i 3s tire Knniitii-+ion rita?' iIet.n~ ne- 

cciiar>- ;&nt] in ariiciir] t l r r i r  ;ip[~lic;i t tort,  xcc<irtliti=I!- witliiii tIii: :jr!tie tirr iiid. 
.\pplit+;~~ icat ik  i t ~ y  he * m c n ~ I ~ 4 l  by lfte :~t ldi t ion 01 *,tIicr at-73s l ~ i < ~ t - i ~ l e ~ l  !$t?t 
tIie n t ax i~ i tü i i~  ai-- p ~ r i ~ i i t t e d  U I I I ; ~ ~  tllii L a w  I .  I I R ~  C ' I I .CC~I~TI  htlt : ~ I C I I  illl- 
~liti t>nul ares, iiiii? tirrt o\erlnp 3r1y arvil theri inciittl td iir un: alrirfiraiinit 
iitbrnitted ciir1iiItiriiaous1~ with the diriginal 3pliIirarian. :\lir, :inirniIed :tpjili- 
ration shal l  h. ulwrripil IO have b e n  fiiI>niittc?ri on ilte datc of the ori$naI ap- 
j)licat ion. 

(b) if the applicarris L i 1  t u  ngree, !lie Cuniiitissiutt d l ~ a l l  mtrliaie betwren ilieiii 
and in t l l t  cotirbr of  the mediaiion. the aliplicantr anrl tlii! (:ommissio~i siinIr 
together consider ;III inetlrods ut scirIement ~sropowd hy encil of ~ltem; 

( c }  in  order r~ tacititatp settternent untlcr this parngraph, tlte Commission siiall 
eitbject to Article 2 (4) of tliis Law : i I t o ~ .  w i t h ~ u t  ilelay art incrcase ixi t t t ~  
maximiim n u m b r r  01 cnricessions unies5 t l ~ i s  is runtrnry to the publ ic  interert : 

{d) if an agreement by merliaticn cannot be reoched. ihe Cornmirsian n w y  eiihrr 
rcquire the applicnnii to  potd t h e  owrlappinp arca ut arca,, iiiride ihe *ver- 
l s j ip ing arca or arcas into blocki at id  dis t r ibule  ~ i i c i t  blmks by lot, ma? 
a401>t suçh oi her uhjectiva soIu! ion it rlecrns nppm~iriatc. 

1 The Conimis:iott in.? grani conres-ion- iri t l i ~  i~lstit  j e 1  ~ i i t  iti 1111: Sec(~i111 
Scltcrliile tu thi,  L a w  ~ i r i t l  71ot otliirrwiw. ~ i r o ~ ~ i r l r d  itiat tlicy mav cniitain cilu:b minor 
non-diwrira i~ia  tory \arintiorrs as ma? be rr;;[iiir<.dl to mact 111.: 4:irctinisiarirer ot anv 
I,xrf iviilar ra.w. 

( 3 1  :III aliiiticant nta? bc reqitirerl hrior*. t t i t i  :rriiti nf n rainct~iitrit  10 dclircr tii 
i i i t  ~uinrnic; ' . ion i7 gii~rat11~a: h y W ~ V  id ht>it*l or b d ~ ~ k r r ' ,  y t n r n n l r r  il1 u -111firipnl 
-iini no1 ew*vriin:. fifty iI>i>iiranrt Lihvan ~joititll- ~~~~..in.~titit r i )  ~ccirri: tIie dite p.. 
frbrntance of i ; i~ ohI ig~ t io i s~ :  i tnf l r r  all  conreiiioni I ie l~l  hy Iiiin in L i b ~ s .  Stir:Ii bonri 
o r  han krr'. pttaianrcc rlial l hi: niitiniaincii at r4iri-tartt ti7urc tliroi1~%t4i1it !lie ]ifc oi 
iI*c rorivci.i*iti. anil -iic.lr hniitl or hunkcr's :iraraitiPc =lia1 1 be arceptirri by I I > =  Dirrt:- 
(tir of (:(f?lur~s itl l i t i l  id anv boni1 l ie  rnxy rerfliire cin<ier {{te I:uslom~ Law. 
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. .- 
!h) 

] ' I I ~  4 ~ u ~ 1 1 n i ~ ~ i i b n  rua?- \wiu-ei ? Y  gri1111 ~ ~ ~ I I ~ Y P ~ ~ ~ Q I I S  rak%erii~$ d d j < + i t ~ i ~ ~ ;  ~ ~ t ' a -  \!-- 
lits in two or iii<irr Ztirirc. 

J itiret: roiicejsiotia iit each of tIie Sirst  and SccontI Zone. anti fotlt cont.c>ii~ii; 
i r i  eur:ti of tlio T l~ i rd  anil Foirrtli Zoiie, ~irrwi<leit ilrat: 

i 1 ihc Commission may grant coiiceisions in exce% <ii tire ~irüsiiiiuni iiurli. 
ber  permitted Iiere~indcr and =liaII gire rcnaoi~ablc considcrntiuti 10 ni). 
plicatiu~is ouhmi~ted for  that purpose; 

(i i)  n o  concc~sion in  wttich iherc is an oil or gss well  slialI lie incluilcd iti 
i:ompnting the ~iuiriber of conceusioits Izeld by a concession holi1er; 

(6) :IO,UMJ ,quurt kitonicircs in cacti of the First and Second Zutiris rnil 80,UiHj 
square kilornctres in each ai tIi.: Ttiird arid I:oiiriIt ZUIIPJ. 

(9) I f  tlie (:ornuitisioii daenrs it iti be itccassary iti order tu  tiereloy artas not 
inr:IuJed in any pending application or exisiing conces5i<+ii, ilte Commiqsion mas c;iil. 
;e tu be publiilieil i i t  the OtftciaI Gazette a notice inviting applications for conccssiona 
irr rerliecr uI i h w  areas and may &rani concessions in acrortlartce witlt ;lie ptovi- 
.ions 01 ~Iiis  L w  tu peraons wIio stibrriii ruçh itpplicaiio~ii and for the purporc of th i j  
1~1ragrqr'i. such ~ppIiçri t ts  itrall be desniex1 not IO bold any coitcejjiun. in tIit Zoirc 
voticcrtnirii a i  itrc !inie of stich r~ililicaiion. 

(10) 'rlic Ç U I I C E S L ~ O ~ I  I~i>iilet -.lkdll 113)~  1111 rigllt t i l  enter anil ~ c u ~ i y  Irie of char. 
ge for !lie purposes u t  liis operattons itnder un?. corics,sioti gran~crl under tliis Law ati!- 
Iand wiiltin the concession area otiier tliaii lirivate Iüna1, Iiruviderl ii ii iiot i l ~e t i  iti 
lire Iawttil occupation of :orne persoti. 

t 11)  IF itie concejsioir lioldcr IniIa to aprc*: wiiti J '  ~ i r i \  aie la~idon,iiur or-laiçlirl 
,içcu~>i'?r riilier tliaii [ i r ivate  lani! ss t < i  itie terUk< on siiicki iitt nia)- tc.irter aiid oc. 
< : ~ ~ p y  iIte latirl in  ajrrrstioi> tlirr ci*iicc,.itiri holtlrr alinIl ininicriiatety riorily tlic Direcior. 
I f  the occuliution i b  io be ot a tttiqiorar)- tiaiure, ~ io t  excccdinp one !.tar, tlre Uirrç- 
tur sttall autliorist ';ucli tcmporary <icc~i1~~iiiiii tipoit dcposir by tlit cnncp.iirin holdcr 
i v i l l i  ilrc Cummisrion of a ,uin by w î y  OF r~a j< i r i~~ i l r :  coti~~icri~attoir to rtlcIi lati<Ir>rv. 
iwr ~ I ~ , I I I ~  l ~ w i u f  ocr~tpirr  for  lus, 01 IZW <,I 2nd alanlare tu 111~ iriterp-t ;II  [[te lunt1 
L I I C  Ditecior jltall iIeterrnirii. I t  tIie ucstijiuiii,ri ii la) lie for d 1ii1igt.r ~ w r i o a l  litair oiic 
yrar iiir: Ccin~iiti~jiort +liaIl autliotirc occri~wiiuri by tiio rotire-<ion tio1ili.r !lit: l u r i 4  
iri que.~iuri upiiri ileyio-it b! tlir i:cinces+iut> Itulder wiilt ilic (:otiimix-i<iir +if .tir.li -itiii 

IrF way <rI rtnsuti;il,lt? cn~t i~ie :~~i i i  iori d i  iItc C:rinitrii.:iuri rliall nleterorinr ait41 i I r c  Lorii- 
iiri-siixi -ha11 ilirrçt alilrto[iriate lirorrtifiiigr ro Iiu: 13 ken io pt~t  1I1e conce.-iiiti tir~liicr 
i~itu p ~ ~ ~ e ~ - i t i t i  ,if 1112 Iantt itttdtr ilre I3n Iroiti i i r i i t t  I O  iirtic iri force, .ai if III* i'oii- 
i-~>.iui~ l ~ o l ~ l c r ~ j  ciperatio~~$ ~ v r t e  in al! rcq~*u. i~ J w+jrk of liiibliu- tzgility, 131 i h  e\-t+tit 
k i f  XI! aIiyit11e a* i l ~ e  naiijrc atiii , + X ~ ~ . I I ~  c?f ~ I i r * i t ~ ~ r r v - ~ -  t . l~ in i~ i i t -  8 1 1 ~  1 . 1 t d  

i)r I 11. i t r ~ i i a ~ t t i t  VI a: t , r~ i~~r t i -~r~in~-  t t , l y ~ b l ~  hy I I ~ F  rhuita.e=-ii~~i li*ililr~. f l i ~  I : r > ~ t ~ ~ i l i - - i i ~ i ~  

- 1 t ~ 1 1  ~urt - r  lhe! i ~ i ~ ~ ~ k $ l ~ ~ f ~ ~ r - n ~ ~ ~ i ~ t ~ ~ i i ~ a t i o ~ i  dl1 2~i(~r+blb~-iai? c~btlrl ld.~\v .tlhl 1 1 1 4 ~  

t ~ < ~ ~ ~ ~ ~ i ~ i - . i a , i ~  -11;tI l  1 4 ,  I lis- r ~ ~ ~ w r i i v t :  ~ I J ~ I J I ~ I ~ I >  - z I ~ * ~ I  - C I I ~ I  l j \ -  =%ay t t,ris!ie~i:i~i+ 
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iwi ue may have bec~i determinril by ille Couri. l'Ire Cummission sIis11 puy to or 
obtain fmm ttiç cuncrssioii 1iulJer (as the case nia! he) i l l e  amourit by whidi the 
sunl dol>w~itad by tltc ruucmsiu~i iiuldcr c x 4 v d s  or fnlls sitort of the tutu1 compen- 
sation payable to i l ~ c  clairnn~iis. 

(12) Tlre cimces~ion shaH no! confer upoii the co~ircsjiou iiolder the riplit i o  do 
any work witliin r 1 1 ~  precincti of cemeteries. pIncç= usecl for religirius ri.orsliip anil pla-  
ces of antiquity  HI^ defined in lire Aotiquity Laii,s troni time io time in Iorcc. A n j  
w a r k ~  of art or nntiquify divcovered by tlic concen~iu~i ltvldcr slrall be subjrct to the 
IPW [rom time io time in force. 

(13) No driAIing or uny dangerou opera~ioih slialI be cciiducted rviiltiu 50 me- 
ires d any public works or permanent buiIdings wiihout the preriour cousent of ilte 
D i r ~ t o r ,  and subject to such c.ootiitions an lie may impose. 

1 Withiii a period of fivz years from iht: date n i  a concession. i l i i :  c*int:rssiori 
hoIder &SU reduct the conceasion area 10 75% of ils otigiail s u e ;  withia eight ytars 
from the said date, the cri~iccssion Iioidtr slriil t fnnllcr rerltice th+ cuaceicioti are* 
to 50% oi i$d origiunl rixe uiiif withiit tcn !car$ Ironi tlre ssid date the corici*~>ion 
holdcr abail iurther rtduce the conctssioii area to 33 1/3% of ira original fige 
in the CH* of urezs locstcd it, t 1 i t  First an11 Second Zones and ro 25% of ite origi- 
nal sire in the c a e  of areas lucatrd in* tlir Thurl and Fuurtli %ilarcs, l~ro\i.leJ t20u. 
wrr tliüt iu no n1luIi the c i ~ u c ~ e i o i r  tiulder bc requircd iit aiiy tiitic?. t<i rz<luca 
tlw cnnces.iiou amn to levs ilun 3,01)0 vuarc kilomeires each in the Yirst aiid S e  
wnd Zonea und to I a u  rhari 5,000 square I;iioniat~s eaçh i i ~  the 'I'hirtl and F ~ ~ r r t l i  
%ones. 

(2) 'I ' lrc cuncessiui~ hi,l&r *hall be entitIcJ at sliy tinte, Iy, giving aliret montils 
notita in wriiixig to iht. Co~tiinission io surrc~ider ~ I I E  nImk OC 811y pan of a con- 
C e 6 D P  area. 

(3) 'I'lic are39 whicti ihc  ~onees5iun holdtr &vta  up unda paragriipba (1) and 
(2) shnli h fretly cho-i by tlrc i:oncc*~ion lriilclcr in uite vr inriri: h l n ~ k ~  ymvidzd 
thai rIie block or b I m k  retained by the concesaion hulder h a l l  esch h rtrsonably 
compact and ~BZ bounded as far pssibIe bg die gtid linrs of tha o W a l  map 
of t t c  Cornmiusion. The conc-ion holder slral1 continue to eujoy the fuII righrs 
yanicd to hirn under the respective concession contract o v a  the srtas rttaimd by 
him. 

(4) fiotice of surrendsr shall be aceompanied by a map ruferring to the cficia1 
mop of ihe Commission and a description indicating  hm pteciw axtent cf the land 
surrendered and the land ratainid. 

(5)  The conceusion holder ihall in mpcct  uf any lands he gives up as aforseaid, 
crccpt as providtd in CIause 26 d the Second Schedde io this Law, ccase io enjoy 
YIIJ of IL rights confcrred upou Iiim by the mnccwion and !O btar  any of the rcipcin- 
sihiiities thereby imposcd upou him excepi a* may relate tu the action of the can- 
cessiun Iiolder in tlie suid Jan& befarc iliey wirre givcn up, wirltout prejudice ro the 
rights of the coilrmsion huIder ta rhe eadements Iie may cxerch  cvcr the surrcn. 
dered areai. 



Diiritig 111e riext tIirce i-ears a i  tri.: aii:ragi: rate, uvcr t t i t  ;icrirn*I ait<l 4 1 % ~ ~  tll.: 

~wta l  lrca Iielil iit ilie %one. of tI1ree art<[ a Iiitlf I,il>?,ai~ Iiourtil\ t f ! iI1&) yer 
-ninurr k i l o n i ~ ~ i r +  y r  anniitrr: 
üiiti l lrei.eaïtrr diiring aarIi .riri-es$iuc hvr: year perij>d a i  rhr xr tnrigt! rare tivct- 
-.iti.lt ;wrii>J of -i.; Libr-a11 ti<>iirirlr (El,<,) per square k i l o i ~ t ~ t r ~  f ie r  31tti1111l. 

i l 3 1  in r r q w c t  O [  ,II[ cuncc+ion~ I I I   lie l'hir11 aibfl Four th  Lotte,: 
I)iirjng ilic first rigIi i  !cars a i  ilie avtrage raie. oser ilic perioil iiiril u* er !lit- 

toial nrcn Iieldl in :lia %iirie. o f  <>rie nnrl a IisIf L i b ~ d n  puiiri~i= tfLI'/i) p ~ r  
-i{it.~ro kilornriirt? ,ier aniitirn; 
I~ir i i i rg  tIic i ~ c x t  jutai. .pars at the  ;i\i:~;tgr: rare. ux-cr  thi. lierioil end iwcr  i i iz rota1 
area Iji.td in thc %onp. o l  11itrr ~r iul  rr Iialf 1 , i I~~a i r  fioiitirI= tL'1,3!+) !ter itlitarc 
kiloiractrt per xnniilti : 
airdl tliei.t.altcr J i i r ing cach .-iic-çrz:is,e fis-c p a r  perivil at ilir average rate 
* > \ - ~ r  -ia<+ii l~rriod nf .i\ I.ih? a n  p t ~ t i i ~ l .  { C1.6) [)Fr qiwr*a t<iton>e~re 1~f.r aai i~t i i~i .  

(2) :Iii:, .titii rlrei>t iltiririg a i t -  01 rtte working pçrio<17 jpccitieti nbovç iti cxcc.7 
tri i l t r :  titiitirtiuiri -tini tirecribrdl Ior t1iat l ieriod +lieli br. carried lorwnril  ü: i i  c r c J i i  
lu tlii: I:tiriil~:urr. n e ü i i i ~ ~  t Irc r k l t ~ n d i t i i r c  ~ P + ~ I I ~ I - ~ I I W I I ~ ~  fo r  the f4#1l<,w iiig p+riod 4~ pe- 
*-totl*. 

t;I) l i  XI 11w expjrxiiori nlie tialf ~ï o f  t l t -  work~11; per~otI+ ,pecifieil i i i  

- ~ i b - l ~ . a r ~ g ~ ~ ~ n l ~ ~  (.it) X I I ~ I  (b)  R ~ W ?  it a ~ ~ ~ ) c a r *  1 s )  ~ h v  t ~ r i ~ i > s ~ r i s : i ~ ~ ~ i  t k l t  ;I C O ~ I C I - ~ U ~ ~  l ~ d -  
dlcr I ~ i t i  +t!r1*>11,,1:- ~~-gle(!ted 111. o h l i p t i u ~ t -  i l )  req!~. i  - ~ i  ~ I I I ~  X-jrw, ~ t t e  ~ ~ w i t s i s i , ~ ~ i t ~ i ~  
I ~ I A !  ri:ql~il,e I.!ICI~ ~c>ia(:e-~iuit Iiol~lcr r i >  .lrlivct. to i t  s giisratitre i i r  rlrc lornt ul a I i i ~ i i i (  

iir liüiiket-'. ;uataiitcr iii :i - i i i t i  wliii.I~ :lin11 tiut e,u~t-t.frl ilte loial rii t i~iaiiil ing exyirar. 
ititirin iiI>li;atiorih r e~r i a i r r i i i~  urifiilfilled iti iliot Zuric. Sucli gtiatanies iiray ;II i l ir  enil 
n b i  i l ie -aiil Iicriotl b+ furIeiie11 I O  ilte Soriimi$sinn tn ilie tx teni  i l i i i i  i l ir  ~.<itirr-;i*~ir 
Ii.ililer in;i?- Las-.: tailp.cl 14, I i t l i i t  hi% +..c~ic~itliriiri: i\htigarino:. 
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'l'lti: cu1ice:~iriti IioiiIcr alinll i r i  r r a ~ ~ r v t  of eai.11 rortressiiiri granter1 iiertundcr puy : 

f a )  fi I re  r i f  fit-? lii1rt4lrt.d Lib?-ail ~roitnds { T i . T i i i ~ )  utgrit i  the, graitt tiie ctincc~.~ioti: 

i i v o  iltti~inxridk 6i.c Iiuntlred I.iby;iii ~roiritds (fL2.5IKi) ior eaclt yrar  tkic- 
T ~ ~ ~ ~ c T ;  

for ci*ircessions Icwnted wiiliiri (Fie Tlrird and Fourtfi Zoitcr: frre l.ibuan 
pounrl.. (CI31 fur C Z ~ : I I  of itte fimr e i g l i i  yrars. ren Libyen I~oui iJ j  (EL16) 
fur eaclt  of the nent Wren years or uiil i l  peiroleiim ii; faritirl in çuin- 
~irercial quatiiitieb. wIiicltever is the carlirtr, 
31td 

IWO rliousantli fivt: Itutitlrcri Libyit~i Iiou~i<lr (LL2,500) for ciicli year t l i t .  
reaftcr : 

( 1  arruyalty of 12\47!, 3s Iirririrled i t i  rlie Second 5.licrltile I~cretdi wlricti ;Ilal1 
aliai i :  atiy wnrr puy3hIe iii nccordencc with  C1ati.u: 9 of the Second S~l ie~IuIc .  

( 1 )  'Tiia roticcssiori Irnldor sliall pay sucli iitconie txx aiid utlrer taxe3  onii iiri- 

r in i ts  31 arP payab3e i~itiier tlie L s w i  or Libya bu1 shall tloi bc sul,ject io nny tortri 
of taxaiin11 or other enactit~rr uf suc11 a nature as to rcndcr him IiaIiIz to taxatioir di. 

oflior t l i ~ e h  not payable by jrersiins in gtneral optrating in Libyn r,il>cr than Iec-. 
roy-alries and surface renic nraulr, paynlili: iindcr t1iis Law: 

(4)  i f  in rc5pei:t OF arry ~oiii~ilnti? year alter ihe rffrcrivi: date a3 Iiercitiafter J r -  
fineil i l ie tutnl arniitixii of thc iras, rcnin, royaItirj, incorni: iaxes und otlicr 
taxcç and, imposts fiir wIiiclt a concession ItoIdcr i n  Iiable in respccr or clterr- 
lions ai~rl iricoriic tliarefrorn uniler al1 the pttroleurn concesions hcld by I t i r i r  

;II Lih?a fnlla sitort i i t  50% ui Iiis ~*rofits nu IitreiiiaItcr defined during tltnt 
?par, tlre concessio~i Iiuliler sIialI lis? io the Commissioit 5uvh si1111 Liy w r y  
i>i-surtax as iuiI1 maki? itie nirai of lii ,  paymcnts equa1 to of suriii pr,ifit?; 

t b )  i f  iti rcapect of sny coitiplctc year atrer the affective date the  toial anioititi 
of [lie fecz. renis, roynltiu: iniuirnc taxas and ufh'er taxes arid imposts fur  
v;ltirlr 11ic conccssi~~n Iiot<ler i.r 1i;rLte an aforesaid excetds 50% of  lie aüid irrti. 
tili <if tIic ~oncessiiwt I~r,lcl~r uIltring tltal ueat. lia shult hr: eniiiltil 10 cleduct 
Iyom hi\ ii>ixI ~iayiiii:iii~ to bt: niarie to tire Conirniniion a surn cqtial to siich tk. 
vess. II tiiil mm wt~icli ilte concession Itrilder is tnr i t l t i i  io rletiuct exrecdà 
Itis urtpaid liabiIii? in ony year.  the c t i rss  sIir II be criiisidertil as ati advance 
p y n i ~ t i t  tif atty iirrns 11ayab3c to itie Cüniitiisiuti iii r h t  following yrar ~ i t .  

ycars. 



c i  (.iTrclive dilll! 1, izlt.ilzt- t11e d ~ ( ( :  V I X  1~l1ii-11 (110 ~'ultvv'-ioti I>wlt11.r f;r:l i c i~~ l t ec  
a tcvel uf rr;ular c.i[~ui.i> or iwtroIetitii riveragiri? fi[~ceir ~Iiuii.aiul [ t i d l l ) l l )  horrçl, a 
tlav ~ ~ r ~ a l t i i . ~ i I  w c r  a lieriori or iliirt y cuii:rciiiir.c rla>-s uit<lri. a11 Ii i. cotii.c,siuiti iit 
~ i h ~ a  ibr the cxliiiy DI foiir yc:ti'i Iruiti ilic ilaie W I I P I I  L ~ e t r r > l ~ i i i ~ ~  i i  fir?t C S ~ I O I . ~ C I ~  

gtilarly by tItc ranceasioii Iioldcr. ~ I t i c t i a ~ r r  i. iIio r n r i i ~ r ;  

H Irufit, s lot ilte Iitirliosr3 of [intagra[rlii 11)  (a) arit! (1,) Iiicaris iii reyicci  of 
ails year tlic iiicon~e rd ilit: i:ciiicc.~sioit iiolrier obiai~ied fruiii al1 I t ~ f  ro le t~t~i  txp10. 
ratiori. jiroqiectiiip. riiinitig aiitt ~irurlucing ü c ~ i i i t i c ~  iti Lih!-a iti tIint yrar  after  de- 
rl ticiing: 

( a )  a l1  i . t l>enj~j  i l~ i ( J  IOF,CS. c.*ctlil ICCI, retil-. ror.~lties, iticarire taxes ai113 uhirr 
isxcc  aiitl itnlitxi, tidyirbl~, iricitrrerl hy t 11,. cotir-esiiot~ Ii4iltiei ili rnrryino, iitit 
3iicli aciiv,iiira sntl ~irtiperly aiiributabte iIi4:reiu irrt.,tiir.tive <if buliert: inctir. 
mil. Exl)Iora~ion anil [ ~ r o ~ ~ ~ c c t i n g  eslience.' i n f a t~~ ih l e  &il titlg coitr as ile- 
fintd in ttte Rr~ulriicirti. io iIin extent si~c!i expenser antl roqis are not inci- 
tlctitat to iltt tiroctirement Vr instolfaiio~i ut 1i l r~icn1 amets. tlie cosi r d  dril- 
Iiiig we1ls ,toi lit-odiictive oi I~ctmlctiiik iii comirierçiül <luantities und extien- 
s ~ r .  of orgnitisinpant1 iniiiaiinp t~i?tr~leiiiri i>perarii>ii~ in Libyn, iiray bt de- 
ducteil in tI1s ?car in wlriclt t1ir.y are iiicurrrd or die! niay b t  capiinli*rd antl 
ü~irilriistd as ~iruvirled beIow. Tlie efcction to tlerltict or tu capiia1iat.a~ atorc- 
-niri tnay hs niade snntinlly b y  tlrc conce5&~n Iiulder. 'rite iiitarn<iriirrd ba- 
Inrice of ilie ~ $ 1  VI i~liysicaI as5els abanrIoncd iIriring ille ycar itiay hc de- 
dticttil i n  ilit ytor of abondonnient; 

an  amotint in respect of amtirrisariun during rltat Year of capiial enpen- 
diturc* 017 jihyrial as+efs u u d  in conneriion r i d i  >uoli opuntion.. and of . cnpcnse5 incidental to tireir ~irocliremtni and instaI1atiuri. cornyiutcil in ilie 
case ol slt such exlirndiiurer incurrwt beofrt ihc etTectirc rlaie, irren!iectirc 
nf the date incitrred, a i  a raie. not tncteding 20% p r  annurn, tu be etectcd 
annualIy by ihe concsrsion holder, until al1 such cxricniIitures are fully amcr- 
tiaed: and in t1ie case of al1 such ex1,cnditirres incurred on r>r nticr i \ t r ; e K ~ i i r e  
date, at a rate ririt  excetdine 10% ptr  anntini. IO be elcctctl anniinlIy by ihe 
runcesrion holder, tint i l  al1 sucli sxpenditirres ?rc IiiIIy nmortised ; 

(i:) caclt ?Par For deplrtion allawance i r r t ~ p t c t i v ~  of tlie aniiitrtitr so dtducted -in 
anv prevF;us ytars. an amnunr cqut l  io 25% of itie gros5 incotiie of the year. 
as Iicrcafter defilied. hut  limited to 50% of the tirufirs or tlie year compitied 
after deditctinri of itie amouni5 qpecifted iir srib-liaragrapIi~ {al anil (b) above 
but bclorc dcdtict inp I he amount spccified in  tliir sub-parasr~~i l i .  Gross in- 
cmne for rhc yesr for iha purpi,sc< or calci~lating t l i ir  ~Itlilçiicin a1lowant:tr 
shnli consisi of incoz~re detivcd from ihe dis~iusaI of peii'oltuiir Iiroduced by 
rhc conccsion holdcr in Libya le's thc coii of handlinx and transporting it 
to tlie place of such disposal. 
In Iicu of the aforrqaicl tle<luetion rIic concession Ii<i!4ler msy iii airv year rie- 
diici .ri antount for amortieaiion of n I I  capilal exiien<liture rnntje in conncction 
wii11 sucli uperiiionii r~tlter tirail tlrost made on physicat üs-ctj. inr.urred 6e- 
fore t h  ciTeriive Jatc. irrtsptciirt of ihe date incurreil. a i  tlie rate r ~ l  20"L 
j'cr airnum, anrI in  ttie case sucli catiira1 tnptndiiiircs incitrred on or 
airer th t  cf fec t i i c  rixic nt ilte rate oI 5% lier anrtum until siicti cxlienditiirts 
I ieve been fnlly aniuriised by rirtue OF nt1 deduciions ma& iirtder i l i i a  sab- 
para~roph (c). 

(3) Wlicrc in respect of anv !car the fois1 of thc dcditctians iaken rindcr para. 
:rayrh (2) of titis Article for iltc d t t~rminal ion  of profit* euceedi ihe gross incorne in 
rc~pect of tltiî ycar befort taking ihc said deduciions, the e.uce+a s b I I  ha carried 



I t *r ivd~.ci  a1141, il+ f e r  u ,  nia! hr. d ~ d u r l s d  Ironz iIlc profr~ of +ubsrrlticnt ?-,-sr> >i!i 

to a nia-\iitiu~ir 01 10 j,eare. 

(4) ~ > t r n > i i  or conce:çion hoIrter u-Iiu Iinrticipates i ir  joiiri operaiioi>s in çoniict.. 
lion wiill çi1ç11 pernzii or mticeefion moy, i n  rc5pi:ct uf iticIi uporation-. rcfioi't Iii, 
ritteable ~irupariiori oi int:ome tliercfrom arid cxyicnscs tl~ereiii aiiri tiiake a11 ~ieriiiit - 
teil rl<rciions indctietidently of ilte other Iierstiiio liarticil~ütirig i ~ i  tlip: joinl olicrit. 
lions. f ~ r ~ v i ~ I e d  tfiat one tir rriore of the [tersuri5 i i r  tiic joint ul>erntion> i s  rnrryiny 
out otiier indepenrleni oiieratiortr in Libya urii1er tliis Law. I~icoriie 3tiJ expensc~ su 
rcpurtad lrtay he coneolitkteil witIi  iiiose in respect of orlier uperati4in: bsing cnrried 
otit hy Iiirn in Libya undcr ihia Law. 

(51 Iti coiiipiiiing profits au Iiercin 4iefintd iotind accorrniing irractitzs tiruril iri 
tIie ~ iç t ro l t i tn~ indrisiry sliaII be emploged.  

:tII tees. stiriace icnts, royaltics and surtaxes IevieJ riitder iltis 1 . a ~ -  ariil iticvmi: 
iaxcs  sIraI1 ht liaid io (hi: Cnnimissioo wliicir shslI transmit tlie pay-ments tu i I ic iip- 
~iropriate aullivrilirs. 

(1)  ;i permit or corice~ion ItoIder or any contractor crnploycd by him rnay imiiori 
fret  of duty. plant. niarhinery. tools, equiprncni and materials tngetlier wi11i sitcfl 
otlicr Eoo<ls a5 rnay bc ~pec i f i ed  from tirne to time in ReguIetions issueil under ;lie 
Cu~ioms I.sw inttnded io be usci1 in Libya for piroleum tnpfaraiion, prospcctirtp, 
iniiiing. transport irlg, prmssing optratioiis and aciivities connecte& ilterewitl~. Pro- 
virfed, licrwcver. tha! siicIt exemption ~ h a i 1  rio! appty io any goods incltidcd in ttiis 
{iaragra~ilt w liich nre arailthla in Libpa of suitable t y p e  and rtainnabty cornparnble 
qiiaIiiy. and ur no I ~ i ~ i r c r  price, ~irovitltd ittai in cornpuring pricev to ihe pricc of 
the importcd gontts îlinlI bv arldtrl Cristotns duties anil uther expcnses ~ncurrcd iip 
iii tlie lime the impurted ~ o u d s  rencli t i b y a .  

(2) E)ihtr goods wl~icli are d~iiiable under the Cusiums Law h a l l  be subjcci io i tst :  

payrnent or i h t  apprcp r i~ t c  dury. 

(3) Ariy pcrson iiiteoding to sel1 or trnnsfer any goods wl~ich have been importcd 
Erct of duty riiitler paragrapii (1) htrtot shaII bcfore sirch di: or transfcr make a 
ifeclarÿiiun to tfie Custumi Utpartment a u i l  shall. n n I t s s  such guods arc soid or iruu- 
:ferrer1 tfi anoil~er pcrmii or concexritin holder or contractor entriled ic rlio faine er- 
rr~qit ioi~s,  pay ru1 dcnsnnd audi imparr duiy as may ha a s ~ a w d  by itie Director Ge- 
i~rirsl of Customs in accortlance wirh rhe Ctisttitns Law. 

1 )  Perrole~ini or an). of its derivat ives produccd in Libyr. rtid a i iy  giwtls ini. 
ported free of iIuty linder paraaraph {l) Iiereof may be exportcd frce O[ (:irsioms 
rllrty anil rui?liorit nri export licence siihjeci to i l i t  jlolicy oE ilte Gorernmcitt rtgard. 
i ~ i g  expiris in genilral and 10 sii<:lt reatriciions 3s thc Statc may iiti1m.c bw L u w  on  pro. 
ituctun atid exports durinp. a :taie 01 war or erncrgency. 



( 2 )  11 r4irices-iuri Iiolilrr iii;ry ~ . ~ i : ~ i  Ili: <!uticcs:ioti iii w l ~ i l c  or iii ~fiirl to 1111r or 
iriorr r i i r i t~ is~i ie~ if tltc avi;itcr: 

fi.) ia ri~iiir<illcrl Ir? oiiç <Ir tii4ii.e i:otitp:ttiic, wlru r1ietii:elie. cutiirul ttir ii::igiiur: 
lirovidcrI iltiii iti ilie ülure~aitl ra3ta ilte c.oitii.ol itiay t c  i1irrc.t ui- iitilirri-t aiid tiroviùntl 
~ I i l t i  tIic n3.-ignee ,n i i~ lc ,  [Ire cnridiiioiis laid iiilwti i r i  Artirlc .*i of t l i i~  Litri. 

(31 lrt vr11t.r c;i3c> a roncec-ir~ir ma) iiut bt: ajs i~ncd t x c c p t  ruitli the conscitr of iIic 
(:rirtiiiiiisiiiri arihji!ct io .iiclt cotirliii<ins ns i t  riiny dccm aplirolirtnic. 

:\ liermit or conce+>ior~ gtanied under illis Laa  rrixy bc revoked un!? i t i  iItc rir- 
t:iiiii:iairces a1i~1 in tIie ninririer 'el oit1 in the coi,] lierinit or concc!sion. 

.'O$ irc of ~ I I C  prairt. rrneii-al, ar~igtir~icist, r ~ v u c n t i u n .  iernii~iittiurr or srlrrcridcr 
iif the wliole ur ait? tiart n i  ariy perriiit or rortcciii<iri ,liaIl bc pi~b1i4tcd in tlte {>E- 
ciül  Gszeiie uf the Uititc-t] KiriB<lom of Lihya rtiii r i l  tlie a1i1iruprinic Province. 

,irhiiruiiun aird Force :Majeure 

1 ;tny ~Iisptiies bei wetn ilte Cummitbion aitd ihe concession Iiultlrr a r i ~ i n g  Iroiri 
an! c.once>rion gratited tinder tliis Law jlirll hc setiled tiy arliitrariua in trie manuer 
:et urit iit tIie Sccoriil ScIieditIe itirreio. 

(2) In ilri! ~ :vs i~ t  of 1Fori-e Mzjetirr. the iiylrta anai obligations of iIie ~inrries to a 
concession et;i~itcrl Iiercirricler sliall thorc ,[icci!îcd in the Sccoird Scticdule liereto. 

1 h ctince>>ion Iiolder t4io ~liscnvers ~>etrolcritn irt I.ibrr atid w l i o  desirer to re- 
Ftni: il i n  ilte cotitiiry s1ialI Iiave ihe right io coirsirtici, rnaintairi and operate a reE- 



I54I  m U M E h T A R Y  ANNEXES 1-0 THE HEPLY f 7 3  

1 A t r y  1)cnon Ioirnrl g~ti l ty of exploriiig for. ur ~iroslreciiir~ for ti~lroicittit i i i  

iri~? part ci Libya witlioiit i I ~ e  auiliority of a permit or cvnceiriun iasiieit itntler i I i i i  
L a w  :liaII bc liable to a fine ~io t  errceding f i v e  ItundreiI L i b ~ a n  ~io t inds  I f  L O O ) .  If 
t,ctruleurn $tas bccn niined. lie -IraIl on conxictirrn be Iiable iu the iieitnlt~ lirovicletl by 
law for larceity aiid to a fiiie of frvc liun<lrcd Libyati ~ioundr (EL500) or trtble the 
i-üIue of an? ticirolcum tircditccd u l i ic l ie r~r  is !Ire greater, and aIiy 1iriroleu.r. ininerl 
or pruatuccd sltall & forieiigd tg t tic Covert~i~ient of 1,ihya. 

42) h i y  peiwii rtiiitleil r ~ t ~ d e r  11atagrapli (1) 01 XriiçIe 16 f o  iriiltort trre tif iltity 
t l i a  ;or>& re1arrt.d tu tlierriti atio in:cntionalIy u%e* iitc11 g~iiiris [or IiiirtioMs otlier 
illan ilio* ~pacified tIierein. or traiisfers sricli gwds io ait! 1ier;ion rxut tntiilcaI 10 

exeniptiun coritrary tu Ariicla 16 ~iaregrayti (3). or faits io niuke rIic dectiiratiort io 
11it: <,Eic~ozi~s ileliart riicnt hetore t iii! t r a d e r  oi an? <i t ï t i  goorls as rsrl~iireil by i Ire 
- i d  I ixr~grxrl l i  Iicrrtif. iti;ill be liable oi; conviction to ttle penalty liro'ided iri Arii- 
<:IV 95 of ille Cir~ronis Lan- of I p j - t .  

[ l  .+n!* pt~hlic ofnciaI or cnilrIo~ce W I W  ha5 beezi eiitrizstcd witlr o r  -110  Ira' 

iwnic to knciw (if aii? çciifi{Itntinl information by viriuc of tIii5 L a w  and ivlio dirtlI+ 
;es a c I i  information =liaIl be IinbIe IO iltc ~~ tnn l t i c s  prorideil for in Article 236 01 tIic 
Penal C6,rIe. 

t 4 !ri tlie in~~iteiricritrtioit oi tttis Law,  tlre Hegtilaiioiis aird deciiioits ntade iicrc- 
itttdcr iie Clraiiman an({ ot tier rncrnbcrs of tIle Commissioir. the Dirccror and oihtr 
~qbtnis. i cni  oficiats slrall Iinve ilie capaciiy of 1nre:ii:ar ing O%ci ; i i s .  

(-5) Tliç jierwnr nteiit irined iii ihe previoiis pnrngra1iIi (IialI Liai-e t!ic rigltl t i i  

rlitvV ilhi- prtniies of t l i t  mnce~sion holder and inspccr Iiis work. book=. regi,icrs 
; i ~ i i  rrs io cnsure iIic lrrotier impIcmcnt~tion 6: tI ie  curiïesriiiii Iirililer of !lie Iiro- 
. . 
i i+iot.- u i  l h i 5  t a  W .  the Iteg~:itIa lions iind deci>iutis made licrtliinder and the [irai-i* 
aiurrs of ilie Pcrmit or Coitcc~ton. 

ifiifi~xitiorts 

In 11tis IAW: 
' ,hlitkib~er ' itira~is 11w ;hIqiropriat~ ?tlii~ister: 

' permit ' irieaiis a tirslintiirary rtconiraijdatice lrrritiit i,diierl uii&r t Iiis Law : 

' conce?uion ' niearis r lieiroieum prospecling. miniiiy antl liroducinp conctision 
itsi~tcl undcr thir Law; 
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' ,>il nr kas wclI ' nicaris a irell c.aliabtc O[ IiroditcitiF nii zricl: rir g a i  i i i  c~t ixri t i~ir i  
- i i i r~p t ih lc  oï rneu.iircrnrrit: 

* 1iet1-oleuiii ' titcan; al1 natirrsl Li?-tlroc;irboii-. licluirl tir pasparici. jirodiiced o r  
prot11sr.ib~e frwit tlie gruixit,l nti(l al1 n,pI!n11 ut~t i  0111er :olid ~ ~ ~ - ~ I r i ~ - : : i r b o n ~  > \ i i i abh  

the prmii~t-t iori 01 l i q ~ ~ i j l  l ,e troIct~t~i  o r  ?as.  PetroI~iizn <]<,es lxot t n c ~ i ~ d e  -?uni ; 

' direct conir<ii ' riieaiij t l ~  ruritroi ot ;,II! corrrliÿIiy exetri-et1 by ariy otIier roni- 
])aitY o r  coni~ianics iiiittliiig :liaru; rsrrrirrn a n~ajririiy of rote.; nt a penersi nierting 
a ~ t  I I I *  f i r ~ t  ~ i i ~ i ~ k i o n w i  cab~npan!-; 

' inrlircci i.oiitro1 ' itiraii* t l ~  rnntrrrl an!- cotliliaiiy Iticrnitiskrr in ilii: iiib- 

[ ) a r q r n ] ~ h  vd!ed ' I I W  p ~ r t k u t i ~ r  cotripany ' 1  ext:rri+ed b:- an? ~)!l icr  ~ ( ~ ~ t i p a t ~ y  or t+nzti- 
lta~iies {taereitial~er iri I I S ~  : l a b - ~ ~ ~ ~ r i t ~ r ~ ~ > I i  a-aIIec1 ' t h  p i ~ t t t ~ i  <hu~i~ j iany  o r  r t~n~pa i t t es )  
tvlttre it *ries o i  corirliaiiieb u:;iii b~ .Iicrified. brgiriiiiiig wi11a ttie p ~ r ~ s ~ t  I ~ O T I I ~ ~ ~ I S ~  

or roai1innit4 ssid eiirliri;! u iilt [lie Lidrt  ICI$ Iar ('otlspilny. iii rrIli1.11 riirti rorztpany r > l  

ilir aerics. exce [il ilie Iiaretii rvriilianr. or  i.ainryiariies. i a  di r ~ r i l y  con~rolIed hy one or 
riiorc oi t l i t  contpanits in the series; 

year ' intans a c a l ~ i t d a r  yrar aïcurtiinp tu i l ie Gregorian ralrndar: 

' processiiig ' Iireanq any c i~~cra t iun  coniherteri witlr tlic f r ~ i l l i ~ ~ ~ i ~ t  a i  p r f r ~ l ~ l ~ n t  
5i.i tli !fie rxce~it ion of frac1 ional cIistiiliiiioti. 

Tlie Corninisaion alrall prcpare .iricli RaguIationa 3 s  ma? bc rtcres3ary for tIie im- 
liittntnie~ion r>I t h i j  Law,  itlctuding Reprilat ion3 for ilic sntc and c f i c i ~ n t  prior-  
iriartce of operations carriet1 oiii untler tiiis Law, and for  the  clonscruation of tiic pe- 
trtile~rrn rcxiurces of Libya. airrt rlrull sirbinir sucIr Rrgulaiiunr ro the Miiiist+r fox 
s p p r n ~ a l  and prornrrlgat ioii provideri ttiat nn Regulation o r  alteraiion tliereof sliall 
be ronir:iry i o  o r  iirçorrsisictit witti tlie provi;ioirs a>{ t l i i -  LaLw o r  ailier'*?lr unect tlie 
c o i t 1 r n t ' ~ i ~  1 riplils expressly ~ r n i l t t t l  iinder aiiv p e r n ~ i t  or coirr~s.iioii iir existence at  
itr* I i ~ t  ilre Hegrilaiioir is ntarfc or aIterer1. 

( 1 I [ I i is  Law m a y  be citerl us the P t imIeuni  L a w  1955 and cliall enme into force 
iItirt!- <lÿ?.i alter ~iubticatiiiti in the Oficint Gazciit.  

(?) ;is ïronr tlie data on i u l i i c l ~  tiiis Law C O I ~ P S  i x i t ~  force t11~  provisiotis of t I i ~  
>liirerals Law 1953 nhaII c b - a e  to appIv in sri Iar a s  &lieT rclaia to iwtrolenrri. PX. 

ccpt ;liai an! liermit issuet1 iinder titi hlineraI3 Law 1953 sliat1 i-uritir:tii: in luri:e Uri- 
til its itoriital erpiry i laic.  

I D R I S  
Civen nt Dar-Assalaam FaIacc on S8ilt .'SiIr Slia'hsri 13:J II. 
Sorr tqiot iding io -1st hririt 195; g. 

ily order of . the K i n g  

MGSTAF.4 BEN HALI!d 
Prinrr . I l i#t i~fer  



DOCUMENTARY ANNEXES TO THE UEPLY 

PKELI3TISARY RECOSNAISSASCE PERMIT TOR PETROLEUSI 

TIie Ftiroleiriti (:oinini+,iun (ttrrtinaficr cnllc:I * tltc (:ornrni.<ion i) Iicrcb!- 

prat ib tlie iollowinp Periiiii uiider i l t+ Pcirolei~ii~ 1 . n ~  1955 8,. . . . : . . . . . . . 
(Iiereinaiiei raIIe<l ' ilir? Cornpat~u ') liar-irl: i t -  Rrp;irercd l l f i r ~  ai . . . . . . . . . 

1. Tlie Cotnpsny is at~tlluriscd to carry uiit ~irtrl i i ir i i~ar~ explorsiion ior petro- 
Ieirnt oti i l te folIorvinl: con*Iiiiotis. 

? PreIiminary exploraiioti fur l ie! roltuni inclutles surface peolopical reconiiais- 
*ance. aerial surreys and siirfitr:~ gtupl~ysiral filieraiions cotnmonly ttted III the pc- 
troleiiin indusir!. TIie driilinK i i t  ~xplorat  ion w t  11s. titeciianieal cure (IrilIiii~: und 
seiirnic olieratiurts wilI no1 be aIIowed tinller t l i i i  permit. 

3. 'rlit ürea over wltirli tlie Conipnny niny eirptore is as EolIows. and i 3  describtd 
in ttie Arincrc to tliis -Prrriiii nnrl is iirdicateil on tlii: a t t a d ~ p r i  map. 

4. Tlic dli~aiioii of this Pcrniit ii for oiii: year, comini?nciiy on the datt DI s i p x .  
iure, arid ruork sliall bpgiti n i  soon as pos.iihle atter tIiat date. The Conipany J I I E I ~ I  
ttotify tlie Directur 01 Pctruleirrii Abairs (Ilercinaftrr rpterrtti to nj  K tlit Director r) 
in ivriting ci ilre duie of cotirrnericenicnt of its 3rtivilic?i. 

5 .  Wiiliin !!tirtu rilys aiter rlie terinitiaiion of tlie said period oi o i ~ e  yiiar, tlie 
(:ornpu~iy >ltnll ;irbnrir IO t l i i :  Director a report conrainine a dawril>iioil of tite wurk 
donc. Tlre reliort sltzll bc i n  triplicaie nniI acrompanied by nirrtic. rrcortIs anr1 b~ 
simr rvrk s;irrilileu. 

ri. 'Tlre iliscovery <if wrter or valtiable ririntrals stiull a1.ti br rppori-tl 10 tiic Dircr. 
tur isitti ni1 evaiinblc data. 

7 .  AI1 rcl>orts will bi: ireaiedi as ronfidential. 

8. ?'lit Uirector or  official% of liis Depariment designaicd bv Iiini Ior i l i i i  ptirpnse 
Irave r l i c  riglii t o  inrti+çi i t ~ e  rciiviiiei of the Cornpan?. 

9. TIie Permit Iiolder ~ l i a l l  not irnptjfs in an! ruay tlie 16.01-ks o i  an? r<irircsiiori 
Iioldcr. ijr enter intu prosiirciino antl iloetoptneitt ciirs witl~oirt tlie expie+ I i c r ~ ~ i i s -  
.-ioii uf tIic roricriicioii Ii<ili!er. 

IO. iKxi.clrt ;as providetl  fiir iii claitw ? lic*icaif, t l i i :  i s i i r e  of iliii Prrriiit ilwi nui  
c tb~ i fcr  <in tkic C<iiii1izny uns i igIi i5 oi. 1irivi!i.ycs i u i r l i  rrgurtl to i l ~ r  1iro31>crt111g Ur mi [I- 

in; l m  t l e t r ~ I ~ ~ ~ x ~ t .  

I I .  II d i t  Coriiliany IitiIi to rriiiipIy wiili  .itty ni  tlie ;iritilirnhlc provisions of rlir 
Feirolciriti I .aii i955. or c i i  rIiis P+rniii. ilic Prrisiii itin!. Iic terrikrd b! ilie (:oritmis. 
'ioti. 
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(h l  iire ~ ~ u i ~ i r o i l e i l  h? lIie a,,ignor: ni. 

t3. T I i i i  Perrtiit i i  ~rntitrrl oit payntcnt ci[ :r irr < i f  fite Iit1nrIrr4l I.ih~utr lroitnrl. 
{ SL.-rlkU. 

I'iw i h a  Cornmissirin . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  

Ilnrc . . . . . - - - . . - . . . . . . . . .  ' f l ic Winis ter  . . . . . . . . . . . . . . . .  
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. . . . . . . . . . . . . .  'I'HTS UEED .il CDN(:ESSIOX is coriçlrided oit tIie  da^ 

t i r  . . . . . . . . . . .  10 . . .  iiridtr rIic Perroleitni Law of 1%;: 

B e t c ~ c n  

Tltc Petruleirni Coninris~ioit [Iitrtinaf~er calleJ u the Conimission w )  iir tlie nanit 

. . . . . . . . . . . . .  oi t l l e  Prorince ui  anil witlr rbç apptorrl of rhc Miiiistcr 

and 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  (litre- 

inuficr ratleil n tlie Compaiiy .) having i t s  rcgistcre<l office a1 . . . . . . . . . . - . .  

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  r e p r t ~ n t t d  

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  by wlio i s  IcgaIly at~thoriwd to nct on belinlf of 

the Conipnny b y  u i r i u t  oi n Porrer ut Attorney dai r r t .  - . . . . . . . . . . . . . . -  

rvli i i . l t  Iras Iicen protliircii by hini. 



Iti cnit~ideraiioii ut tlie ~itiilcrtaking 6)- tIta Coiripniq 10 itiake ilte aitnuaI ria:-- 
inclii3 nnrl lia>- tlre fepj, i-raits and royallie, Iirrci~izIti,r Iircscribctl atitl to trtrforrit 
anrl obieri.e the ternis at1<1 condilioils or ~lr is  Cririr.r.siii>n. the ~.onliriii,ivii Ittreby 
graiits $0  lie Conlpany. , U ~ ~ P C I  IO [lie ~011Jitiotii llereof n ~ i J  llte !)rovisioiis of t l i ~  
Law. ihc exr:\u~i\-c rigltt for a ptriorl of . . . . . . - . . . ?Par; to cari-? oirt Feolo- 
gical i~ismti~ationc. i~rrlrriIin; utrial srirl-ev5, asii1 r<i :earcli for hy ;iir?- otlier rnealki. 
bore rrir, ; i t i iI  extract lietroIcurri iritlii~i airi1 olor  iltc aren oiii~itieii iii reil on ilte 
inap aiirexetl Iicreto of P ~ ~ I T O X ~ ~ I ~ I Z ~ ~  . . . , . . . . . . . . . . . . . . . . . 5q1tare 
kilotneirrs 5itriaied in ilit . . . . . . . . .. . . . Ximc botiit4leJ aittl rlefinerl a i  fol- 
10u.r: 

The Cumliany +lia11 also Irnvc ilre riglit io take iruea? suc11 Iietroleum wlteilter by 
ibiptlitie or ~>tl~crwire Ironi ilte coi~cession are2 niid t i ,  irsr. ~irucc::-. dore: ~rliori .  
a n d  dispost of ilte banle. 

li t  ncrordatict i. iili :irticIe IO of tiie 1,arv t l i c  Conipan!. ;lrslI progre~ire ly  rem 
diicc the urea or tIia (:uiicesUnn and clrnI1 Iiave tIie tiylti 31 an! tirr~c io srirrcnder 
rIic wliolt: rrr ariy part of the conceraian nreir. 

T l ~ c  Concrosiun nia! br et i~r idcd Tor nliy perio~l iticii tIint iIrt toial datration 5111~11 

no1 rsq'ccil 611 yeni-5. 

[ t  ilte (:uinpany rtc~itiirî a rrncwat i t  sltsI1 rizbmit to tlir Cozr~nii~ion ati "1'- 
plication i n  wririttp kir <ticLi rcnewal irut niore 111311 fire yearn 3 r d  itot Icsi iIian 
tlirrt yenrs btrforr: ilie rtid of tlie term ot i l i i a  ronccssioir. 

T h  Comlnissi~n sfiall advise t t i t  Cornpan)- of it.s ilecisioti s i i l ~ i n  one yrar oi tlic 
rcceilit uf 11re al>jiIicationm 

( 1 )  Tlie Coiti~iaity 5ItaIl. wiiIiin eipIit months Irom [Ire date 01 iIic prani of tliis 
cooc~s.cioti, mrriiiience o(>ei.ations Io r'rptorr: for yrerroiettnr ivithin ilie ronctssion 
area nrrtl sliaI1 diligent Il; proieciite a II its oprat ions  uniler tIie cuncc~sicn in a work- 
inanlike riinnner aritl by appropriate scicriiilic nietliods, In fi~rtlicranct: ilicrcof the 
Coml~atty sIiall q ~ c n d  in I.ibya or eIsewlitre an,  or in connection wiili. trie oaid ope- 
ralivtis includinn ~citcraI i i r g a n i ~ i i o n ~ ~ .  0%-ccrlieatl and arlrniiti,lrative eafberrses cuir- 
11cc1cJ iIierewitti ,rich 3utiis a5 nia? be reipired iit urder to cornpl? ruit11 (lie pro- 
visioni ot rtrticlc 11 cf ilit Law. 

( 2  Ait? .un> ;tient iIiiring r n y  of iltt wurking lwr ids  çptcified in Article 11 oï 
tlie Law ici excc5s o l  t l t t  riiiriin~utn suiii prescribed for iIiat ptrjud jIiaI1 ke carricd 
Icrward 8 r.rcdii ro the Cornpatiy agaiiist iliz en~irntliiiirr reqtiirenientr for ihc 
Iollowing periorl or ~itrioria. 
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. . 1 lie i:otiriiany $IraIl rharr? ori = I I  i i e  olirraiioit.; irriilcr thia (:once$;ioir i i i  ucrorrlrrt+ 
rt- a-itlt g~>i>iI oi] fiehl j,rat-tices 011d m !lm1 \vIte!t j w l r t ~ ~ ~ i i ~ : ~  I +  foii~td i t  s l \d l  he pro- 
11itr.trl iri r+3+011xbl~ ~ub5tdntiai qiiarltiiie; Iiariii;: rr;inrtI 10 tlie norld detiiatitI for 1 ) ~ -  
irtiit-itiii niiil c.ruricrrikii. ~xiiluiiniiori of {Iii: pet rnlcii r ~ t  rriritiric-< of t h  r v t i ( . ~ ~ - i ~ t i .  

or r i i i i i I  t,~trolcurir i; forint? iit c.onititerria1 c t i i n t~ i i t i~~  ~-Iiir.Iirvtr ic t I i ~  c n i l i ~ r  anit 
fI;l.S(H) fi*r rnrlt - p a r  ttirrealter. 

( L TIte {:onil~anv slia11 par. a royalty of iwclva anil one-liaIl per mntrirn of tlic 
value on tlrc hcld 01 prurluciioii oI al1  IietroIcum (iixcIuding iiu~itrat gas) won and 
saved iiito field s torap ,  frr-ed 01 wartr  a ~ i d  Foreign riibstances, and of a11 tiattiral paso- 
tint recovered by the Cortit~nny ironl t l i e  roiices~intr x e a :  siier tledtictiott of rlre 
r!tratitiiier of sricli pnttolr~itrt. lieiiuiIritni Iirodiict~ *rit] nniitral $ndoline itsed by ilie 
I:nir~parry iti IIIP i.oitrw 01 if:: operafions Ii tr tunJcr.  

'1'Iie iirerapr: Trci. ri<iri>pet i i i w  ~iiarket ririce dririnp tlie lire>-ioir.; quarie? I,o.b. 
I . ~ ~ I \ . R I ~  *eabuit~rl terrninal of crridr? oil of ilit ran t t  o r  ticsrrst rn~iipiirable tvlbe 

uilt l  -i11r11 a r ~ j z ~ ~ t r ~ ~ + t i i s  for  c~ r i a l i t~  antl ;rrt*.jt. us norniatiy pr~vai I  i r i  the oii 
ititIitst~v iirii~ii. I i ~ t ~ i l l i n ~  rltarp!, and cos15 t if  trnriqi<irtntion front fiehl a t m .  
'lge : 

tlii t r i  tlie ;tbscrict of :t  irise f .0.h.  Lib~an seiti,arJ terniitiat irndtr sub-para- 
gralil] ( a )  Iierccif, ilrr! :tvcriipt frte ronrperitivr rirarkti ririce during tlie prc- 
ri4iiin tliiarzer I .c i . t i .  a i  t l i t  iitarejt jea board term tnal oiriside Libya fcir wliicli 

-+irrli t prite ii tiubiisIirrt for ~wiroteirnr of i.çu,i~itabIy rirnilar. qtzalitu airrl gra- 
v i i y  wir I i  ,itcli adjii<tnicnis for qntrlir? p c i r ?  anil iociiiioit na i i o r r n ~ l l ~  pre- 
viiil in llte o i I  ii~dii;try to ~ r r i v c  n t  a fair ronilietiiivl: titarket [irice f.0.h. Lib. 
yari ieaboariI and  niiniià I in i~r l I in~  ~ l i a r ~ e s  .mrl [Ire coqta of ti.ati~liort;riioir froiri 
fitld 5lOrage io Libyati scaboard tcrritirinl. 

(31 Tllc value 01 n a i ~ r i z t  gnsoIine antt pctrolc~itat ot l~er  ilran rrtidi? oil and natural 
;us .<liaIl lw ~~alcirl;iicicl in a iiinnrier t < i  h aprrerl ul*r>ir rronr tirire t ( r  tirtir: betwetti 
llic i)irei.int and tlic C ~ r r i p a n ~ .  Fronr siicii valiie -11itil lie dedttrierl ttw CUSI of i l s  CY.  

trartiwi and ~ i t ~ r o s i i n ~ .  

4 Tlie Compariv .IraIl alw l iny  a royal ty  of t~relve aiid oir~.IioIf ]>Pr reiiturn 
 tir . : I I ~  1irit.i. Iris iltri vo;i iiaiisl~ort f r r i i i i  III* iirtllirarl tn tIir p h i e  of  x l r  rraliird 



1 l I'iic Critit~iariy aiialt ILI!- :tit.Ii itit.irtirc titx ai111 oilicr t J \ r +  ~ii41 itiititj:i - ; I V  a i t  
pay.lblc ii11iIrr tlii: L.iii of l.ih?-a biit -1i;ttI t it i !  Lit. s i thje t i  i t ,  air?- Irirrit t i f  t;rx;ltiiiit air 
t>lIrnnr v,x;tc-tioti of  , V I I ~ : ~ I  a i~:iItire LI> TU rn:irdq.r i f  l iable ~ t ,  tdxxtiwit 0 1  oiIi+.r { ~ I Y :  si01 

lrüy:iblr. b!- i.uiiiti;itiic. iir ;çricr:iI uyit.r~tiiig i r i  Libr.r ntlicr 111:iii fce-. r o u ü l t i ~ ~  :iiirl 
*itrIare rctii, t~taulc ltayi&lt! ~ t t i d e t  t i t i+ thitce::iu~~ anni ilw LAI\-: 

1 i i  iji r.espeçi ol , q i i ~  icirttIi14.ic yc~ti.  .ilter 111.: r:lfct:tivt! r!,iii. , t i  Iri*i,r*iii.~iio-i Jr. 

6tii.J tIic tvlnl uriia,itiit <if  t h -  l~.-.. r ~ t i t i .  r<i)itliiz+. iiit4urtt,: t;iirc.- ; r t i i I  o t l i r r  
;.i.\.t, and  i z ~ i l ~ o ~ i ~  for w11ivIr t t ~ t :  ( : O I ~ I I K I I I ~  is I i ~ b l e  111 r c ? ~ ~ w t  ~ i i  o i i ~ ~ x t i u n 5  
xiial i11~01tte t l i t ~ d r o i ~ i  ~11t4lvr ~ t l  tlic ~ r e ~ r ~ ~ l e ~ i i i ~  t:tiri<-es,4ot1~ Iiidil h? ~ I I ? :  (:<>iri- 

tiuziv l.iby:r filII? kliort of 3 I E ' : ,  O €  t11c f ~ o r i i ~ i a n v ' ~  {~rohl-  ,I+ t w r ~ i i ~ i i [ l e r  4 1 ~ -  

Gtiq:iI ditring ifri11 yi*ar. ~ i ~ i  I:oriiliai~i. ~ l i a l l  1 1 3 ~  to  tlir i;qi=-i.riiiii4.itt -rz<rli aiirit 
Ly II.;*? ui ~ t i r t a x  a, will iiiake tlic iuiü1 ul tlte i:uttiliali!': l i i tytiicili~ e i l~iuI  IO 
.jO'?, of F ~ I C ~ I  0r1)6t:: 

( I i 1  if i t i  rcqirc i  of aiiv <:uirl~bIeti: ypar a f t a r  ijie c:Rcciive rldtc tlic i i > t ; i l  niilouiri 
tif iIic iccs. r rn i r .  rriyaltie-. incu~i ie  tara ,  and vilier i;ixe, irittl ii~itirr-ie bir 
~r.ltii:Ii ilic Cotitiiany i, liirlife a= slore,aiti ~ x c c c i l r  :O::, ol t:ic 'aiil Iir-i>fits tif 
I tic C o ~ i t ~ i a t i ~  ditriri? t Iiat y ü r ,  [tic Currt~ialiy .[in1 I be  rliiiilcrt t 4 i  4leilrict I r o ~ i i  
*lie ioiol pnyiiients ru brr niiidc ta iIie Coinnii;-sian ir srrti eryaal io siiclr vx. 
r-r-. I f  rIie auiti wliij-lt ttie Cont~iar ly  i j  r~iiitIcd iu  tle*lirct : . r r ~ e J ~  tlir: Curit- 
[mn?-'; iinpaid IiahiIii? irt an! year iItv erre,, .li3II ht 4:oii+irtercd as zri nili-an- 
rc payrntnr of ativ jiiriir tr;ivable to iIic Co~iiniirairin iit ilrc Irailoi<inE ye;ir u r  
:exr5. 

nn ~ r e t i i ~ ~  dstc s irieaitj tlin dv te  oii ~.lii<:li  i tte Corilpsitv Iirdt r ~ u c l i c j  ü IFVCI or  
it.;ulai exlitiris of Iiztroleunl 2vçrit;iiig I i-Wf) barrcI: a 4Ia:- 11ica~urri1 ovpr a lierior1 
01 30 i.iinseçtltice ,la?.; r i i t 4 I c i .  aI1 its coitcc3+iuii, in L i l r ) ~  <ii. t l ic i .xiiir' of 4 ?cars 
frorn !Ire date k.heit (icirt~l*.rini i~ hrst ~ x ~ o ~ ~ c I I  regii\arlF by ilte C o ~ l t p i ~ i t y .  ~ < I ~ i c b -  
et-t-O 'qc e:rrlier : 

* tddits n rot t he  pt t rpjses  01 lb;~rz:r.~p!i ( 1 )  i a )  a ta l  (l>l r t ~ c a i ~  iti rexpei-1 
.irty :-e;tr the incriiric. iiI 111e (:i*rtiImrty obtainctl from ,111 it.r Ibeirul<!iirii cxtilrir;t t ion. 
r l u r r t ~ ~ ~ i r ~ ~ t i i t .  ~irusy>ci:tin;: att4l [iru<Iirt:iri;: nctivitici i t i  L i b y  i i ~  i l t i r i  Fenr ~ 1 1 t . r  tlc- 
rluctiiig: 

t al! cx[ierises d t i s I  lusses, excepi fer<. rexiti. royallie;. iirihr>iitc 1;iXci antl 
utlier taxa, nliJ iiiiliosrr p t s n h l t .  iticurred by iiie I,:t,itil>ütry in car-  
r l i r rg  out E I I I : ~ I  ür'tiviries and ~irtiiiçrly üiirit>irrabIc iltcrt*io irrc-licctirr: ni  
wlierc iiict~rrirtl. ExliIorrrtioii diid prriqieçlin; exircnst.?. i t i r  angilitc a[rilIirr; 
eu;ib as ilefitizrl i r i  ilic Hr;ulatioita. to  tlie e ~ t p r i i  ?ucli culieitGrc üitd cu-i, arc 
not inçiitenlai to the i irocurciritnt or inriajIatir,ri ut ~iliysical asreti, ilic cost 
a[ iIri Ilin= we tIs ni>i i*rudilciivr: of peiroltitnr iti ïoniniercial cluarriitiea aiid 
cnlieitsc+ of or:zrii.irig arlrl iiiitiiitirig p e t r o l s ~ r m  o~iei~nt iot ts  iii LiLya. rnny be 
cledtiçted in tlie xenr i i t  whicft 11ity are i t icurred or thcy tnry Le caliiialised 
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{-iit:[t !,e:~r for ~ l t * p t ~ ~ ~ i t > t ~  n l l o ~ a i ~ ~ ~ :  irt,*-pm*tit-~ ~ I I I ~  ~ I I I U ~ I I I ~ . .  -<, ,Ieaht~-~erl 171 
miy previoti- Fpzr5. a11 ;miotaijt 1-qi1:11 11) 2 . 5 ' ~ ~  4 ) f  I I I ?  ... ~BIVOII IP  11w SP;IV. 

a< I i e r e a l ~ ~ r  tlchr1~r4. huf [ijz~it',l I O  >fl'24 4 Iht, proh~.  or zlie :P;IT t!oritI+ta~~a1 
srter ~ l ~ ~ l u c t i o ~ ~  c d  ihe ; , ~ I O ~ I ~ I <  ~ l ~ ~ i ~ i l i c ~ ~  i r ~  ~ u b - ~ m r a ~ r a p l i ,  f i t )  an,! [hj  ahove 
I> i t t  Leloit  Jrdit<.tiii; tlie amnltirii slwcihcd i ~ i  t l i i i  ~ i ~ b - ~ ~ a r ~ ~ ~ ~ t ~ i l ~ .  Gros i t i -  

ihnriie Ior  ilir Fexr iiir t l ie  IriirpOPrS of a.strri30itnp titi+ i~elilotiori aliowaii~*c 
41i~11 cu11sk1 of in<-or~~r ,leri\ et1 fs01?1 t l tr  t~ i - l~u*l  of petrt>Ir~irzt pt-041~tred by 
tlrç Coinliany iti I,il,sa. Ir+, tlre ro:t of tiar~rllin;: and irüirïli<iriitig it I O  tlte 
ftf;rci: of sicIr < I i y r t r l ; n l .  In lieil of iJic aforrmi~l (icdricrion the C:oiirlirri~ nriiy 
in an: !rai. itcrii~rt nii atnoiint inr ~inturti.intiott of a11 ratiititl n~pentli tutt i  
tii;i<lt iir cnisiirt.ti<iii nillt oitch o(>erriliori~ ullitr than tI~oce niach un  ~i?ivsica~ 
acsetz. iticirrr~t1 hd'I<>re 1I1e ~fimt i v ~  (laie, irrc:pect ivc of tIie ilüte incurrerf. 
ai  ilrr: raie of ?iiy, twr x11ntlnrn. and in t l r p  0a.C nt -11~11 <:ill>itiil e ~ ~ ~ ~ ~ i d i t t i r e ~  
itirurreal on or üfter t h  pffrr~i~-p; dale at III* I 3 k  nf .jb?!, jicr anliriiri i~nril 
siiclt s~~itt i i l i t i ircs Itavr ~ C ~ I L  ItiJly nntorfi+ed 1>! virtue 01 a[\ ~ C ~ U C I ~ O I ~ ~  nli(llr 
itntler iliis ~ i ~ b - ~ ~ a r a ~ r a ~ i t i  (c). 

( : I I  Wirtrri in rcrspeçi of an? ytar the i o i a i  of tlic derfitctionj takeir irnder para. 
qi.al)li (2) ot i l t i s  Clair5il çncet.rla iIit pross iiit:onic iti rc~pect <ri t1mt !car before tak. 
iti; tiic anid ,lcductions. i l i r?  excels aIialI he tinrricd fuiuard aird. a c  ixr  ar  ma? bt,  de+ 
rl i icttd frum tlic ~mofits t>f sitbseqttcril f w r s  111) to a ntaxiirrum of I l i  year9. 

( I )  If the Coinlbanu ~IirtIi particiliate i n  joint tqierationu. it tnay. in rerpect of 
iuclr otitraiion~. report i t s  r;itcnliIc prnporiiori 01 incorne thertfrorii and  expenst.5 
therein antl i i iakc al1 lieriniitiicl eieciions ic~<ielienrltriiI?* of othtr cnintianics part t -  

cipatin; iti rIie joint operation*. prov~ided tliitt ant or more of the cornpanics in the 
joint operation* i i  rarriing utii ~ t l r t r  indcpendcnr opcra~ionr in Libya iindtr the 
LaW. Incoirtt anci rxpemses 1-0 ieliorted trtay ht cwi,olidnted ruiiIi thuse in respect 
of orlitr operations beirig rarrivd out bu the Cont~ini t~  in L i b y ~  undcr tIic Law. 

5 Iit rnnijr~ztiir~ pi-rifits as lierein defined ru*iiirl itcctiuntin; Iir~r-iiccs ric,t;nl in the 
I~rtroli-iiti~ ini1it.ti.y sliaI! hc erripIoytd. 

(1)  'flre Ices, surface retiii. royalties an41 3urtitxcs Iiaysb:t Iirreunder alid incorne 
texes +liait be pairi by the Curnpany io  tlic (:tt~iinii~,ion. TIie collcciion id àuch 
sums sliall he subject to i hc ~irocedrirc Iiroviiled l b r  tIie Finaricial Lawa uitd Reguls- 
tiurlh of Libya. 
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[*any7> jr11e4tire1t2 ixi <>peralivti> artiiler l hk  t4ut~ct:hiwt ~t- , l>  I I I = I ~ ~ .  1 4 )  lilt* a-otiir- 
1i.y fi.uiii wlrirti iIie ~irir~iaru ciirrcric- ~ r i g i i ~ a t t d :  

( c )  t l t ~  1kn ipa11~  clzal1 bc etii'itled io btrv niid sell a ~ l e I ~  Ti>r tltr. 1)rlrIiriici < i l  i i ~  
owri ulivratioi~s iri 1,tbya arirl rçitiirtiriirc~ undcr ~ i a r a ~ r a ~ i l r  fb l  .ihur.c: air: idrird 
rciicy rv1ictlier 1.ibyan or otIierwiac at tIiç iiiost ia~oi~rablr  rakc r t l  cxrlt;rii;t. 
urailahic tliroiigli .iutIiorised bnnkitiE cltarrricIs I O  on). otlicr t i ~ t ' c i  or seller i i i  

Libya of 5x1~11 currcncy; 

(d)  iio re~trici ion ,Ils11 be liliicçil oii rIie itit1iortüti~i11 o l  IriiruL b: tlic Coiritiaiiy 
for the piirl'ose of rarrying o~ i r  its opcrulions ulitjer ttii. ra~ticcr~iuir. 

For iltc purIxi3c 01 i t j  n1wr~iioits iitidcr 11iid coiicesaioti ilrr (;oli~liaiiy ~ l t a l l  Ii;ir,r, 
tIie following riEliia i t i  the concesjion area: 

(a) rvitli the ap1iroraI oi ilie Dirccior, ru (11-il1 for waicr iiiril iiiilio~iiid -iti,lücc 
waters and ro rstülliah .iysients for i lte iup{ily of vaier for i l :  ol~trativtis airil 
for toirsitmliiion by i t s  cinl,loyees; 

111) i r , i r I i  tIie apt>ror-al of the Dircciur to car?- away- aiid aise i t i  L i b ~ u  iuüteri;iI+ srivii 
;in gravel. sand. linte, gypsum. at<>ric and cfay wt i ic t i  $lia![ b~ Ircc of çliargi: 
in itte t a i e  of ~ucli inaterials iaken from lands oiIitr tliait privntc lariils: 

(4:) to ercrt. aet riy, meiniain and orierair: Iiousc,, i enws .  crigines: tiiacl~inery. Eur. 
niii:es, Iitiiltlinl;s, I,il>elines, siorape tanks. compresser çtatioiis, putit~iiiig sia. 
tiona, p r w e ~ e i n ~  pIn~~ t+ t  fisId ioatlr aiid al1 other constructionc, inctiiIlaiiunb 
aricI works rcquircrd in turflierance of it: aciivitics. T1i~ Coniliany niay [iktr. 
wi ïc  fur sur11 Iiurprises, erect, aet up, moiritain and olirraie a l l  otticr cornrriu. 
nicatioit and tramportation systenir and hcilities btit ~IiaI1 i w t  do so. other 
~ l i a n  for ietnprnry tiirrposes, irntcs drawings OC and Iocatiniro for ilttir 5 i t t u  

Itave been subniitted to and arproved by tIie Dircciur. 

The Company $iraIl have the riglit for the piirposts oï  its olirraticri. 10 erect ,iiril 
operaie a harbour and terminal tacilities togeiher witli the necesjar) mean, ol <:fini- 
munication and irrtnspori bctwrcn suc11 faciIiiics alti1 ail? 1 1 ~ r t  t>I the rolrt:esgion area. 
provided tiiat tlie conscni ot ilrc apliroprioie anthurit ies to the location of sudt works 
shalI be obinintd. Sirch cuilsent sbaII not bc i~nrersonabl~ wittilteld or  Jtlayed. Tlic 
Company shall likcwise Iiauc tlic right iindcr sinriler conditions to buiId and main- 
iaiti eIotwl~ere outside the conce~ion area for rhe iransliort oi i>eiroIeuni 
pmJuced under this concesoun. In exerci~ing srich riplkt iIie Corniiany tirüy occtipy 
land in amordance wiih the provi&oira ot Clause 14 Iiereof and erect and maintain 
ihereon any communicati<i~i and iramqiortation systeriis arid faciliiies ait41 uitter tix. 
r~ires wliich it  requirea for tlic irisiüllntion, servici~ig, in;iintenancc and oyieration of 
srich pipeliries. 
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Kiphr ri, occupy land 

(1) Thc Fomyu~ty ihal l  Iiart tlxc riglit r r >  enrcr srid c~rciipy itec of charge for the 
purpo~es of i r i  operatinrrs under ttii, concesr-ton 311: lani1 h i i l r i r i  the tuuceifian art* 
otht r  tfiari prirate Innd. ~ r o r i d t d  it io  nut then in the Iaia~ful ocïtipaiion o l  !orne per. 
son. 

(2) If tlte L m l , a n ) -  lail.. ro agret? nit11 a prit-are 1andoiirtt.r clr Lu-fut occu)lier ol 
utlier rhan yrir-aie land as tu ttie termi air rchicli it tira' r r r t r r  aitd occupy rlie land 
in quesiioii t h t  Company drall irnnrctiir tel? notif! the nii-ci-iur. II t h  occupation i, 
in be of a tenlporary nature! nnt excttrIitit oiie !-ear, itir I'lirri.ior :liaII aiiihori* ~ U C I I  
tempotary occupation ulion deIioiit by itie Cornpan?. H itii 11tc ~ u o m i j s i o n  01 a rum 
by iuay vi  reasonable cornpc~isxtion to such landoicn~r aiiil iir Iaw-fuI occupicr for 
Loss of m e  of and tlsmatge to t h  inierer1 in the land a* tfir: ilirector jhall dercrmint. 
if the occupation is tu bc for a Ionger period ihon one ?-car the Cummi*.ion shaII 
authorisc occu~iuriun by the Company of the Iaad in queatiiin upon dtpoiit by rht 
Company with t tic Coumiasion of ~uctr aum by ri? oi reajotiable iromptnssrion a i  
ttic Cammisaion dtalt dtiermioe and iht Commisiiotl ihall d irect  appropritie pra- 
ccedings ta be taken io put the Compaoy jnio pcsxssion ol ihc land undcr the la* 
fmm time io tirne in Iorn,  na if tilt Company's operations wcre in ail rtq.wcis a 
work of public utility. In t h  event oi any dispute as to tlie naiurc and cxtcnt of the 
inierests of claiminti io ihc land or the amouni of compcnsatioa payable by the 
Company, the Cornmi~sioa shall rcfer rhr dispute for determiriation by an ippro. 
Iirinte couri ut L a w  and ihz Commission slia11 pap io the respeciive claimanls auch 
sirni by way ot conipcnsatiaa a9 Inay have becn dttexmined by the i l ic Coun. The 
Commissian shdl pny to or obtain from the Company jas the casc may be) the 
amount by which tlte sum dcposirtd by the Company exceeds or fails +lrort of the 
total rompeniaiion payable Io ihc cIaiminia. 

( 1  Ttiis cuoctssion shail not coder upon the Compaay ilic ri3hi to du any work 
5i.iiIiiti th= prcciocts 01 cemettries, places uwd for religious worsliip ariil of au- 
iiquiiy as dehntd in ilte rintiquitV Lawr from time to time in force. Atiy W O T L ~  
ut art Or aritiqui~y diwouered by the Compaiiy $haII k subiect t i i  die Inw front tinir 
Io tirne in force. 

(4) XO drilling Dr sny d~ngtrous  operatiorii ahmII b t  condutted uitltin 50 irictrc. 
ci any liublic rrorka or ptrmiucni buiidingl withorit ilit prtvioui rntistti r i f  tlir 
Dirtrror. aitd rubjcci to sucli conditions 35 IIC I I I P ~  i tn(>~.w. 

Siibjcct .fi the l~ro~isioat 01 nuy Imiiiigiatiui~ Laxs i i r  [ori:e ;il tIie lime, i l te Cour. 
jmny i i  l~ereby aIIowcd tu bring into tlie country suclt eniployeei as iiiay be neces. 
jary for its operationa and ihe compctent aut1iuriiic.r .hall facilirate thc ctitry in10 
exit from and moverntnt withiti LiZya of sriclr employees aiid tticir dtpcndanili w l i i l t  
>uc l~  employecs are engager1 on the Comparty's operations hcreundtr. Tlie Cumpnny 
siral1 Iiave d i t  righ\ ru IO arrange i l s  labour ~ t t i f i .  that ü t l  operaiitiii; rIiay p r m e J  
by dnv aird by nigiri arid during public holida us. 
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TIic Govcrniüent Libya. tlit Couimijiiuit and the appropriate provincial aut1i0- 
ririe. witI talie al1 $tep$ uecessary to ensure tfiat tlie Compaiiy enjoyn all the rigitti 
*.oitltrred by iIiis Conccssiori. 

Ttra contractiial riLrhis exI>ressly crtaird b~ tIiiî toriccasion sliall not be alrered 
rri.rIit h? itiirtrtal cimeni <if ihr parliea. 

Nothing in ihis coneelrsioa &a11 bc deeitied tu lirnit tlte right tci grant conm-  
-ions in respcct of rninernls other than pntrolaum in the concession ares, or gene- 
rulIy ta liniit tlit: rigliu of tIic Gavernxncnt or aoy nuthority or person in the c o ~ c m *  
iion arc., Save us exprtssly provided herein; pmvided aIways rhat the Company'* 
operations htrennder are uct thcrrby endangertii or interfered w i i l ~  nor ita rightr 
liercuirder prejudiced. The Company shnll not 0 b 5 t ~ a  the extrcise of any sucit 
right. but rI1~11 s f fcr~ l  rlta hoIdcr tliemof and of aoy concession lroldtr a s  atoressid. 
itvcry ressoiisble faciliiy for the exrrrriw uf their rights. 

Entiiloyn~enr ai& Training of Libyan S ~ i b j r r t s  

(1) Provided tlrat the rrquisite aumbet having adequaie akill mir1 sbility i* nvail. 
abte, ilie minimum number of Libyn  abjects cmployed by the Company in Libya 
after IO ycnrs irom rhe date of commencement of operations s11sIl tiave reached ni  
It.as1 75% of the to id  nttnrkr of perwri., employed by the Compaiv in Libya. 

2 TIic Cumpaity .hrilt as froni tlre daie of cornmancement of teguIar exportii 
iruiii Lib?.a of pe!ruleum in cornuier~ial quantities productd in tlre concession area 
iriaka an  minual payment tu the Libyan Ccvernment of not Iess rhaii  fL2 ,SOO atid itot 
titore tlran EW,U(W>, wlticl~ papmeni rhnlI be appIied towards givinp Libyan subjtcts 
,uch tcclinical traiiricg as may b t  agreed ulion by the 1)irtctor and trie Company. 
in order to fit ;hem for  empIoymenl in ~ h e ~ e t r o l e u m  iadustrj or in  rtiatetl undcr- 
takings. girovided lrowevcr ihai tlic Company may cadi  year redace PLICL paymtnts 
hy tIie smcunt wltich during ihai year it expcnded for the t r~ in ing  and edttcatioti 
of Lihyan subjecir for such piirposel in Libyn or ahrond. 

'The C<inipnny oliall, i t i  accordance wi th  p u d  ~ i i  field praciims, ~irouidt air niie- 
qtlate ystern for ihi? disposal of i t u  warer itrid wadie oil, and cliaI1 iecurely p I u ~  al1 
boreBt,lcs .tir: wclis rna(1.z by it bcotre tlrey arr  abandaned. 



11) TIie Company sl~all rt its own exycnse furnish to the Director during tIie 
first quartcr 01 cncli year a report of the progrcss of i t s  operatioris in thc cuircession 
arcü <lurino t l i e  prcceding year. Tltis report sha1I coarriti: 

(a) a sraienieni of iIie iiuinbcr 01 bore-liolrs antl weI15 itilteJ. i~ctudii>p bore- 
hales and weljs drillerl in search of ivatcr, and of the deprti of &clt, s i ih  r 
I , i a i ~  sliowiiip tltcir Iocotion if the Ilirtlctur so ret11iire3; 

L )  a statenient of urry I>ctroleum, x'ater or valuable mintrala encountered dur- 
iag tita co1irse of the Company's ~~~~~~~~~~; 

(c) a staiemeirt of al1 ~ietroleurn P m J ~ ~ e d ,  of na* ~i1d.  aird of natural Cramli~te rri- 

wvered; 

(ii> a atattrntni of iIie anionnt of iuaitr produecd wirh the oil aitd ii itura1 gay. 

( c )  the nature aitd exttul of gtc~ogical and gsolihysicnl survtys carricd ou(; 

( t )  a gencral survey o i  the operations; and 

(g) a atatement s l i u w i r ~ ~  the nurnber of Libyan subjecri and tiationals bf otlier 
countries ernpluyed by the rfimpany i i i  Libya. 

(2) The Company altall furniih io the Director not less tlrari 30 days More the 
end al esch year a sintement of the gentrsl propaminr ii iniends t u  cerq  out during 
the rollowing year. 

{A? 
TIie Company dira11  kcey accuraie firianciui records of its nperarioito uuJti 

i l113 çcttccssiori wl~ich records ahal1 he o~icli to inspection by tlie appropriate aurho- 
riiies. 

4 'I'tie Conipany din11 Iurnish sitclr fur1 Iier ititorniarion rciiiiiiig io i i a  operatioits 
in the roiicessioti arca a?, tlie Director etralI reaioriably reqirire, 

(5) 'Flic Compariy sltall ktep accuraic geuIogÎcal a ~ i d  g ~ o p h ~ s i c a t  ~Iairs, malis aird 
rccordà rel;iiing to the lands wiiliin the ~+oiircsaiort arsn. 

(6) On rIie discovcry uf uil or Kas, the Director ;haII inimtdiaiitly be informeii 
of .ii<:It di.icovt?ry. 

( 7  AI1 inforniaiidri iuriti~hcri br tlie Contpariy uuder ihi* ciausr. sltall (crctpt 
with ihc cotisent in writiti; ui 1Iie Compatiy) fie trenteil. a i  miifirleirri~l. 

Tfie Ciiairiitait a11d uilicr metiibcrà of rIie (:ammission, the Direcior and oilter 
coniI'eient ufl;rinls shaI1 Iiove iiit rigttt to enter the lirenuses oi i l ie Company aud 
inspcct i1.i work, bmku, registcrs aiid paliers to tnrrure tlir: Iiroper im~rIernentation by 
ihe Company of the pruvisioni al ilie Law, tlie negitiaiiotic arrii decihiorla made here- 
irndtr auii the I,roviri~iis 01 ihis Concej;io~i. 
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The Company shaII ntcasure nnd rtuuircl t y  niciliods czistutirary in good uil Freltl 
prncijcr? al1 petroleum and itaiural gnaolii~c prodiiced and saved by ilte Co1111)ati) 
wirhin the concession area as i l  ireed of water and ot l~er  foreign .tibsianoes. T l r ~  
Direcior or any officia1 deiignaied by him stiull be entitled to aitend suclr messur. 
Ing and to exaniim and i ea  tIie accurncy of the apliIianctr entployaii thtreiir atiiI io 
rxsmine the records thereof. The Company shall asvist such ofhiai  iti the pcrfor. 
rirann uf his dntiss under this Clause. If any sucli rncasuring appliancc: shaIl n t  
3t1y tirne bc dkover td  to be inaccura~e, tlie urne rhalt, i f  thc Direcior so decides. 
be deemed io lzavs exisred in the condition for a pcriaiI of 9a day' prior i o  iIre 
discovery of suclx iiiiiccurary, or for ihc period elapsed since the laai occasioi~ upori 
~ I i i c l i  ilte dame was examinisd or tested, wichevcr 511~11 bt  ~ I I C  Iess, amil tlzr Con&- 
~ i a r i ~ ' ~  recurds slraIl ht adjus~ed iicmrdiiiply. 

'I'he Conrp=ny JfialI before commencirig operations furnistt tu 1Ita Director the 
~ ~ P I U C  and addresp ct ilie Manager ot the Coinyany'~ operations undtr tIii3 corirea- 
sion. llny iioticc reqriired io b iesetvcd oii the Crirnliuny &al1 bt ~ i ~ % c i e i ~ t I ~  servril i f  
rIcIivered st, or sent b! registereil pqst IO, the Manager nt iui*Ii aildr+?rî. 

Failurt by iIie Comliany to carry ont any of itie pniriaiaiis of t1 i is  Conca~yioii 
s l i i l I  not givt tise io any claini or be dteineti i o  be a brencli of iIiia l:r~nc+sriori. if it 
be slrawit tliat tlie failure 118% ~ r i s e n  from force majeure, nantely b i i t  of Gd. insur- 
r t c i i o ~  tiots, war, strikcs 01 workmen, or  an? ritlttr unforesecn circuinrtan-zei, beyund 
the CO ~ r o l  of the Compuiry. If by teason oi frircc inajeiire iht: luifiIrneni b y  ttie Cori~. 
~,.itiy . A I  uny of tIie ternis airrl conditiiiri* oc tliis Concession or tlie eirjoynieiit of i t ~  
i,igliti iiirder tIie Concession i s  delîyed. iIie ~icriod of suvlt 41rliiy .liaII ha adtIerI r i i  itir: 

tirrio,l îrned Iierein for i~iclt fulfilmenr or eiijoyrneirt. 

1 Tfte i;unipany may *<~igir tIiir Conri,iiioit iri wIiilc t u  iir par[ to n i ~ c  or taiirr 
rorll]iatitu if Ilte aisigne*?: 

(c} is c o i l t ~ ] l e d  by cine cir nwre coiri~iariits wlro ~ t a ~ t i t ~ e l v e ~  f(711ttol llle aàaignor 
pmviJcd ilrai in 11ie aforesai<l cases tlie r:onirol i r q  be rlitmect ur iiiilirri:t. aitrl pro- 
vided thai the aaâigirsc sali-fier tlii? coiidiiioiis Idid ilai* ,, i t i  i\riii,lr .i #if ttie IAW. 





or ilrc hrcacli aiid r tqr i i r i :  ilic Cuitil~nity ro rciiicrl! ilic hrcarti .nt! [ I R ?  conitieii~ation 
~j- l~t :rc  approp riate IV itliiri I I W  period fix<:cl Ily llie C011t111jbz.iun 1vIiir11 slsall nat be 
Ir';'; ttliin 90 daut: ~iotice reiocatioii sttall ordy bti ~ irerr  if the Culripiiry lias fitiled 
rritliiii ille ilrecifiçrl ~)eri<i? to r ~ r t i e t l ~  $lit: hiciicli ai141 pny cornliertsntii>ti iiiirrti ap. 
~>ropr ia t ï .  

2 W'liieiidve tlie Conrliany disliutc5 tlic grotiirrts upciii ntiicIi rtvocetion mny 
be hased and reryucsts arbiiration undcr Claiise 28 Iierpof, !Ire ri?'ocatiori shall only 
btmme etTeetive subjeci to aitd in accord~iii-a witli ilta i .eiuli  of t l ie  arbitraiion. 

(3) Revuratiori *linIl he witltoot prejurtii-c i t i  r n y  Iiability iriçtirrt*I hy ilirt COU- 
1 x 1  17:- belore rt.i.ocxiii,n. 

Cuust 28. 
,-lr.hi;ratin#t 

1 )  h i ?  disyirtc botiveorr tIie pariies arisinp out ( if  or in ci>ntteciion witlt tltiu Cari- 
riessioir, unIr*. otltsrrviic resnlvad, çhall be seitlcd by arhiiratiuti prome*lings betwcen 
ilre Corunrision ns one linrtg and thn Comliany as tIia utlier trsrty and sricli procmd- 
inga vliall ileternrino tIie rrrrasnres in be taken by ilie partitri int:lri<ling. il ayipro- 
~ ~ r i x t r ,  pnyrrient nf c ~ m ~ e i ~ s a t i u n ,  tu piit an  end to or reriredy tlre damage cnuseit 
fi?- an) hreaeli of rltis Curiceasion. 

(2) The institution of tirmeedin5s sliaII r a h  placc ution thc receilit by  orre ~iarty 
from tlie otlier uf a wriitcn reqirtat for nrbiiration. Each party shati wiihin tl~irty 
iIaya of ihe institution ol ~ir-edinps appoint an arbitrator. If the arbitrators fail 
io settIe iIie disltute iitey rhall appoinr an itmpim ivitltin jixty days of the institiitioir 
t i f  proceedings. If they do not di, so either party maY request the Presidcnt, or, if the 
President is a national O( 1,ibya or of ilte country in wliich the Company was origi- 
nalIy rcgiattred, the Yice.President of the  Internaiionel Coiirt of Justice. to make the 
appoinimcnt. 

(3) II cither of the 1inriie.p within aix ty  days of tha institution of prmeedinga 
citl ier faiIs to appoint ita arbitrator or dots not adviss tlie otlier pcrty of the a p  
pointment made by it, thc other party may request the President or,  if the President 
is a national OF Libya or of tlie country in which the Company wa, originally regs- 
tered, the Vice-Preaident of the Intenrttional h r t  of Justice ta appoint a role arbi- 
irator wha sha1I hear and settIs the dkputc slone. 

(4) The umpire. howtver appointed, or the sole arbiuator AnIl not be e i t k  s 
national of Libya or of iiie country in whiçii iha Compsny was originally rcghtmed: 
itor h a l l  he Le or  have Leen in the tmptov of sny part7 to this Concesaion or of 
tlie Government of the nfomaid couniry. 

{5} Slrould the InteriraiionaI Court 01 J~ilrice be replwced by or i ts functioni be 
s n b ~ t a n i i a i l ~  trarisfereed to any new international iRbunaI, tha fanctions of the F r e -  
sideiir or  Vice+Prcsident ( a a  th= case mny be) ol the Iniamaiional Court of Jus~ics 
exercieabk under thie Concession shaii be exsrcisable hy the Presideni or Vice-Preci- 
dent (an iLe case may be) of the new intertintion~1 tribuna1 witlrout fitrther a p e -  
ment heiween the parties hcrcto. 

(6)  T h e  pracedure oi arbitraiion ahnll bs determintd hy ihe nnipirt or tlia BOIC 
arbitrator who aheII be guiJtd pneraIIy by ilte relevant ruIes of pracedure estab- 
liahtd by Articles 52-69 inclusive of the rn1es ai ihe IniernatiunaI Court of Justice of 
6ih May, 1946. The umpire or mIc arbitrator shaII Iikewise fix the place nnd time 
of tba arbiiration. 



(7 )  This L i r i c t r ~ i r i t i  :lirilI br guverrieri by rriil interpretcd iit sccordaikrc witlr ilte 
l a w s  uf Libya and rziclr princi1rl= a'nJ rrilre of int~rnational Isw as mny bi: relwant, 
and ilre unipire ur sol* arbitrator ~ l i a l l  ha* I i i ~  arurrd tilii>a ihow Iam-i, principles 
;trid riiIe*. 

(8) 'There sIiu1I bc iio qitical aguiitit i l r t :  awarti  nnil !lie 1lnrii~s IO ~ h i d  (Ùnces- 
sion slia11 faithfulty ahidc i h ~ r t b y .  

(9) l'lie expense* nt the nrbitration oliati K borirr? ty tlts liurtie, in stich propor- 
lion aiid rnaitner us niai. bc p v i d e d  in III .  award. 

C I )  WoriIs defintd in i lte tcxt of the P~troieurn Law 1955 shnll Itave the srmi? 
nieaning in rhis Conceaiioti. 

(2) In iItis Concession: 
r the Law merni rht Pctroieuin Imw of 1%5; 

the Dirtcior m means ihe Drtcror of PerroIeum AiTain; 
e land D meam ierrittrry undrr the controt aiid jurisdictiori of tltr ünitcd King- 

drirn of Libya and incIudts marsttes, muni1 undarIying lnkes or rivcrs and the seahcd 
and ~ubsoi1 bentath trrritvriil aatem and ihr, fiigli seai coniiuous tiirrcto; 

4 concesrion srea a nitari< tltc nrca 0%-ur wlrich tnr iIic tinie being i l t t  l:ornliany 
rnjoys rhe ripihb mnIerred ulroir it licrctini!rr; 

u crude oil n rncnns any unwfintd oiI c o n ~ i r t i a ~  priniarily al hydrwsrbons: 

a naiural gasoline * meana an)- Iiquid lrydrncarbon obimincil {rom nalitrai gns hy 
nny chernitai or phyriral prortrs; 

n naturel g a 5  a means any ~ithwiI Cris consistirtg primsrily of Itydrocarbons; 

a qtiarier r meanr H thrtc moofh period 01 a year btginninp rin l i t  Januory. 1st 
April, la1 fuly ui 1st Oclober t i  the caw may be. 

Tbii Conccaaion ir graated ou paymcnt 01 A itt of fLjOO. 

(Signed) . . . . . . . . . . . ,  
T ~ E  ~Winirter 

For rhr Comniission 

For the Compny 
CornpanVs Seal 
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AME.\'DIiUG 'rHE PJXROLEUM LAW 01: I9.G 

Hacirig seen Article 64 OJ the tinirstiiu~inir, 

.2riirie 25 of ihr  Ptirvlcum Lnw 1955. and 

/lciing on it~hni hm brcn submitied i o  w hi. ihe i1liitistr.r of Nnrtonal Ecrrnomy 
R I I ~ ~  r r? i fA  the upprova1 of rhe Cbftncii ilJ fifiiriaters, 

Q-E, IDAIS T H E  FIKST. K i n g  of the United Kingdom of t ibyn.  

Dccrec! as iollows: 

- The firsi paragrapli of ArticIe 75 ut ike Pirirolerim t n w  of 195.5 in hereby amiinded 
io rtad as foIlows: 

u (1) Ttiii L a w  aiay be c i t i~d  ~9 t11e Petroleunt Lrtw 1955 and phal1 mmt into f o r e  
tliirty days alter ~iriblicration in the Of&inl Guxcite with the excepiiori of articlm 2 
artil M wlrich sliall rotnc inio iorcp on piiblicniion m. 

The hlinirttr of N ~ t i o i ~ n l  Eronumy ahatl ciirry out this b c r e c  which $haIl tnki: 
cffcct on publicniion. 

I D R I S  

Given a i  br-Aabalaam Palace on 29th Flamdan 1374 h. 
Ccrreipondiag te 2ist May 1955, g. 

SALEM AI.-QADI 
diinisrer O! National Economy 

ABDUL MAJID KU'BAR 
Fur the Prime Afinisrer 



CY~~TINENTAL SHELF 

Hrrcing ~ 4 , t . n  Atricie 2 of rha Petroietiiii 1,ow oj lY55, 

The Hoyml Dpcree Rimn on 19th Ram&an 1374 amending the aforewui Lrmt. 
and 

Acting on whai hw b e n  submiiteci io us by ihr Prirni! ~Ifinisier on concur- 
rence a i th  the cornprenx muthoritim of the Provinrcs, anti witk the apprwnl of hlie 
Corineii of Ministcrs, 

WE, IDRIS THE FIRST, h' in~ oJ rhe United Kingdvm of Libya, 

The iollowing are htreby appriinied ar mcmbers d the Petroleum Commissiou: 

h y y e d  hais AI-Qaiirn 

Asisyysd Abu Bakr Ahniid 

Asrrayyed Muliarnmad Asaihi 

hwyycd At-Taher hl-Biahii 

A a ï ~ c l a  2. 

Tltc Cornmixaion hertinbetorc mentioncd shnll elcct iin own chiirmsn. 

The Primt Ministcr shall carry out t h i s  Lkcrre wlrich shslI wmc into force on 
publicaiion. 

I D R I S  

Given a i  Dar-Awlaam PaIaca an 2nh Rmmrdin 1374 h. 
Corresponding ro 21ni May 1955, fi. 

By  Order of r h  King 

ABnUL MAIID KU'BAR 
For the Prime Mimisiet 



PETROMIJM REGULATION Nu. I 

The Minisirr of National E c o ~ r n ~ .  

Hmiinp sctn Anicle 24 of the P c f i o l ~ m  Lm. Nu. 25 of 1955. 

; I d  ottinp on u-hi  has bccn rirbm;teid to him + ihe Peiroletim Cornmirsion 
Prrnrrufgrcs thr {ollowing itgulaion. 

PART 1 

Therc Jhdi be an official map of Libu;i for ihe purpws of ihc Petrolcum 
Law 1955 to a r a l e  of 1 .7,000.000. callcd hlap No. l . ,  which is ariach& as thr 
61sr Schtduic htrtto. On this rnap tht international fmnticn. pttroieurn Ton- and 
the grid ~hal! be indicated. 

Article 2 

For al1 purpoxs of ihc Ptrroltum Law 1955 and rht RcguIationr issucd i h r  
rcnundtr iht Prriolrum fane< shail be a5 l o l t ~ i v i :  

T h t  Firrr Zonr - consisis of the Provincc of Tripolitania botindeci on the Kor~h 
hy the lirnitr o l  territorid waters and,high sr= contipaus rhettto undtr rhc Sun- 

iml and juridiction of the United Kngdom of Libya, and on ihc Eacr b!. IP* 50' 
lonkitudc until ii intcnects the coast Iine. thencr in a qtraiphi l i n c  in a Sonth-Ea- 
ricrly Jitcciion to ihr p i n i  r ~ h c r c  30° Ilritude tnterlcects 1 9 0  5 '  Iongitudt then- 
ce l i t  a stniglrt tine ~ u n n i n ~  i na Sourh.\Sesrrrly direcrioii to ihe p i n i  whtrc 10" 
30' ionginide intcrsccrr 29 40' latitude. thtnce direcdy South zlong 18" 
30' longiiudc ro the interrc~ion with 28' laritude. thenct in a U'srtrfy dire 
cuon along tIic 280 Iaiirude .to the interrec-tion wirh 12O 15 '  longituJc thcncc 
dircctrr North alon8 l Z O  15 '  Ionoitudt 10 the intcrscction with 31° laritudc. 
dfrcc t ly  Wesl along 31 O lxituje lu the hder of Tuniria. thenct in a 
gcncri h'unhrrly direction alun; thc international twiunda~ wit h Tuniria. 

'hc S t w n d  Zonr consists of thac pan of Cvrenaica nonh of 2SP latitude. 
b o u ~  .:d on the Wcsr by rhc Easirrn boundary of L n c  I dcscribed above. on the 
'lor . bv ihc Ijmiii of  the ttrrirnnd waien and high =as undtr the conrrol and 
iuri..liction o fthc United Kingdom of J.ihy;i, and on the E ~ S I  by the infernational 

hoti . , - 'ary with E p ~ r  

I ie Third Zone cons~st or the parr of Crrenajca South ot 2g0 larirudc boun- 
ded on the Wut by 18' 30' longitude. on ihc Easr bp the intrmatianal boundary 
with E g p  urd the Sudan. 

The Fmnh Zuire mnsi t~ of th? Provincc of the F r r ~ n n  hundcd on the Nonh 
by the buttrtm border of the First Zone dcxiibcd a b c  hundcd on the Werr by 
ibr International boundq: wirh hlgtris and Tunisia, on ike South by the Inter 
IuUonnl hunda- ti.irh French Eart A f b  and French E uamrial Africa nnd on 
the Eosi b!. 18. 10. longi<udc. rhich is th= Worern bnun%? oi ~ h r  T k i d  &M. 
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Article 3 

The -d I O  be uKd in conjunction with the c k i a l  m a p  shall consisi of Ion. 
pilude inyjfitude l inn  hue minus5 i p i l  cornmenring h m  an! full d q r e i .  

Article 4 

Boundantc o l  mncessions shaIl conform a i  far ss pos-ih:e ta rht grid lin- 
spccifitd above uith the following exsepttons: 

a )  m e r e  thcy lollow thr Iirnits of thc tcmtorial w a t t s  and high rcar con~i. 
ou3 therrto under thr conirol and juridiction of the Unitcd Kinp 

%m or Lb,a. 

b) tl'hcrc i h q  tollow ~ h t  coasr line of Libla. 

c )  Whm t h q  foIlow rht bundarie of the Petroleum Zones, 

d )  U'hcre the! fdlnw the international fxontier~ 

Article 7 

a )  Concersion srtas applied for shall br rompart and frer from narroii. in- 
dentations, except in exccptional cvts  as the Commission ma! dccm 61. 
An appiicani shall not permittcd to unily distinct concession arcas by 
mnecting ihcm i i i th  sn insubsianrial link. The Commission may requi- 
te an!. a plicanr who faifs to cornpl! ~ 5 t h  the provisions of this paragraph 
to amen! hi< application. 

bl T h e  grtaicrt lengrh c l  a conccirion shall nat cxretd s i x  t i r n e  iu wciph 
ttd mean a v m  widrh. Howmcr thc Commission ma! permit a dct-iz- 
<ion f m n  the aforcmcntionrd n i io  of ividih ro lcngth rrhtie i r  dcrrnr il 
F s s a y .  ln determining the a b c  ratio coniiguous and adjoining con- 
msionr shall h mnsidered ar a unit, notwith:raAdinu that thty may cross 
zona1 bundaries. 

c )  The abave pruvisions shall not appl! il thc Commissiori deemi i r  nc. 
c c s r a ~  for  the stitIemcnt of overlops. 

Article 4 

For dI purpm d the Pttroleum Law 1955 and the RcRdsiionr iuucd rht- 
rrundtr rht ama of each 5~ 5 blwk of tlie grid rhall Iw dtemed to k as wt out 
hrreundcr : 



DOCIJSIENTARY ANNEXES TO THE REPLY 

PART I I  

1. APPLICATION F O R  PERMITS A N D  CONCESSIONS 

I 1 )  Applications for pmniu and ronccrrions shail h submittcd in tnpiimtc in 
the tom pmcribed in the second and third ~cheduIe< to this Re tatinn. Swh 
xsppiicatjon, shail h hinded or =ni br iqÏnered mail to the %irecior. Any 
applicant wishin to rcccivt an authcnticated copy in amrdamit with the 
pmuÿion ni dnijt 10 ( d  ) hrieoi shrll subrnii a lunhn mpy foi rhrt pi-. 

( 2 )  Ap licationr shall be submirttd dtiring the &cial houis of rhe Director. na- 
in&. à t w e n  9.00 am and 1203 n m n  u r b  da! d the m f  urrpt officia1 
public holidays. The Direcior shall rot -ive any application suhmitttd 
during othei haun cxcrpt a icationr 101 rn-onr rubmittcd in -- 
dance with Anidc 8 C 1 )  ( a ~ L f  th L u  in vhirh uu th. Dirsc~or &dl 
rucive applications submiird up to midnight of rht icwtnih day following 
the coming into face of the L w .  

( 3 )  The cxprersion r on rite rame da? i AtticIe 8 { I l  (bl of the L w  meam 
during rhr official & houn o l  th Dirator. 

The Cmmissim shal1 tzke al1 step: ntcesaary to msurc char dl spplimtionr 
fax pcmits and mcessions and el1 plans, skaches, q n s  and othtr h m n u  
nccompanying such applications arc trmrcd as mnhdential. 

I I I Evcry applic~ni for a pcmit or c a n a i o n  shall, on the iubmiuian of the ip+ 
plimion. natify th Cornmifiion of the namc, ruidencc and Poqr Offrct ~ddrtrs  

n mideni in L i b a  authon-cl: to act hx and on bhaif d the eppli 
~ : ; ~ d t c i  nild 4 Br LmI Man r a 1. The ipplinnt rhill pmvidr 
thr Commission vilh hc -rv &$ iuthcs icz id  p a r r  uf attorney 
of the bal Manager. 



On th t  rcccipt by the  Dimror of an application for a permit or conctssion 
he shall fonhwiih : 

( a )  givr to the appluaiion an rxclusir~r rtfcrrnce number. 

(b) register in the Pcitolcum Rcgistcr pnicrtlerr in accordance with Aniclc 
1 I nf this Regulation. Evcry valid appIication CO bc regi,tered $hall bc d e -  

mtd m bc rqisrered whcn it is mtived by iht Dirretor, rovidcd howcm 
>hi< na applicition shali bc made public on the day on whic1 i l  wu rezcivcd, 
or, in the case of applications cornin u&r t k  provisions of AnicIc 8 ( 1 ) ( a )  
of iht L w .  riihin ihr p r i d  sF%ed ihercin. 

I c }  hk dl such t plications and any sketch. plan or othct docummr accompany- K ing them in t records d his &ce. 

( d )  w h  rrquctttd undtr thc rouisians al Article 7 t 1 ) hermf, renrrn IO the 
lnnt ri mpy of the ap [-:niion and of the dxuarn i s  irmnpmying 1. 

authentintcd by de R i i h r  u truc copie, of the original rpplicitifin 
the othw dmuments r m i v e d  th t  Direcior, 

(t) iYltt to the applirant rn &cial m i p i  showing the mature d thc daurnenu 
dd, tht rcfe~tnce numbcr in the Petmlucm Rtgisrtr. the derence num- 
kr givrn to rhcm by the applicanr and th uact runt and date of rcccipt. 

Th+ Dirrcror shatl ketp a Pttroltrrm Rtgiqter si ncd by the Mirristtr and 
r6r Oiinnan of I e  Cornmisrimi. and hurinp. th. wrk of ihe Ministxy and the 
W o n  on nch page. and ruch othcr rcgistcn u mi! L d i e c d  by the Cam- 
mitricm for tbc xcgistmtron of applications for, md rht p n t ,  asignment, renmal. 
ammdet, tmminatîon and mocuPon of pcmrits and rwiaersions d other pi*- 
Iur relating t)mtto srtd espetially : 

( a l  the data of t h  ippIicarion for .  and oi the grant. urignmnt. mewnl. s-- 
dcr, amrinarion a d  rwrntion ut thc &t GT c u n d n .  

[b) the norrie ond a d d m  of the a p p h t  and the n a m .  raidencc and Pœt 
û&t & of the LaaI hlanagcr in Lbya. 

Ir)  tbc w applid for, grand and suncndcrod, 

{ 1 )  Tbc C m m k i o n  shnU irme ~ c h  msp, plans and Pachfs  u m a y  k ne- 
-ry+ 



1351 DOXC\IEhTARY AKNEXES TO THF. RREPLY 197 

The Perrolcurn hgis trr  and 'rhr siaius ni- rhrlj, during the a&ial h b  

af the Dimtor, Ix oprn ro the and ccrrifted copier may bc made OF thcm on 
papent  of a rcawnahle lef to be dete in t id  by replation. 

11 - CONSIDERATION OF APPLICATIONS 

Article 14 

Thc Director shall immtdiartIy subrnit to the Chairman O€ the Ccmmissian an 
&@MI wpy of each appticarion subm~tted ro him. 

( 1 ) II it appars to the Commistion that an application for s pcrmii or COKCS- 

sion rontains minor inadwnsnt cmn in forni including emrs of translation, t h  
Commission shall, i f  it deems nccessaw to have the emn comctcd. re uut t h  
i piinnt io makc n r h  m.nr~on< wiihin i rruinablr pcnod de&nl% by the 
d0ntmiskion withovt 10.5 of +ont)-. 

( 2  f Tfir Comrniuion rhali also permit the comaion oi simjlar cma appcaring 
in any plan, skctch, rcpod or dwmenl  submiittd to the Commissicm. 

(3 1 In other caser tbc provisions of the Libyan Low will npply. 

( 2 )  The Cammissian may uire an appIicant 10 sutmit vddi t iod  idormaiion 
"9, mltvant to his application and s al1 dIow ssacli sp licant a rcasonabk period within 

vhich to subrnit such inforniion viihwi lou aPpriofity. 

( 3 )  The Commission dial[ iniiially dctcmim rk digibility of th t  npplknr in 
r r o d a n c c  with hrtick 5 of tht  LW. 

The decision of the Gxnnti.iion rcgarding the eiigibitiiy çr ineiigibiliry cb nn 
applicnnr AsII no: k binding on iht Cornmirsion in rrspct d future appiiutions 
hv ihc samt a p p h t .  

A d t  17 

( 1 ) If the application docs not conRict in whole or in p w  with other oppliutiom 
of qua1 riority and the Cummirrion decides io Fant the appIication, such appIi- 
cntion in$ thc decirion O£ iht Commission shrll br rcfcrred to tbc Minirttr. 
( 2 ) If rbe aglica(ion mnllin. in whole or in p n  4th o < k i  a pÿcstiont of quai 
+ri the nvni- &Il ip ly f h t  ~&OIIS of Adcl. % ( 2 )  d the h. 
Thc Xrnmksion &ail. in m n w L h  with mnEkting a p p l i i i l  dnrrsiin. the 
nsfcrrsry + for the implemtstian of tk d ngnph. At the ~onclurion 
id in +r Iight of this d u r e  rhr rnlY.tion< ui&&ons of the Gmuikion 
&dl br d m d  to th. ?%nLin and the applicanu ibdl b. -ld d rbr Wqionr 
a i h m  

. . 
n. 
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{ 3 )  Whtw nœcssay in th adcmtnt of conflictirtg applications thc srcas mvc- 
d any one cnncm5ion n d  nor k mntiguour. 

( 4 )  II the Commission h i &  to r t f u ~ e  any mpplicanon for i permit or mn- 
lion, the qplkant  hiII be inIormd actordingly. and the appiicarion, !*=ha with 
the dtcision of thc Commision. shdl bt tttcmd ro the Minister. 

Article 18 

( 1 ) If the Minister appruves any dcrisian of the Commission regrrdinp the ri 
or rrfusal of any application. the Commission shatl fonhrvith inform the a p tcanr 
c m d i n  Ir ind i k e  rurh o lhn  icrion as mas bc q u i r d  ta impiement tAe drci- 
Iion al t k  Minisrrr , 

(2 )  If tht hlinister dot5 ant approw any dhiision of the Commission re arding 
ihc grint or mfu5.l of an? application. th. Commission .hall mort i idci  iir !mieririon 
in K ~ E  Iight of tk obsmations of ih t  Minister, and shali reftr ia k i s i o n  ba~k CO 
the Minirter. 

( 3 )  NU phi or --ion nray h grantcd cxccpt with ihe appnrîal of bath ht 
Cornmimon and ihc klinirter. 

Article 19 

An tpplbnt w h  is nDtifKd af the Lnal of his ipplicstion rbaU: 

( 1 ) pay the prerribed F e ,  

(21 in t h e  EI~K of the grant of a conmsion, givc the bond ui banktr's paranta 
in the detmnincd b thc Comaris&m in ac~ordoncc wirh pangraph 3 of Ar. 
tide P d t h e  L i w . T h L n d  or iraNm?ihdl bc in tdpIica~c, P& mp being 
ddr mordcd in the Regisien of Tt Commision. one oi whirh rhill à lept % 
the Chmission and the ah- nvo shaII te rctumed to the applicant dtu ruch rr- 
&g , 

Tkr above procsdure rhdI bt tompktad wnhin wy wœk f~m the d8te of 
tbt m i  t of the 6naI notification. Pa en& AiIl be made rr, 3it Trcaw~ of th 
Fedtrd L e m m e n t  in 3re acmunt z h c  PctioIturn Commiwion. 

1 1  ) fhc Cornmisian shaU, afier rrcertPining die amplcrion of the p d u r c  
pmvided for in the p i o u s  Article, h a dptt for the signature of the penit  or 
mnccuion ar the c a ~  may be. 
121 I ~ u  due in rrspect d any CO-on &al1 be pad in ibe mariner p - à b c d  
in the pmtiour Article hcmt immtdiately on the p n t  cd nich concession. 



1371 DOCUMEMARY ANNEXES TO THE REPLY 

t 1 )  In r r g h h n s  i d  undcr t h  Pcimitum L w  No. 25, 1955 : 

{ a )  wodr and defincd in ihe Ptmleum L w  So. 25, 1955 Md 
tht Sccond Schcdult thtrtlo l a I l  have the rame mtaning in the Re- 
pulaiions iaued under the Lw. 

I b )  the crnirt iine means the l in t  ai mean low nater rpring tidt h l .  

{ c )  rhe weightcd m a n  average width i l  detmnind by dividing the WU 
bJ. its grtatut dimension. 

( 2 1  Thr Dimtor ma!, with the appmval of the Chaiman of th Cornminian. 
dcl atc ro any osci i l  of the Commission any of the functionr cpnfcrred un him by 
the%w. the Schcdults thercia and the Fkguiations iisud thocundci. 

Th Rtguhtim rhall romt into f o m  on the dote opthe d n g  into fwce cf 
rht Pemkum L w  No. 25. 1955, 

Prnrnulgated an bhr Thuf Qi'da 1374, h. 
&mpondiag to 16th June 1955, g. 
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Annex 1-2 

IScc Mc~nnriai qf tlrc Lib-voir Ara h Jainahir<vu, 
1. p. 4671 



DOCUHEMARY ANNEXES TO THE HEPLY 

Annix 1-3 

A 

LIBYAN NOTE VERBALE OF 10 JULY 1980 

[Copy of the k u r n c n i  i ~ i  Arahic nor repnducr*d] 

B 

TLNISIAN NOTE VERBALE OF 27 JULY 1919 

[Copy of fhe Ckicumeni in A rabic no! rcproduced] 

The Secretariar of Foreign Affairs of the k i a l i s t  People's I.ibyan Arah 
Jamahiriya presents its complimentî to the disiinguished High Representation 
or the Tunisian Republic and wouid like to notify tu the Tunisian Government 
the foIIowing: 

L i  has k n  noted by the competent authorities of the SociaIbt People's 
Libyan Arab Jamahiriya lhai the drilling platform Ck.lig!os Camw is 
conducting oil-related ac-tivities on khaIf  of the Tunisian Government ai a site 
defined by the folIowing CO-ordinales: 

36' 1 3' 2" N 
11" 2W5" E. 

The kia l i s t  Pmple's Ltiyan Arab famahiriya, while reminding ihe 
I'unjsian Governmenf of its previous positions and its non-recognition of a11 
prior or rexnt  activjtbs or contracts affecting it.5 inalienabk righk in the 
continental sheIf, declares its full& rcscrvation with rwpect to any acw Iikely 
to prejudice such rights and further deçIartu: its rejcction ofany situation which 
might in the Ieast infringe such righîs. 

Tripoli, 27 Shabane 1 389 W.R 
10 July 1980. 

Le ministère des affaires éIrangéres de la République tunisienne présenit: ses 
compliments a fa haute reprksentation de la Jamahiriya arabe libyenne 
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popuIairc et socialiste ri Tunis et Ia prie de bien vouloir communiquer à son 
gouvernement cx! qui sui1 : 

Les services cornpiicnts de I'adrnininration tunisienne On1 remarqué des 
travaux de forage d'exploration eîîectuks par un bateau de forage dénomme 
Scumktl MI dans un site marin défini par Ies coordonnées suivantes : 

33" 50' 03.7" nord 
12' 41' 48,3" cst 

Le Gouvernemeni tunisicri tmnslate que ce site est implique d'une manière 
évidente dans l'araire de la deIimitation du plateau continental entre les deux 
pays at~uellemeni soumise à Ia Cour internationale de Justice et peul donc 
appartenir a [a Tunisie conformkmcnl aux principes et règles de droit 
in iernational applicab tes. 
Dans l'attente du reglement de ['affaire, le Gouvernement tunisien croix qu'il 

est du devoir des deux Pariia: dc s'abstenir de toute initiative de nature à porter 
atteinte aux droits de l'un ou l'autre des deux pays cl dentrainer une 
cornpIication, voire une aggravation du diffcrend. 

En [out état de cause, lc Gouvernement tunisien dklare réserver tous ses 
droits et se voit obligé dëIever sa protestation au sujet des opérations en 
question. II demande par ailieurs instarnmenl au Gouvernement libyen 
d'ordonner la cessation rapide des travaux ainsi que Ie retrait du bateau de 
forage. 
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The Minisrry of Foreign Affairs prcscnts its complimeiits ta rhe IIigh 
Representatirin of ihc Svcialist People's Libyan Arab Jamahiriya. and wilh 
rekrcncc to the Ministry's Nore Verbale No. 50267 1,  datcd 27 Juty 1973. has 
the honour to inform the High Reprwntatiori t h a ~  the rrimpelent Tunisian 
authorities. on thc basis of the Iibyan navigational warning and its own 
invcstiyation. have observed that the drilling platform Scurulim il! is Ioclited at 
sea at the following coardinatcs: 

J3O 45'03" N 
1 2 O  41' 48" E 

and not at the co-ordinates mentioned in the previous Note Verbale. 
The Ministry d Foreign Affairs white reiteraiing once again ils prcvious 

position mentioired in ils Kote Verhale No. 503671, dated 27 July 1979, 
requesrs r he I Iigh Reprcscntation of the Svcialist People's 1.ibyan Arab 
Jamahiriya tci inform its Government of this correction and it avails i~çelf  of 
Iliis oc~;ision to express its highest respect and consideration. 
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The Secretariat of Foreign Affairs of the Socidkt Pmplc's Libyan Arab 
Jamahiriya preçents its cornpIiments to the IIigh Rcprexnmlion of the 
Tunisian Repuhlic in Tripoli and wouId like 10 nritify tri ih Government lhe 
îollow ing: 

It has k e n  nokd by the cornpetent aulhorities of the k i a l i s t  Peuple's 
Libyan Awb Jamahiriya that the driliing plrtiform P ~ t r o d  70 haq rnoved from 
11s previous site in ordcr lo cnnduct oil-reialed activi~ia on behalf of the 
Tunisian Governmenr al anoiher sitc def ind hy the folIowing co-ordinates: 

3 4 O  51' 51" N 
1 Io39' 23" E. 

The kia l i s t  PeopIe's Libyan Arab Jamahiriya, while reminding the 
Tunisian Government of ik previous mitions and its non-recognition of a11 
prior and recent activiiics or contracts affecting iiî inalienable riphts in the 
continental sheIf, decIares its fulIest rexrvation with regard to any a~5.s which 
might prejudice thuse rightï, and its rejwtion of any situaiion which might in 
the Ieast inîringe ihem. 

I'ripoIi, 19 Muharram 1390 W.R 
2 5  h'overnber 1980. 
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[Copy of rhe Docurnetir in A rabic tzor reprodircedj 

The People's Cornmittee of the PeopIe's Bureau for Foreign Liaison of the 
k ia l i s t  People's Libyan Arab Jamahiriya presents its compliments tn the 
brotherly High Reprentation of the Tunisian Republic in Tripoli and wouId 
Iike to notify 10 its Government the Wlowing: 

With reference to our Note Verbale 1 /7 /  10/ 162. dated 26 November 1980, 
concerning the driIling platform Yrnrod 70 which was oprating at the 
following site: 

and tri thc iact thal it has been noted by the cornpetent authorities of ihc 
Socialist People's Libyan Arab Jamahiriya that the drilling platform in question 
has rnoved to another site. namely: 

34" 31' 6" N 
1 2 O  03' 4" E 

the Socialkt PeopIe's Libyan Arab Jamahiriya recalls its previous position with 
regard to its non-recognition of any actjvities or contracts affecling its rights in 
its continental shelf, and dttcIares once again its reservation with regard to such 
activities or any riiher acts which might prejiidice itx rights mention& above, 
as well as its rejmion of any situation affecting its righrs. 

Furthetmore if avails itçelf of this opportunity to correct fhe cIericaI error in 
its first Note Verbale as to ihc site of the drilling platform. By mistake, it was 
there stated thar it was Iocated at: 

3 4 O  51' 51" '1, 

w hereas b exact location is 
34" 12' 51" E, 

Tripoli, 13 January 1.98 1 
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A 

 NISIAN SI AN NOTL- VERRAPRIE OF 16 FF.RR~;ARY 198t SEhri' TO LIBYA 

ICnpx) ($ rfic Iktciii?tc~~tr itr Ar&< #lot reprudiiitcc.d] 

TUNISIAN NOTE VER.RRAI,E OF 16 F E H K ~ A X Y  1981 DEPOSITED U'lTH THE 
HEG[STRAR 

KQTE VERUALB 'I'UKISIBYNt No 500442 

u É r i i s ~ ! Q u ~  -I'UYISILNKE 
MIKISTCKE DES AFFAIRES ~ . T R A N G ~ R E S  

Le ministére des affaires étrangeres présente ses meilleurs compliments a la 
haute représentation de la Jamahiriya arahe libyenne populaire et socialisle et 
[a prie de bien voiiloir Iransmettre a son gouvernement ce qui suil : 

Par rtifêrence aux deux notes verbates du Gouverriement tunisien ta 
premierc portant le no 86400 datée du t 3 fëvrier 1 980, [a dcuxiémc nu 50 1 894 
datée du 3fl mai 1980. les autorités tunisiennm ont consiate que la plate-forme 
de forage t'ufiiurr qui exerçait des activités sur Ie site défini par les 
coordonnées suivanies : 

33" 54' N 
16" 28' E 

sèst dép1aci.e sur un autrc site dEfini par tes coordonnées suivantes ! 
3 3 O  55' 17" N 
1 2 O 3 Y '  3 " E  

lequel site se trouve dans une zone du plaieau continental que le Gouver- 
nernen t tunisien considere comme relevant de sa souverainet& 

Lc Gouvcrncrnent tunisien invite la Jamahiriya arabc libycnne popuIsirc CI 

socialiste i reiirer la plate-forme de rorage meniionnée. 
Par ailleurs le Gouvernement tunisien déciare son attachement ;i [ènsernble 

de ses droits dans cette zone el sa non-reconnaissance dc toutc situation établie 
dL'c'c>utani de quelque opération que ce soi[. postérieure ou anterielire, de 
nature a poner la moindre atteinte à ses droits. 
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NOTE VERBALE TUNISIENNE No 500442 Dl: 15 F ~ V R I E R  1981 

Le ministére des altaires étrangères prknte  xs meilleurs compliments a la 
haute reprksenlrilicin de la Jamahiriya arabe libyenne populaire et socialiste cl 
la prie de bien vouloir transmettre à son gouvernement ce qiii suit : 

Comme suite aux deux notes verbal= du Gouvernement tunisien, la 
première portant le nQ 00458 datée du 1 3 fevrier 1980 la seconde le no 50 I 894 
datée du 30 mai 1980, les autorités tunisiennes oirt constaté que la plate-forme 
de forage tiuhrure qui étair en activité sur le site &fini par Iaq coordonnks ci- 
aprts : 

3 4 O  54' nord 
et 12"28'est 

sést transportée sur un autre site défini par Ies mordonnées suivantes : 

leque1 site se trouve dans une zone du plateau continentai que le cou- 
vernement tunisien considère comme relevant de sa souveraineté. 

De ce bit, le Gouvernement tunisien invite la Jarnahiriya ara& libyenne 
populaire et sociaiiste a procéder au retrait de la plate-formc de forage sus- 
v i k ,  

I R  Gouvernement tunisien proclame, par aiIIeurs, son ferme atiachement i 
l'ensemble de 2 s  droits dans cette zone et sa non-reconnaissance de toute 
situalion cxisianie d b u l a n t  de quelquc opkation que se soit, passée ou a 
venir, de nature à porter la moindre atteinte à ses droits. 

L.4 HAUTE REPR&ENI'KI'I~N DE LA JAMAHIRIYA 
ARABE I.IRYEKNE POPUI.AIRE ET SDCIALJSTE 
A mrKrs. 
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S E L E ~ ~ I V E  LIST OF L)OCUME~TS ANNEXED TO THE TV'IISIAN MWORIAL 

No. Sralus dhrurnenr Ori~inol ottd/or Copies Siofus of Ori~inai 

1. In French. h'ot au- Has nol been Unknown, but there is 
thenticakd. presented, a reference to the source 

of publication. 

2. In French. Not corn- Has not heen Unknown, but there is 
piete and not authenti- presenîed. a reference to the source 
cated. of vublication. 

3. In French. Kot mm- Has not k e n  linknown, but there is 
pIete and not authenti- prmnted. a reference to the source 
catcd. of publicaiion. 

4 .  In French. Nat corn- Has not been Unknown, but there is 
piete and riot authcnti- prcscnicd. a reference to r he source 
cated. of nubtimtion. 

5.  ln French. CornpIete Has noi ixen Unknown, but there is 
but not authenticated. prasented. a teference to the source 

of publication. It should 
be noted that there is a 
mistake in Article 4 
concerning the dale of 
expiration of the Agree- 
ment. The Agreement 
was signed on I Feb- 
ruary 1963 and Article 
4 provides that it ex- 
pires on 31 M r n b e r  
1950. 

6 .  In French. Kot corn- Has not been This agreement has not 
plek and no1 authenti- praented. ken published by the 
mted. Jounzal ofjïcieel dr ia 

Rkpublique iiinisientie 
which has published 
anIy the law of ratifica- 
tion. 

7 .  In French. Not corn- Has no1 been This agreement h a  not 
pIete and not auchenri- presented. been published by the 
cated. hfournol o_Oicc! dr fu 

Repu hCique lunisienrie 
whtch has published 
onIy thc law of ratifica- 
tion. 
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No. Sfclrus of Documrtrr Urlginal aird/or Copii2s Staru.s of Origin~I 

8 .  In French. Cornpletc Ha not been Unknown- 
but no1 authenticaied. presented. 

9 .  In French. Nol ~wm- Has not been Unknown. 
pIete and not authcnti- prcsented. 
crited. 

1 3 .  In French. Cornpletc Has not been Unknown. 
bulnolaurhenticated. prtsented. 

I 6 .  In French. Complete I Ias not been I;n know n. 
bur no1 authenticakd. presented. 

I 7 .  In French. Not corn- Presentd in Arabic. Translation which indi- 
plete. cates that the brotherly 

relationship betwmn 
the two parties has been 
pur aside. 

1 8A.  In French. Not com- Presenlfd in Awbic. The vanslation which 
plete. indiut* that the com- 

missions were ~ h n i c a l  
commissions ha5 btwn 
put asidc. 

1 8B. ln French. Kot com- Presenred in Arabic. The k x t  of the original 
plete. concerning the Agree- 

meni and the finaiicial 
contribution has not 
heen reproduced, dong 
with the translation re- 
garding the status of the 
technicaI commissions. 

-- 

19. ln French. CornpIetc H a s  not been Unknown 
but not authenticated. presented. 

. .- 

20. In French. Complete, Prmnted in A r a b i ~ .  Paragraph 7 has no1 
been trmslated, since 
this paragraph was not 
clear. 

. - -- 

24. In French. Clornplete. Presented in A r a b i ~ .  In the Arabic ~ W U -  
ment, 10th line, Ihc 
mardinates were lefi in 
blank. 

. . -- -- 

30. ln French. Camplete Has no1 b n  Lnknown. 
but not authenticated. presented. 

40. In French. 'lot corn- Has not ben  Unknown. 
ptete and not authenti- prantcd.  
caied. 
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42.  In French. Not au- Has not been Unknown. 
thenticated. prwnted. 

- 

46. In French. Compieie. Presented in Arabie. No mention that the 
Libyan nole war 
mrrecred. 

47. In French. Not au- Ha5 no1 been Unknown. 
Uirnticated. presented. 

48. In French. Nol au- Has noi k n  Unkrtown. 
thenticated. praented. 

49. In French. Not au- Has not been Unknown. 
iitentiwted. presented. 

50. In French, NUI au- klas not k e n  Un known. 
thentiated. orescnted. 

5 1 .  In French. Not au- Has no1 been Unknown 
then ticated . presented. 

52. In ~rench.  Not au- W z  not been Linknown. 
then ticated. prase nted. 

53. In French and Itatian. Has not been Unknown. 
Not authenticated. presented. 

54. In French. Not au- Has not boen Unknown. 
thenticatcd. presen ted. 
-- - - 

55.  In French. Not au- Has no1 been Known to Libya. 
thcnticated. presented. 

56. In French. Not au- Ha not been Unknown. 
~henticated. presented. 

57. In French. No1 au- Has not k e n  Unknown. 
thentiuted. presented. 

59. In French. Not au- Hasnotbeen Unknown. 
thenticated. presented. 

60. In French. Kot au- Has not k e n  , Unknown. 
thenticated. mesented. 

63. In French. Not au- Has not been Unknown. 
Uten ticated. presented. 

65. In French. Not au- Ha no1 becn Unknown. 
thenticated. presented. 

67. In French. Nol au- H a s  not been Unknown. 
thcnticated. presented. 
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-- - 

71. In French. Not au- lias not been Unknown. IIowever, 
t henticated. presented. there is a reference 10 

the sourc~ of publica- 
tion. 

-- -- 

77. ln Frcnch. Not au- Hasnot k e n  Unknowii. Not pub- 
thenticated. p r w n i c d .  Iished in the Joltrtrul 

nflcid de lu Kepritilique 
!uiiisirrtne and has no 
other referma, 

78. In French. Not au- Hasnot &II Unknow n, but there is 
t hen ticated. prcscnted. a reference to the source 

of publication. 
-- - - 

79. ln French. Not au- Hasnoi k e n  Unknown, and there is 
thentiçakd. prcscnted . deIetion of r\rticlcs 2, 3 

and 47. 

80. In French. Not au- fias not b e n  Unknown. 
t henticated. presented. 

8 i . In English. Not au- Has not b e n  There is a rekrcnce tu 
thenticated. prwnied. the source of publica- 

tion. 
.- 

82. In French. Nat au- Has  nor k e n  Unknown 
thentiwcd. prcscnted. 

83. I n  French. Not au- Has not been Thc Agreement is pre- 
thenticaied- presented, wntcd as a Convention. 

which it is m i .  

84. In French. Nor au- Haqnot bccn Unknown, but there is 
Ihenticated. prwnted. a referencc to the source 

of oubtication. 

85. In French. Not au- Hasnotbeen Publishd in theJournal 
thenticated. presented. officie/ de ln Rc$ïibliyue 

irtrrisic.nne and aIso pre- 
sentcd by Libya as An- 
nex 1-16 to ihe Ubyan 
Mernoria[. 

86. In French. Not au- Has not k e n  The L w  provides that 
thenticalcd. prescntcd. the basc lines wriII be 

laid down by a decree, 
which wax not pre- 
sent&. 

87. In French. Not au- IIas no1 been There is a reference to 
thenticated. presented. the source of publica- 

tion. 
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88. In French. Nol au- Hm not k e n  There is a reference to 
thenticated. presented. the source of pubIica- 

tion. 

89. In French. Noi au- Has not been Unknown. 
thenticated. prwenied. 

90. In French. Nol au- Iiasnot b e n  Riere is a reference to 
thenticaled. presenred. the source of pubiica- 

tion, 

91- In French. Not au- Hasnotbeen Contains blanks. 
thenticated. ~resented. 

It shoufd be noted lhat the authentication by the Tunisian Agent concerns 
the copies and Ambic originals bvr not the aricuracy of the transIation or ils 
conforrnjly to the origimls. 
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Aanex 1-10 
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VARIOUS DWUMENI'S FROM THE ARCIIIVES OF TIIE FRENCII MINISIIRY 
OF WAR IN VIKCENNES * RELATIKG TO THE EASTU'ARD PUSH 

OF TIIE TERRESTRIAI. BORDER ( 1 88 1-1 897) 

1 o. 
I l .  
12. 

Lettre du 30 juiiiei 1 88 1 de M. Féraud au ministre des alfaires éirangérw. 
I ~ t r e  du 19 septembre 1881 du ministre de la guerre au ministre des 
affairs tuangéra. 
LRttre du 30 mals 1882 de M. Féraud au ministre da daires elrangéres. 
Confurnation de télégramme chif i ,  envoyé Ie 3 wtobre 1885, du gtnérat 
Gilon au ministre de la guerre. 
Lettre du 2 octobre 1 885 du rn in i s th  de ta guerre au président du ConseiI, 
ministre des affaires &rangera. 
Lettre du 24 octobre 1886 du ministre des affaires etrangèr~ au ministre 
de la guerre. 
Lettre du 9 novembre 1886 du ministre des affaires étrangères au ministre 
de la guerre. 
Nok dc novembre 1886 sur Ia frontiére entre la Tunisie et la Tripolitaine 
émise par te ministére de la guerre. 
Lettre du 25 novembre 1886 du ministre des affaires étrangères au 
ministre dc la guerre. 
Lettre du 2 5 novern bre 1 8 86 du ministère de la guerre. 
Note pDur le service géographique émise par le ministère de la guerre. 
Lettre du 27 avriI 1888 du ministre des affaires étrangères au ministère de 
la guerre. 
Lettre du 8 avril 1893 du commandant Rebillet au résidcnt général de 
France a Tunis. 
Lettre du IO décembre 1397 de Ia résidence gédraIe de la République 
française a Tunis. 
Ixttre du 22 d&cmbre 1897 du général Leclerc au ministre de Ia guerre. 

1 .  LETTRE DE hl. I-EKAUD. CONSIIL: CIIARGE DU CONSULAT G ~ K ~ R A L  DE 
FRANCE A TR#PDI,I DE RARBARIE. A M .  BARTHEUMY SAI~T-HIIAIRE. 

MINISTRE DES AFFAIRFE~ I ~ R A N G ~ R E S .  .4 PARIS 

'ITipol. Ie 30 juillet 188 1 .  

J'ai pris connaissance avec la plus grande attention de la depFche de Votre 
Eircellence. en date du 19 juin ; Î i  s'agit de nous prémunir du c6té de la 
frontikre Tripolitaine. La prévoyance nous commande impérieusement de 

' Sources : Annexes 1 through f 2 in Farlon 2II48D3. Anntx 13 in carton 2H49D1. 
Annexes 14 and 15 in carton 2H49DS. 
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nous w p e r ,  sans plus tarder, de celte importante question qui interesse, au 
mème degré, le repos de I'.4lgérie et de ta -I'unisie. 

Sans toucher aux questions de haute prilitique dont Votre Excellence peut 
seule pressentir et apprécier i'kvcniualiré. je nie permettrai seulement d'&mettre 
l'idte, quV moins de quelque grande canvulsion intempestive. Ie slofu quo 
x m b k  appelé a se mainknir longtemps enrxrc, peutétre, en TripoIitaine. 
L'AngIelcrre doit y tenir esscntjelIement. à ause de Malte d'abord, qui s'y 
approvisionne, ainsi que le fait Gibraltar au Maroc, et en raison surtout du 
voisinage de I'Egypte. Ne  vient-elle pas dc k révéler par les inlerpeIlations 
récentes au Pariement propos des ambitions attribuées a la France sur 
T r i p l i  '? 

Que notre prottctorat sur [a Tunisie et nos derniéres operations miLitaires Iui 
inspirent de la jaIousie CI des craintes, c'est incontestable, mais je me figure 
aussi que nous avons servi de prktexle p u r  établir u n  précédent : ce n 'a t  point 
nous seulerncnr que l'Angle[errt a voulu avertir de son intervention, mais bien 
également I'ltalie don1 les convoitises sur cette région ne sont pas plus 
dissirnulc?cs qu'elles ne l'&aient sur Tunis. 

IR jour OU ['Empire ortoman se dkmernbrerait et afin de se prémunir o n t r e  
u n  voisinage dangereux, la combinaison la plus satisfaisante. pour concilier 
tous Ics intérêts, serait évidemment la création de [a zone neutrc entrant daris 
fcs vues expérimenlées de .M. le marquis de Noailles. D à  lors. avec un prince 
indigkne en TripoIitaine. traitant avec toutes Ies puissaii¢es, sur u n  pied 
d'egalité, comme au temps des Karamanlis, I'Anglelerie. qui néglige de 
souLever [a question d'Orient quand ses propres inréreb sont cn jeu. ne pourrait 
quàdhérer au nouvcl état de choses. 

Quoi qu'il en soit de ces hypotheses sur les darstinks de ce pays, nous n'en 
devons pz? moins songer, dés présent, à notre ligne frontikre orientale, 
indispensable à unc domination solide. L'expiriencc du  MG, ainsi que Ia 
événements actuets, prouvent assez combien sont dangereuses [es excitations 
de voisins ma1veillanw. 

TripIi  n'est autre qu'un entre@ et nc vit que de son commerce 
d'irnporta~ion et d'exportation avec Ic Soudaii ; I'oasis de Ghadamk est Ia cli! 
de celte ligne ~wmrnerciale que TripoIi enleva à Tunis, i I  y a un demi-siècle 
environ, m'assure-t-on. On pourrait retrouver trace de wltc anncxion dans les 
archives tunisienna, Européens et indigénes n'ignorent pas ici que Ghadamk 
est, en méme tenips, le poste frontière le plus imponant et, pour ~ x t t c  doubIe 
raison politique et commcrciaIe, l'envoi d'un bataillon pour l'occuper 
équivaudrait prcsque aux yeux de nos rivaux a un débarquement à Tripoli, jc 
ne dois point le dissimuler. Vaici sur quoi je me base. Rien ne cause tant 
d'émoi, en cette vilic, que les bruits répandus péridiquemerit par ceriaine 
prcsse, nous attribuant 1e projet d'aller, par le Sud algérien, nous rendre rnaitres 
de fihadamés et de Ghat ci d'en détourner le commerce pour notre colonie. On 
dirait Ie cri de la sentinelle pour tenir en éveil. 

1,'ordre r h n t  envoyé de Corntantitiople pour interdire l'accès de t'intérieur 
de la Tripoliiainc aux voyageurs européens qui nc seraient pas pouvus d'un 
firrnan du Sultan ne vise autre, ri mon avis. que lecl Français. Volrc Excellence 
se souvient des inquiitudes chez 1s Turcs, que lai siynalkes, e l  de I'envoi 
irnmdiat de renfons a Cihadames el ri Ghat dés que la presse italienne 
soucieuse de l'avenir de Tripoli. comnie si cette ville lui appartenait déja, accusa 
la mission Flaltcrs de dissimuler un corps expéditionnaire alIant par surprise 
s'emparer de ces deux grande? oasis. 'le reculant devant aucun rnoycn contre 
tout ce qui lui porte ombrage, te Turc a compté sur la terreur inspirée par la 
catastrophe de nos voyageurs pour nous éIoigncr de ces régions sahariennes. 



Les dxurnents auiographes que j'ai transmis a Votre Excellence sur cette 
déplorable anaire ont sufisamment établi [a uunnivene des autorités 
ottomanes avec les Touaregs auteurs du massacre. 

Aprés cet exposé qui m'a paru indispensable pour éclairer la question, je 
reviens à notre sujet. Comme on Ie remarquera, en jetant un regard sur la 
carte, la ligne frontière de Tripoli s t  parfaitement déterminée par les poste 
principaux de NaIout, Sinaoun, Ghadamés et Chat, mpiis par des 
détachements de troupes turques. C'est aux deux premiers, ainsi que. sur Ie 
IittoraI. à l'oasis de Zouara, que Nazif-Pacha a ph& dernièrement ses a m p s  de 
troupes régulières et auxiliaires. Zouara détache un pste de arvaliers au lac 
salé de Bréga, un peu au sud-est du Réhire~ el Biban. 

En présene de cette lignc défensive et de surveillance des Turcs, qu'existe- 
[-il actuellement du cüt& de I'Algérit' et de la 'I'unisie ? Rien. k pays wt 
entitrernent ouvert. Des partis de coupeurs de roules, des bandes de fanatiques 
partant pour la guerre sainte. des caravanes char* d a r m s  et de munitions 
peuvent pénétrer en Tunisie et en Algérie. non seulement sans crainte 
d'obstacles. mais méme SULX que leurs mouvements soient signales par 
personne, sur cette Iongue ligne limirrophe de ta Tunisie au nord et de I'AIgérie 
au sud. Çèsi ainsi que s'écoule [a quantité indéterminable de contrebande de 
guerre que d s  barques maltaises. italiennes et grecques débarquent en 
Tripolitaine lo~ii'elles n'attcrrissent pas sur la côte tunisienne. 

On pourrait amrrner, sans exagération, que Tripoli miimt est iinc grande 
poudriirc ou un arsenal qui fournit a toutes les insurrections que ses fanatiques 
et ses ordres religieux fomentent dans les régions occidentala contre noire 
domination. On se demande aclueIlement si tout- m aisses de fusiIs Martini, 
avec leurs cartouches, dépassant les proportions & besoins de l'armée 
rEguliére qui est déjà arrnk, ne sont pas envoyées ici par le Gouvernement 
ottomari lui-mème pour etre dirigks du mème &té {'occasion. On voit le 
danger permanent qui nous menace et contre lequel nous n'avons rien h 
oppo~ar p u r  Ie moment. 

Nous nt çerions absolument maîtres chw. nous que le jour ou 1- postes 
frrintiere de Tripoli nous appartiendraienl. Mais Ikbsence de cette condition 
doit nous faire redoubler de vigilance et nous oblige à chercher Ies moyens de 
nous garder, 

Que Votre ExceIlen- veuille bien me permetire de lui soumettre ma? idées. 
Mon expérience du pcuple arabe et de ce qui se passe juurnellement dans le 
Sud aIgérien quc j'ai souvent parcouru cn expéditions pcui donner qucIque 
mik à mes appréciations. 

C'at a partir du Iiitoral et nous dirigeant vers Ghadarnés que je vais exposer 
les moyens de supplécr aux frontière qui nous font défaut. Gerba, Zersis 
ct le vieux château du Biban sont dé$ des poinb a notre disposition et que nous 
pouvons utiliser avantageusement, Une lomlité obligée en pénétrant dans 
I'inrérieur est Ie Ksdr d Medenir, chef-lieu de Ia grande tribu tunisienne des 
Ourghriiirna qurl importe d'occuper sérieusement par= que c'est le principal 
ps.sage donnant accés dans les deux regences par les routes du Nord. 

Je viens de nommer Ies Ourghourna, ppuhtion remuante, batailleuse, qui 
n'a pas ~ [ u s  nxonnu I'autoriti: du bey que ne Ia rmnnaissaient les Kroumin. 
Bien rarement une forcc régulière a osit s'approcher de leur territoire et 
l'indépendance. la vie de brigandage ü éré leur hl social Wrrnanent. Ori 
pourrait presque en dire autant des Beni-Zid, leurs voisins. Or pour songer 
établir nos frontiéres il est indispensabIe de soumettre d'abord ces tribus sans 
quoi, je I'afirme. le aime. mmme nous Sentendons. ne régnera jamais dans le 
Sud tunisien. 



DOCUMENTARY ANNEXES W TIIE REP1.Y 2 1 7  

Je ne me hasarderai m s  a faire de la stratkgie ct toucher a ce qui est du 
domaine s@ai de nos aficiers généraux. mais je me borne a rappeIer les vues 
que mbnt suggérées nos premières opérations militaires. Pour couper cou13 a 
toute résisbnrx, il faut en détruire Le foyer. Nos occupations de villes sur le 
Iittorai ne réduiront pas les Arabes. Ce rdsiiltat ne sera &tenu que [orsqu'une 
fortc coIonne française partant de Te- traversera le pays jusqu'a Gabés et, 
en rayonnant ensuite, montrera aux populalions qui nous ignorent n a  
puissants moyens d'action et que1 chitirnent inévitable etles s ' e x w e n t  en 
caî de rébellion. Les Ourghouma nous verront ainsi et nous respecteront. Dans 
les projets que je présente je tiens essentiellement a eux parce qu'ils peuvent, si 
nous savons nous Ies attacher, etre d'une uliIitc précieuse p u r  garder la 
frontière mieux que ne feraient da troupes reguIiera irnmobilisk dans des 
hrdj s  tris mû teux à construire et a approvisionner. I I  s'agirait de consiil uer Ies 
hrghouma en tribu rnaghzen ? que & servi= nous ont rendus en AIgkrie 
sous les Bugeaud et les b Moricière, fors de la grande guerre contre ['Entir, c s  
tribus rnaghzen 1 Bien des mécompia auraient été évités en Algérie si on ne les 
avait supprimk par ex& prématuré de confiance. 

LRS OUrghourna murent le territoire depuis Gerba jusqua Ghadamès, ils 
sont, pour ainsi dire. Ies maiires de cette région vi&. Devenant magh~xn, ils 
seraient tenus de garder tous les passages le long des chaînes du Douirat et du 
Ouderma. Contrebandiers eux-mêmes, nui mieux qu'eux n'emwherail Ia 
contrebande. VoiIa le service permanent que nous en exigerions et a m 
conditions nous leur accorderions les avanbges ci-aprés : 

1) De nommer & chefs pris parmi eux, par voie d'élection (nous 
choisirions nous-mêmes sur (rois candida& prkntés). 

2) Lïbcrté de commerce a Gerba, Zenzis el GaW. 
31 Exemptions d'irnpot. 
4) Prime de moitié de la vaIeur dc toute contrebande dc pudrc et d'armes 

qu'ils saisiraient et Iivreraient 5 Gerba. 

Débutant de cette maniére. a défaut d'autres moyens topographiques, l e  
Ourghourna devenant nos atliés. il nous =rait loisible aiors de visiter leur pays 
et dëtudier sur place la possibilité d'ardiorer [es choses w r  cetic partie de [a 
frontière. 

Poussant pIus au sud noris arrivons ri proximiti: de Chadamk qu'un vide 
d t n e  dizaine de jours de marche sépare de nos centres algériens de Souf, 
Tougourt et Ourgia. Lh encore pour surveiIler a t k  zone déserte mais 
néanmoins traversée par Ies  caravanes qui ont intéréi à passer inapCr~ueS, il 
faudrait l'action vigilante de tribus rnaghzen. Nous 1 6  avons sous la main et à 
notre disposition quand nous le voudrons : ce sont les Troud du Souf el 1 6  
Chamba d'Ouargla. 

Quant a construire des postes défensifs le Iong de la ligne. ii ne faut point y 
songer : puisque le pays est inhabitable ir l'exception de quelqua points en se 
rapprochant de la mer, je le répète et, du reste, I'examen de Id mrte le 
démontre, ce qui s'appelle Im poinis frontiére appartient a Tripoli. 

JHrrive a Ghadamés ou la Turquie entretient un kaïmakan et quelques 
soldan, force wmprétement nuIle et sans prestige au milieu d'une population 
de marchands d'environ cinq milk âmes, divike par les partis. Le kéiïmakan 
préside aux réunions de i'memblée, mais ne Ia dirige pas. Devant I'alternative 
de se soumettre ou de se démettre il opte toujours p u r  k premier de ces r 6 l s  
afin de se mainlenu en place. h parti le pIus puissant, parce que favorisant les 
Turcs, il en est favorisé en toutes cîrconstancq est celui qui a a sa t&e la 
Farniiie des Teni. Or 1 s  Teni, orgutiiilleux, fanatiqua et autocrates, 



monopolisani le commerce sont aussi détestés que 1- 'Tu= par le reste de la 
popuIation qu'il. senit probabIemcnt fade  d'attirer de notre cote et préparer à 
2t re notre alliée. 

Dès 1879, à la suite d'entretiens que j'avais eus avec des caravaniers du 
Soudan, j'apprenais combien était dangereuse l a  rouie de Ghadamès a Tripdi. 
coupée en permanence par des bandes de piHards, Les caravaniers me disaient : 

« Nous préférerions aboutir en Algérie. voie plus stire et nous offiant 
pIus de garanties dans l'honnêteté des relations commerciales, qu'a Tripoli 
ou les juifs nous exploitent. Pour établir ce courant si profitabte à nos 
intérêts, il sufirait de créer des @tes dëtape. c'est-Mire. creuser un 
certain nombre de puits sur te parcours de Ghadamès au k u f .  i b  

M. le gouverneur général de l'Algérie a qui j'exposai mes idées a ce sujet se 
concerta à cette é m u e  avec les chambres de commcrce de Constantine et 
d'Alger et il rut  décidé que des études el  des travaux seraient entrepris clans ce 
bur. Mais je crois que la chose en est rcstEe II, n'en ayant plus entendu parler 
depuis. 

Donc, aujourd'hui qu'un intérét politique plus grand nous inipose 
Ibbligation de veiller sur les frontiércs. lc projet présente pour mettre 
Ghadamès e n  cornmunicarion avec l'Algérie devrait être repris. Je suis 
persuadé que par le commerce nous nous rendrions maitres de Cihadamés ou 
les T u m  n'onr jamais rien fait d'utile ; cést-a-dire quc Ic bien-être de cette oasis 
peut dépendre de nous. 

Dans la région du Tel africain les communications se créent a faide de routes 
carrossabIes, dans Ie Sahara ce son1 les puits qui tracent Ia voie en marquant [es 
étapes. Nos atetiers dc forages artésiens nén sont pas a leurs d e b u ~ s  et peuvent 
obtenir de nouveaux su&5. 

1) srrsit i noppn~un  de répkter ici ce que j'ai exposé dans mes rapports sur le 
projet du Transsaharien, mais jc rapplierai que Ghaf et Ghadamés. 
actuellement Ia Iigne des grindes caravanes du Soudan. seront i nous d'abord 
~ornmcrcialernent. puis politiquement, le jour OC nous parviendrons a l'aide de 
puils el de postes de garde d faire régner une sécurite qui n'existe wioint en 
lerritoirt. tripolitain. Je  disak aussi qu'en créant de grands marchés permanents 
a Ouargla et a Tirnassanin nous drainerions dircciement a nous toui le 
commerce de Ghat qui ne s'érmulerüit plus d k  fors sur Ghadamés. Cm 
questions de courant commercial ne sont pas aussi étrangères qu'on le croirait 
de prime abord au sujet qui rait l'objet de cc rapport. Chez le5 peupIes 
indigènes, Ic centre commercial est en meme temps te chef-lieu politique, et 
cèst pour cette raison, qu'en atlendant mieux. j'avais insiste pour le 
rétablissement d'un poste d'ageni consulaire indigène ii Ghadarnés. 

@cint P I'intmduction de la contrebande de guerre dont s'alimentent les 
tribus insoumises du Sud dc I'AIgkrie et a la propagande des émissaires 
fanatiques hostiles aux principes de notre domination, il est du devoir du 
consulta? de Trjpoti dr prévenir chaque fois. comme je i'ai fait. que des indices 
nous révèIent ici da panicularités de w genre. L'agent de Ghadamés aiira 
mission d'agir de mème. 

Mais c'est surtoui en Algérie que la surveilIance doit etre des plus vigilantes 
aussi, a Tébessa, Négrine. le Souf, Tuugourt et Ouargia. Sous Ie contrble de  nos 
ofliciers des affaires arabw et de kaid- bien dévoues, nous serons aujourd'hui. 
comme autrefois, parfaitement renseignes. II sufirait pour cela de coiifier plus 
d'initiative aux officiers et aux kaids et fairc bcncficier Ies agents indigénes 
qu'ils emploieraient, aux prises de la contrebande. La capture dcs knergumènes 
serait bien rhrnpensée également. Chez le nomade saharien, l'amour du gain 
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est gknéraIernent plus senti que Ie sentiment religieux et je crois que [a 
perspective du  pillage donne en ce moment ri Bou-Amana plus de partisans que 
ne lui en amene le fanatisme. 

2. LETTRE DU MIPIISTRE DE 1.A GUERRE 
AL: MINIf lHE DES AFFAIRES ~ T R A X G ~ R F - 7  

Paris, le 19 septembre 198 1. 

A n a l f . ~  ; 
Au sujet d'un rapport de M. Féraud. 

J'ai l'honneur de vous accuser réception et dt: vous remercier de 
l'intéressante wrnmuniwtion que vous avez bien vouIu me faire d'un rupporf 
drr 30 jrciller dernier dans lequel M. Féraud, consu[ de France a Tripoli, expose 
ses vues rdativement aux dispositions qu'il croirait I e s  plus propres A assurer Ia 
&xuriil: d a  frontières algérienne et tunisienne du cbte dc Ia Rixt:n& de TripoIi. 

Plusieurs des proposirions dc 11. Féraud me paraissent applicables des 
maintenant. J'approuve b u t  partiçuIièrement celIe qui est relative aux 
Ourghourria dont il faudrait faire nos alliés et qu'on devrait organiser en tribii 
maghxn. Il est évident qu'avec le concours de cette puissante tribu on pourrait 
exercer unc surveillance efficace sur route la partie occidentale de la frontière 
tripolitaine qui s'&end de la mer B Ghcidamés et empêcher ainsi [a contrebande, 
notamment la contrebande de guerre. qui s'y fait continucIIemen1 au &triment 
de la prospkritê et de ta sécuritè de l-l\lgérie et de la Tunisie. 

M. le gouverneur gen&ral d'AIgEric B qui vous avez égaiement communiqué 
Le rapport de hl. Féraud reconnaîtra probablement aussi la nécessité de 
rcorganiser en tribus rnaghzen les Troud du Souf  ei Ia Chirmba d'OuargIa, 
dont [es parcours sonr siiffisammcnt ilendus pour pouvoir, avec le concours- 
des Ourghouma, exercer une surveiliance efficace sur Ia frontjére de Tripoli, de 
[a mer Ghadamès. et sur iiatre frontiére sud de l'Algérie, de Ghadarnes au sud 
d'Ouargla. 

Ces tribus maghzen. tout en enrptichalit la contrebande, garantiraient en 
inErne temps la sécurité des parcours sahariens aboutiswnl sur notre terriroire 
algérien, tels que : les lignes dc Ghadamés au Souf, à Tougourt et à OuargIa c i  
la Ligne qui, venant de Ghal et de Tianassanim passe à Ouargla. Cette sécurité 
des pûrcours donnerait une importance considkrable ;i un grand marche 
perrnanenr q u i  serait établi ii Ouargla el dont M. Féraud demande avec raison 
la création pour  agrandir notre ~rirnrnerce avec Ie Soudan. au détriment de 
Tripoli. En ce qui concerne Ouargla. j'ai déji devancé les veux de M. le consu1 
de France à I'ripoIi en recommandant a M. le gouverneur genkral dc l'Algérie 
et à M. le minisirc des travaux publics une compagnie qui propose d ë k M i r  un 
chemin de fer jusqu'a Ouargla. Cette oasis, devenant tete de ligne, yxiurrait ktrc 
fadement  organike en grand marchk. Cette mesure devrait Cire complet&, 
comme le demande M. Férarid, par le rktablissement d'un poste d'agent 
consulaire indigène a Ghadamès, p u r  y augmenter notre influence 
commerciale ct en préparer la population A etre notre Ali&, 

En rbumé, toutes les propositions contenues dans k rapport que vous 
m'avez communiqué rne paraissent raisonnables et pratiqua et je ne puis 
qu'approuver d'avance t o u t e  Ics dispositions que vous croirez devoir prendre 
pour en assurer I'exécuLiun. 
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Au sujet de fa mision FLatters, dont le massacre a eu lieu, d'aprw 
M. Fkaud, avec la connivence des autorités oftomes, vous estimerez sans 
doute, comme moi, M. Ie Ministre et cher Coiikgut, qu'iI y aurait Iieu de raire, 
auprés du Gouvernement de Constanlinopie, des &marchas diplornatiqua 
pour nous faire rentrer en -ion des papiers de cette mission, qui ont dû 
être recueillis et remis entre les mains des autorités ottomanes. 

II wmit également nécffsaire tiouvrir des négonations pour te rachat des 
quelques tirailleurs survivants de ia mission FIatters. 

3. L E ~ E  DE M. F ~ R A U D .  CDNSUL GCXÉRAL DE FRAKCE A TRIPOLI. 
A M. FREYEINR'. PR&IDE~T DLJ C O ~ E I I ,  

MrNETRE DES AFFAIRES PIXAKGÈRES. PARIS 

Tripli, le 30 mars 1882. 

II me semble utile de fournir quelqucs renseignements sur la frontih entre 
les régences de Tripoli ef de Tunis p u r  éclairer Votre ExdIence en cas 
d0Wentualité. La ligne frrintikre parîani du pt'tit fort du Biban traverse le lac de 
ce nom, en Ie coupant en deux, puis s'avance vers le sud-ouest jusqu'au vilhge 
de Ksar Chenenni dans Ie djebel Ouderna. Leç gens des Ourghourna Chnisiens1 
que j'ai consultés, et qui mn-nt bien la limite du territoire de leur tribu, 
m'assurmt que & l'oued Fessi a Ia frontière tripolitaine. c'&-&dire a leur 
Iimite a eux Tunisiens. il faut près d'une journée de marche i cheval. Donc nos 
colonna s'&tant à I'oucdrFessi. =ns le uaverw, ne seront pas c x e ,  en 
ms dëventualitc, au reproche d'avoir vidé le territoire de Tripoli. M. te sous- 
inlendant militaire Maainie, envoyé ici en mission par M. lc ministre de la 
guerre, me &mande mur le généra1 Logerot, actuellement a Ga* avec sa 
colonne. quelques renseignements au sujet de cette quaion de frontière. Je lui 
r e m  un croquis ailqué sur la carte de la Régence dc Tunis drasét en 1 8 57 
au rninistire de la gucrre par Falbe et Saine Marie, en l'accompagnant d'une 
notice expiimtiue cuntpe dans l'esprit de ce qui prrcéde. J'uidique aussi les 
notabilités des Ourghoiima auprès desquelles le générai pourra se procrurer de 
plus ampla informations. 

Mission hydrographique tinois a plaoé un signai  au point indiqué sur mrte 
marine sous nom Ras el Mcdjen et connu sous d u i  de Ras Ajdir, situé ouwt 
M a .  en territoire tunisien. 
k Vaii Tripoli a expédié une corvette guerre pour prier Linois e m e r  signal 

et le Far& a envoyt deux &tailtons a la frontiére. 
Résident général a p h  au Linois rien cnIevcr et inViti trou- 

tripoiitains pas franchk le M W .  
Sur demande réçident générai, ai privenu Ga& tenir un batdion pr&. 

Attendrai réquisition et agirai avix prudenae, mais fermeté. 
Résident générai eskre cela çara rien. 
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5 .  I.ETTRE DU M I K I S T ~ . R E  DE LA GUERRE AL: PR&IUEKI' DU COYSEIL, 
MIKISTRE [>ES AFFAIRES ÉTRANGÈKES 

2 octobre 1886. 

Au sujet de la frontière entre ia Tunisie et la TripoIitaine. 
No 5147- 

Par dépkhe du 9 nrivernbre. vous avcz bien voulu m'informer de la solution 
qu'a reçue ['incident survenu récemment i I-ocasion d a  signaux hydrogra- 
phiques édifies par la marine sur Ia chte sud-est de Ia Tunisie. 

Considérant que l'issue méme de cet Evt:nement constituait la reconnak- 
sarice implicite de la frontiére kIle que nous entendons ta fixer nous-mtmts, 
vous m'avez invité a faire figurer sur les cartes du service géographique Ic 
Mokta, comme limite du territoire de Ia Régence 
En réponse i x t t e  communication, j'ai l'honneur de vous adresser ci-joint 

un exemplaire de la carte des itinéraires r h m m e n t  mise a jour, qui me parait 
donner une prerniere satisfactinn au dkir  cxprime par votre département. Je 
prcscrisen outrc que la carie au 1/80 000 actuellement en murs d7exkution,et 
dont le tirage sera terminè vers le mois d'avril prochain, soit prolongk jusqu'au 
Mokta. 
Sur ce document toutefois la portion représentant le territoire situé au sud de 

l'oued Fissi n'offrira pas Ies mêmes garanties de précision que les autra parties 
sur 'les cartes, lc levé régulier de cette c o n t e  n'ayant pas mcure &t& fait. 
Comme cette opération, dans le moment p r k n t  exigerait pour Ies brigadm 
topographiques qui en seraient chargées I'appui d'une forte escorte, et 
entrainerait une dEpensc sensible. je me rkerve de la raire exkutcr 
ultérieurement lorsque I'organisatbn du sud de Ia Régence et la création d'un 
avant-poste vers Ibued Tdtaouin permettront d'opérer dans de meilleures 
conditions d'hnornie et de &urité. 

6.  LEI-~RE Dij MINISïRE Dl33 AFFAIRES ~ R A N C I % F S  
AIl MlNiSI'RE DE L4 GUERRE 

Paris, L 24 wtobre 1886. 

Suusdiroctjon des proteci~mts. 
Frontiére entre la Tunisie 
et la Tripolitaine. 

l'ai r q u  votre k t r e  du 2 ociobre cuuranl. avec IaqueIIe vous avez bien 
vouIu m'adresser un exemplaire de la carte des iti&aim pour la Tunisie 
récemment misc ii jour. J'ai, également, reçu plusieurs exempIaires de Ia meme 
carte sur hqueiie. conformémen1 5 nos instructions, la front& a été marquée 
au Mokta. h dernier envoi m'a été apporte par un des onciers attachéç à votre 
departement. 

J'ai l'honneur de vous remercier de ces dwumentj dont je vais envoyer des 
exemplaires ;i ceux de nas postes a 1'Aranger qui ont à s 7 m p e r  des affaires de 
la Tunisie. Je vous remercie. également, d'avoir bien voulu donner des 
instructions p u r  que ies précedcntes cartes. dont les inditions auraient pu 
induire cn erreur sur Ia situation véritable be La rrontih, ne soient plus ii 
l'avenir mises en vente. 



7. LETTRE DU UINISI'RE DES AFFAIRES ~TRANGI?RF.S 
A C  MINISTRF. DE LA GUERRE 

Paris. le 9 novcmbre 1886. 

Sous-direction des protectorats 
Incideni soulevé par les 
autorith turques de Tripoli. 

Ainsi que Ic faisail prévoir ma lettre du 6 octobre dernier, l'incident soulevé 
par les autorités turques de Tripolitaine à propos des opt;rations hydrogra- 
phiques poursuivies par le Litnori aux abords du .Mokta semble aujourd'hui 
clos dans les conditions [es pIus îavorablcs pour nous. Le commandant de 
notre mission a pii en effet achever ses travaux sans étre inqiiikté, ct il es1 parti 
eii laissant sur Is cbtc, suivant I'usage gknéralement adopté, Ics signaux dont le 
reirait aurait pu être interprété par [es Arabes comme une marquede l'abandon 
de nos droits. 

En résumé, aucun détachcmeni tire n'a franchi le Mokta. aucune ttuiorili: 
territoriale de la TripoIitaine n'a fait aae d'autorité à l'ouest de ce point el. en 
dehors de l'intervention de la mrvette ottomane, qui a été l'origine de la 
dimculté, nous n'avons eu aucune plainte a formuler. 

Notrc rrontibrt: a été respect& et nous ne pouvons quc nous féliciter de la 
maniCre dont cet incident a pris fin. priisqu'il en rirsulte la reconnaissance 
implicite par les autoritésottumanes de la frontikrt: tunisienne au point ou nous 
entendions ta fixer nous-mcnies. 

1 1  .semble que nous devrions profiler de cette occasion pour occiiper 
désortriais d'une mani& précise notre frontière du Mokta. Votre département 
ayant dans ses attributions l 'etablisment et Ia publicütion des cartes de la 
Tunisie il y aurait a mon avis grand avantage I ce que désormais les feuilles où 
la région sud se trouve ruurée Dortassent. de la rnaniere la plus apparente. 
I'indimtion au point dont il s'agit de Ia ligne de démarcation entrc Ie ViIayet et 
la Régencc. Je vous serai trés oblige de vouloir bien rnc faire connaitre si vous 
partagez mon avis et m'indiquer Jans cc cas Ies dispositions que vous aurcz cru  
devoir prendre pour qu'if soit donné suile a la suggestion que je crois devoir 
vous rccornmander. 

8. N a r ~  SUR 1A FROWlÈRE EhTRE 1.h TUNISIE Ki' IA TRIPOLITA[IZE 
6x11s~ PAR LE MINISTFRE DE LA ~ ~ I I ~ R I I E  

Avant ['occupation de Ia Régence et jusqu'en 1883, les cartes du deMt de  la 
guerre ont  placé au fort dcs Bibans le p i n t  de départ de la frontière entre la 
Tunisie et la Tripolilaine d'oh etle prenait une direction SU. 

Quand nos colonnes expéditionnaires frirerit envoyixs dans le sud de l'Arad, 
Ie département de la guerre dut x p r k u p e r  d'éviter des conflits eventueis 
avec Ies i r o u m  turques. A la suite d'unc communication des affaires 
étrangeres du 1 5 avriI 1 882, des instructions furent données aux commandants 
de nos coIonnes pour ne pas dépasser l'oued Fessi. sans une autorisation 
exprwx. Cette autorisation a étè accordée depuis au gEnCra1 Guyon Vernier et 
au colonel de Ia Roque. 
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1 2 s  instructions du ministre de la guerre ne visaient point la question de la 
frontiere, mais a Tunis, par un maleirtendu difficile a expliquer, o n  s'imagina 
que I'oued Fessi était accepti: par Ie gouvcrncmcnt comme ligne de 
démarcation pohtique- 

Aucun incident nc s'est prcduit jusqu'u niois de mai 1889: époquc a 
IaquelIe une de nos brigades topographiques se transporta chez Iw Oudernas, 
avec une compagnie mixte. La présence de nos troupts au sud de Ibued 
l à taouin  (oued Fasi supérieur) provoqua des observations dc la Sublime 
Porte, qui furent transmises le 15 mai. D'amrd avec son coliégue des affriires 
étrangères le ministre de Ia guerre renouvela les recommandations faitcs cn 
I 88 2 par son prédécess;eur. 

En avril 1886, des purparlcrs  furent engag& 5 Tripoli en vue d'arriver 
officieusement a la delirnihtion de la frontière. Le gouverneur de l'Arad chargé 
de les poursuivre sur le terrain crut devoir annoncer que les Turcs acceptaient 
le Mokta comme limite. II n'en etait rien et nos tenratives sont restées sans 
résuIbt. 

Au mois d'mobre dernier, Ia cunstruction des signaux d e v h  par la mission 
hydragraphiquç entre le Bahiret ei Riban et le Mokta fui considérke par les 
autorités de Tr ip l i  comme un empiékrnent sur Ic Lcrritoirc ottoman et donna 
lieu de leur part a une deinonstratinn mritimc. 

On leur avait aussi prêté l'intenrion dénvoyer des troupes ait Mokta, mais il 
n'y a pas été donne suite. 
Enfin le dernier rapport mensucl de la 'Tunisie mentionne que des signaux 

hydrographiques ont &CC détruits par les Tripolitains aprés le départ dc la 
mission. 

En résumé, le Mokta, q u i  constitue une bonne fronliére géographique. 
revendiqué par les Tunisiens comme formant dans Ia zone cotiére la Iirniie de 
leur pays. tandis que las Tripolitains soutiennent qiie celle limite passe à 
quelques kilomètres au sud de Tamis. Ni les uns ni les autres ne paraissent 
posséder de document &ri1 ri l'appui de Ieurs prétenlions. 
Quoi qu'il en soit, M. le délégué d la rt3idence générale a pris texte de la 

renonciation des lurcs a toute démonstration vers le hlokta pour affirmer dans 
une lettre au gEnbral commandant Ia brigade <( qiie le Mokta, a n s  contredit, est 
définiriveinent sur  La cote le point de depari de la frontière tunisienne fi. 

La conclusion sembIe un pcu forcée, d'autan: phis que l'argument pu r r a i r  
étrc rciourne contre nour a propos de l'oued I;=i ; eIIe n'a d'ailleurs pas de 
valeiir pratique, du moment que nos signaux hydrographiques on1 été détruits 
par Ics TripoIitains. 

hl. le ministre des affaires étrangtres, ignorant probablement ce dernier 
incident. s'es1 approprie dans sa depéche du 9 novembre la thkse de 
M .  Bompard. sons une forme pIus dubitative, il csi vrai, puisqu'il parle 
seukment << d'une r e c n n n a i ~ s a n ~  implicite par les autorilés ottomanes de Ia 
frontikrc tunisienne au point oii nous entendons la fixer nous-mEmes ». 

M. le président du Conseil ajoute que : 

<< il y aurait avantage I jmrtcr de la maniére la pIus apparente, sur les 
carles qui seront publiées désormais par le service givgraphjque, 
I'indicaiion du poinr dont il s'agit de la ligne de démarcaiion entre le 
Viiayet et la Regence n. 

Satisfaction pcut Etre donnée à cet égard à M. le prkident du Conscil. si sa 
manière de voir n'est pas modiiike par la destruclion d m  signaux de ta mission 
hydrographique, mais il cst nécessaire qu'il Fdsse connaître le point auquel il 



tait ailusion ainsi que la sitriahon topographique par rapmri au Mokta dont la 
Iargeur clans le voisinage de la #le est de 40 kiIométres environ. 

La région erttre Ibucd Fessi et Ie Mokh n'ayant point été levée par le service 
géographique, la suggestion du ministre des affaira etrangera pourrait bien 
cacher une invitation pour le dedrtement bc la guerre de procéder a Celte 
opération qui a été ajournée jusqu'ici p u r  des mnsidérations politiques. 

I.'in&urité qui régne dans le pays nous im-m actueIIcmcnt l'obligation 
de donner a nos brigade iopographiques une très forte escorte, ce qui entraine 
une dépense awz considérable. Rien ne pressant, i I  semble préférabIe 
d'attendre que l'organisation miIltaire de l'extréme Sud ait Etk arrk lk  et que nos 
troupes soient installkes dans les postes avancés qu'il es! quetion de leur faire 
occuper. 

b îa t -major  généra1 a I'honneur de proposer au ministre de rbpondrc M. Ie 
président du Conseii dans le sens des observalions qui précèdenl. 

9. Lk7- RE UU MIIÿISTRE DFS AFFAIRFS E T R A N G ~ R E S  
A U  MINISTRE i3F: 1.h GUERRE 

Paris, le 25 novembre t 886. 

Sous-dira~ion des protectorats. 
Frontiére de Tripolitaine. 

J'ai eu I'honneur, par ma lettre du 9 de ce mois. dqap,peler votre attention sur 
I'utilité qu'il y aurait a marquer désormais, d'une façon trés appaiente. la 
Fronriére de Tunisie et de Tripolitaine sur les cancs publiEcs par les soins de 
votre depariement. L'incident survenu zi propos des travaux d'hydrographie 
poursujvis par le Litrois wrmettait. ainsi que je vous l'ai fait observer. de 
considérer que les T u r a  reconnaissaient, ainsi que nous. Ic Mokta comme Ic 
point de contact de nos possessions respeclives. Certe cornmunicarion faisait 
suite à une leare du 24 juillet 1886, par laquelle j'avais appelé votre attention 
sur l'ensemble des questions qui se rattachent a I'etat de la rrontiére, et 
notamment sur la n k i t é  d'indiquer celle-ci, sur nos carres. a I'oued Mokia. 
e qui n'a jamais été b i t  jusqu'a p r k n t .  

Je vous serai trés reconnaissanl de me raire savoir si des dispositions ont été 
prises dans le sens indique par mes Icttrcs précitea. Une démarche que vieni de 
faire auprés de moi l'ambassadeur d'lblie $ Paris donne. en effet, une réelle 
urgence a mttc affaire dont ['importance poIitique n'a pu vous échapper. Le 
général Menabrea m'a demande de lui communiqucr unc carte de cm 
frontières. et je serais ri& dffireux de pouvoir lui remettre un document gravé 
plutoi qu'un sirnpk cruquis qui semblerait avoir été fait pour la circonstance. 

Ayant appris que certains re1ev.k avaient pu- Eire cTTcc1u8 sur les lieux 
m h a ,  j'ai télégraphié a Tunis pour Ics avoir et je ne manquerai pas, dés que je 
les aurai reçus, de vous les communiquer, pour le cas ori vous ne les 
poederiez pas déjà. Je serais heureux. quoi qu'il cn wit, quc Ie travail dont il 
s'agit pût être poursuivi avec Ie plus de rapidité possible, et fùt établi, dés 
maintenant, s'il ne l ' s i  déjà, de façon à ce qu'il n'y etit pIus q u P  reporler sur la 
carte de9 préparée les indicaiions supplémentaires ou [es corrections que 1s 
documents apportés par le prochain courrier pourront faire juger nicessaira. 
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10. LEI-I'KE UIi MINISI'ÈRE DE 1.A GUERRE 

Rris, le 25 novembre 1885. 

Voici, 
1) Une carte d'itinéraires au 800 OOOt qui a t  pou- jusqu'au Mukta sur 

lequel mgme un d a  itincraires vient aboutir. 
2) Les cartes sud au 200 0OF qui s'arrêicnt a l'oued Fessi - naturellement 

puisqu'on n'a pas autorisé les officiers a lever au-delà. 
Sur le 800 OflOC qui a t  en voie dc fabricarion, je ferai porter la frontière au 

Mokta,  sauf nouvel avis de votre part. 

1 1 ,  ~ O T E  POUR LE SERVICE ( ~ E ~ R A P I ~ I Q U E  
QMISE PAR 1.E MINI!~T~R:RE DE LA GUERRE 

A [a date du 9 novembre courant, le prkident du Conseil, ministrc d s  
affaires étrangéres. a fait part au ministre de la guerre de l'issue d'un incident 
qui s'était produit ;i, I'arasion des signaux hydrographiques etabfis par la 
marine sur les cbta sud de la Régence de Tunis. 

Estimant que la soluiiun intervenue peut être mnsidkk comme la 
reconnaissance implicite de la froniikrc au lieu méme ou nuus entendons la 
fixer, le département des affaires étrangères a demandé que les cartes pribIiees 
pour le service géographique fussent prolongka jusqu'au Mokta. 
En répondant 5 cette communication, le ministre de la guerre a mis mus Ics 

yeux de M. le président du Coriçeil un exemplaire de la feuille des itinéraires, 
qui donne son &sir une perniere satisfaction, el admet que la carle au 
1/40 000 qui s'achève actuellemen( comprendrait le pays des Ourgharna 
jusqu'a la rive NO du hlokta. 

Celte partie de la carte dcvm étre établie pour le moment au moyen des 
itinéraires et rcnseignemonk que posséde Ie servicc géographique. IR ministre 
se réserve de faire procéder au Ievé du terrain ul~6rieurernent, quatrd 
i'organisation au Sud et I'khblissement d'un autre poste sur ['oucd 'Iataouin 
aurotit rendu cette upérafiotr plus facile et moins cuûicuse. 

12. LETTRE t1U %lIYISI'KE DES AFFA3RES ÉTRANGÈKES 
nri MIIL'IST~RE DE [A GUERRE 

Paris, le 27 avriI 1888. 

Protectorat. 
Frontiére tuniso-tripolikinc. 

Par votre lettre du 16 de ce mois vous avci! appelé nion attention sur les: 
inconvénients qui résultent de I'atmenm d'un accord précis cntre le 
Gouvernement français et la Porte. relativement au tracé de la frontière de la 
Tunisie et de la Tripoiitaine. Les inconvénient5 0111 fait depuis pIusieurs années 
l'objet d'une correspondan~ri spéciale cntre vorre département et celui des 
affaires étrangères, et mes piédkesseurs Ctriierir d'accord avec Ics vbtres pour 



rçgretter que la ligne dite du Mokta ne fut pas admise par les autorités 
ottomanes comme constituant. au sud-al. la rrontiere de Ia 'Funisie. Je ne puis 
que vons prier de vous faire reprhnter Ics lettres écrites ci: sujet au minis- 
terc de la guerre par mon département les 28 avriI, 24 juiflet, 7 octobre, 
9 novembre ; elles vous permettront de vous rendre compte des efforts qui oril 
été faits par nous pour amener Ie Vali de TripoIi a modifier, sur cette 
imporiante question, sa manière dc voir. Nous avons réussi a-obtenir de lui 
sinon qu'il reconnût nfliciellement la limite du Mokta, du moins quïl donndt 
des ordres formels pour que mite dépression ne fût pas franchic par les troum 
rurqum. En fait  ce^ troupes n'ont pas dépasse le point de kuara. 

De notre côté, nous avons avancé nos posies jusqu'a largis, Domirat et 
Mdameur. I I  entrait dans nos projets de pousser jusqu'a Oglat Djemila, mais 
vous n'ignorez pas las difficultés d'ordre inlernational qui nous ont obligés a 
différer l'occupation de ce dernier poste. 

Depuis cette epoquc cncare récente aucune circonstana: ne s'mt produite qui 
nous permit de penser que cette occupation ne serait plus ['occasion de 
sérieuses compIica~ions. Il n'es1 pas a supposer, d'autre part, que le gou- 
vernement du Sultan serait actuelIement disposé; a r h u d r e ,  d'un commun 
accord avec nous, la question de la déIimitation de la frontière de la TripoIiiainr 
et de Tunis, Ic règlement de Getre question impliquant, nécessairement. di1 fait 
de [a Porte. la reconnaissance officielle de notre protectorat. 

Dans e s  conditions. je ne puis que me référer aux derniera lettres de mon 
predéEesl;eur. et notamment a ceIIe du 24 novembre derniçr. ei vous prier de 
recommander a M. Ie général Saint-Marc de ne point autoriser nos troupes a 
dépasser La ligne de Jargis à b m i r a l ,  afin de r#rver, jusqu'a nouvel ordre, 
comme l'a bit, de son wté, jusqu'ici. Ic gouverneur de Ia TripoIitaine. la ligne 
du Mokta. 

Zouara. le 8 avriI 1893. 

Dans votre telegramme du 5 avril, vous me demandez mon opinion sur Ics 
c~ncessions qubn pourrait raire dans le tract5 de la frontiére. J'ai étudié cette 
question depuis mon arrivée ici er je suis en mesure de vous répcindre. 

En premier lieu, je pense que le tracé de la frontière, tel qu'if est porté sur Ies 
dernieres cartes dressées par nous. en laissant l 'ou4 Touareg a la Tripolitaine. 
comporte toutes [es con~.essions que peut nous amener a faire sur nos droits 
l'esprit de conciliation. Mon opinion est donc que. plut61 que de rien céder sur 
LT uack, il serait préférable de renoncer à une entente avec te Gouvernement 
ottoman et de s'en tenir au sraru quo actuel. en constatant que les négociations 
de la commission ont tchoué par le fait de la mauvaise foi des délegués tura .  et 
en adoptant une ligne de conduite plus nette et plus déterminée dans Ia zone 
rron tiére. 

f i l le  est mon appréciation réfléchie, mais enfin ce n'est qu'une appréciation 
et il est possible quc des mnsiderations que je ne connais pas aménent a pençer 
qu'il y a lieu d'alIer plus loin dans la voie des concessions pour faire réussir une 
entente avec le Chuvernement ottoman. 
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Dans cet ordre d'idées. voici les ohsewations que j'ni l'honneur de vous 
soumettre : 

Quel que soit Ie t& adopté, ciJ tract; doil cornpretrdrc k Mogra. de Rus 
Adjedir ri Ogla d Huimer pl k h i b a .  

Ce n'est pas là une question d'appréciation. mhis une question de principe 
absolue. Nous nc pourrions déroger 5 cette ~wndition sans porter une grave 
atteinte aux droits et aux intérêts dc nos tribus, miner notre prestige auprks 
délIcs et faire renaitre, pour la région de la rrontière, une ère de troubles et 
d'hostilités entrc les tribiis limitrophes des deux pays. L'abandon de Dehiba 
serait particulièrement injuste et inadmissible. Cette tribu, chassée de m n  pays 
par des voisins pIus puissants, n'a jamais, depuis trois e n t s  ans, perdu l'espoir 
de s'y etabIir dc nouveau d'une manière délinitivc. a saisi toutes les occasions 
d'y revenir EI de fëire valoir ses droits, de protester contre les ernpiitcmen~. 
conservant pieusement scs titres de propri&ié, depuis six cents ans. et [es hisant 
periodiquemtmt confirmer. L e s  Dehibats, par leur constance, Ieur attrichemeni 
invincible a leur pays dans des conditions aussi extraordinaires, présentent 
un phenornene qui. sur iin thkitre plus étendu, forcerait l'admiration de tous. 
Ils sr: sont jetés dans nos bras, rkistant aux avances, aux p r o m m  de 
t'administration tripolihine et se sont réinshllés a Dehiba, mus notre pro- 
rection, nous restant fidèles. Il y a quelques semaines, ils viennent d'expier 
ceftc fidélité quand r a t an t  seuls Tunisiens Dehiba. au milieu des tribus 
tripolitaines, qui envahissaient en masx noire rerritoire, ils ont vu  leur ksar 
occupe par des 'Tripolitains armés, leurs rernmcs insultées. leurs jardins el 
récoltes ravagks, pour ce seul motif garce qu'ils étaient Tunisiens. L a  Turcs 
n'ont d'ailIeurs un seul argument qui leur pmrtette dc rklamer contre 
nous Dehiba, iis n'y ont jamais perqu l'impôt ni fait acte d'autoriié el ne 
peuvent contester la nationalité runisienne des Dehibüts. 

C'est aussi le point dc la zone du s r ~ u  quo ou nous avons fait l'acte d'autorité 
le plus marqué. I R  commandant supericur de Medenine, a~xompagné de 
plusieurs offiaers. du Magh~etl et des goums de nos tribus y est resté viitgf 
jours. invitant [es tribus tripolitaines a y venir négwier avec lui  a. sur Leur 
refus, confisquant leur r b l r e  sur notre territoire. 

Lx Mogb, du Ras Adjcdif 5 @la el tlaïmer. et le tcrriloire du Dehiba 
doivent donc faire partie de la frontière. Pour le reste de Son développement. 
celie-ci doit être tracée d'aprcs [es conditions suivantes : 

1 )  Ne pas cnIever à nos tribus des territoires et dcs poinl  déau importants. 
2) Suivre. autant que possibIe. une ligne naturelle du SOI. 
31 Ke pas présenter des sinuosités trop pronancées. 

Les territoires et p i n t s  d'eau de ce genre les ptüs avancés vers la Tripolitaine 
sont : 
Segued BI el Oiied Nekrif, aux Traïfa ; 
Oued Tafedjehi, Mck-men. Marghri. aux OoSelim Ouderna ; 
Bir AIi, Bir Tartar, aux O3 Abdelhamin Ouderna ; 
Bir ben Aizar, aux Touazins. 

En respectant ccs points. on peut repporter la frontiere a l'ouest de la ligne 
admise dans iios derniCres cartes suivant Ie trace ryuré sur le croquis ci-joint 
par un Irait vermillon plein. 

Dans ce tracé, nous abandonnons a la Tripolitaine les hautes vallées de 
l'oued Morieba, de l'oued Ouni, de %lneir.Ia dans I'Uuesnoiim Zouggar, ou Ies 
Ouerzan ont l'habitude de Isibourer, Ifira, Ghoden, et &rit  Tiariu où ont 
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labouré quelques fois avec nos tribus Ies Maluut et les Cians. II ne serait pas 
possible d'étendre pIus Ioin nos cwnmssions, par exempIe de d e r  Ie petit 
territoire de F m ,  sur leque1 les Tripoiitaias n'ont d'ailleurs aucun droit, 
sans tomber dans un tracé défavorabIe au maintien de ia paix. 

Je pense qu'il y a lieu de ne parler d'aucune r o n d o n  avant que le 
Gouvernement ottoman ait ampte ta bases de notre t e .  Si ensuite, des 
concessions ne peuvent être évitées, le tracé du croquis ci-joint comprenant Ia 
IUik Oum Zougga, Ifira Akden et Garaat Cians, doit 4tre considérk 
comme Ia lirnik extrême. Ces concessions ne devront are faites qu'a la 
derniere extrdrnité, une à une et a la mndiiian expresse que le résultat da 
travaux de la commision sera consigné dans une convention en bonne et due 
f o m  et que la commission fera mnslruire sur place des signaux solides et 
durables sur la ligne adoplie. Je me permets d'insisier sur ces conditions, car il 
est à craindre que les délegués t u m  aient d s  instructions pour s'en tenir à de 
simples ratifications oraies et pour s'abstenir de la reconnaissance de la ligne 
frontière sur le terrain et de sa délimitation par dw signaux établis en commun. 
Nous aurions alors paye un rkultat nul ou fort peu appréciable. de cones ions  
importantes qui rmieraient a r q u a  nos adversaires. Depuis notre arrivé:e, 
nous avons constaté que les deikgués turcs ne po&dent aucune carte pr& 
du pays, pas méme une carte d'état-major de 1889, qu'ils ignorent complè- 
tement la disposifion b tomlit&, et font les confusions et les erreurs les plus 
grossières a ce sujet. Leur gouvernement nc doit pas Btre pIus au courant. 

Nous savons, d'autre pan, quelle confince on peut accorder a leurs 
rapports. II est fart probable que leur gouvernement connaîtra non pas ce qui 
s'est fait et dit, mais ce qu'il leur plaira de lui en faire connaître. On peut dire 
que la décision de leur gouvernement dépnd presque mmplétement des 
dispositions personnelella des dkléguk. Etant donné la moralité Iimitée de leurs 
actes, ii y aurait des chances sérieuses d'orienter les dispositions dans un sens 
favorable a nos vues, en empIoyant des moyens appropriés. J'exprime en ceci 
['avis de Sj Ali Diouini et des membres indigénes de la cornmissian, plus 
compétena dans cette manière de iraiter les affaires. Mais je suis trés d i s e  i 
me ranger a leur avis et je regrette la décision prise relativement aux cadeaux. 

Tunis, Le IO dkembre 1897. 

Au sujet dc la carie 
de Ia fronliére iuniso-tripolitainc. 

Répondant a une demande que vous avait a d r d  M. Revoil. à ia datc du 
24 juiilet dernier, vous avez bien voulu me faire parvenir le 15 novembre et 
sous Le na t 152, une s r t e  de Ia région frontière tuniso-tripolitaine en y 
indiquant la [imite entre les deux pays depuis le littoral mediterrankn 
jusquoaux terrains de khiba.  
Ce document devait, avec l'assenlïment du département des affaires 

ktrangeres. ëtre remis a Namik Pacha qui avait manifest& a notre ~#nsuI 
général k désir de le -der. 
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Mais Ie 3 1 cmobre dernier le ministre des affair~ étrangeres, considérant 
qu'une communidon  de rn nature pourrait avoir plus d'irtcanvénients 
mur nws que d'avantages, a dkide de sursmir, juqu'a nouvel avis, à la 
demande dont le Vdi avait saisi M. b u .  
Quoi qu'il cn soit, je considère que la m h  a jour de cette carte est une œuvre 

deç ulus utiles ei dont ie vous serai m n n d n t  de remercier. si vous Ie iunez - - 
à p~;lp, tes ofliciers de renseignements qui en sont les auteurs. 

D'autre pan. le rapport & camplet qui en aaompagnait l'envoi fait 
I'appIimtîon sur je terrain du tracé de Ia frontiére que nous revendiquons et 
mntient certaines considérations que je reprends dans l'ordre mEme ou vous 
avez bien voulu les soumettre à mon appréciation. 

Depuis le litturai jusqu'li Touii Semeïda, oe if& n'est autre, en général, que 
&ui qui a résuité d a  études faits avant la réunion B Zouara de la commission 
de délimitation de Ia fmntKre et qui e t  porfe sur Ia carte dont k résidence 
générale est en possession depuis le 30 d h m b r e  1892. Cependant. les 
reconnaissanoes faites depuis lors ont permis de préciser la position de m n s  
p i n t s  qui jalonnent la frontitre cl la topographie de la région avoisinante est 
mieux connue et plus complète. 

Je n'aurai donc aucune observation à présenter sur cette partie du ira& si ce 
n'est au sujet des terrains compris entre le confluent de l'oued Zita jusqu'ari 
point d'ûglat eI IJa'imwr. 

En effet, dàprés les termes mgmes de votre rapport. les accidents du çol 
permettant de déterminer ndkmenl le passage de la frontiere dans cette 
conlrée sont très rares et la ligne arbitrdire qui les joint traverse parfois des 
terres labourkes par des ?'ripolitaim. 

Dans CES conditions, je ne saurais trop insister pour que, sans renoncer en 
rien a nos rcvcndications, les oficien de renseignements apportent la plus 
grande prudence dans La surveillance de cette partie de Ia frontière et veilleni à 
ce que les Tripolitains n'y soient pas gènk dans i'exercice des droits particuIiers 
ou d'usages parfaitement établis qu'ils peuvent y po~kder .  

A partir de TouiI Semeïda jusqua Dehiba, lc tracé n ' a  plus le rnérne que 
celui indique dans la carte que vous avcz adressée à la résidence ggénétale le 
30 r lhmbre 1892, Mais vous expliquez que les mdifications qui y on1 été 
apportées ont suivi la reconnaissance sptkia1e que je  vous ai demandée par 
lettre du 20 novembre 1893, no 582, et dont vous m'avez envoyé Ie résultat le 
1 3 janvier 1895 sous le no 48. 

A la suire de I'etude entmprise aIors vous me rappclez que le 8 février 1895. 
sous Ie no 77, j'ai approuvé les proposiiions faites et d'apres lesquelles la ligne 
frontiére depuis Touil Semeïda jusquà Oumi Dehiba devrait a I'avcnir Are 
assurée telle qii'eile était indiquée sur ie crquis qui m'avait été adressé, c'est- 
à-dire en passant par Tou2 Hallcbe, Urf ThaIa et le murs de Soued Souaregue. 

Nknmoins, M. Ie commandant militaire de Ga& pense que la limite ainsi 
arrëlée n'est pas celle que nous devons chercher a établir &ns cette région et 
propose de la reporter encore plus a l'est par O&t Merzezia, Oum eI Far et 
Dahirei Halk et DjemeI. 

Aprés avoir reproduit le kxle du rappori de hl. Ie générai Serviére exposant 
Ics motifs qui militent en faveur de ses propwitions, vous ajoutez qu'aucune 
des raisons données par M. le généra1 commandant militaire de Ga& ne parai1 
établir que des territaires situ& 1 l'est du tra& proposé par voire lettre du 
13 janvier 1896 Fdssent partie de La Régence. De plus. vous faites remarquer 
qu'il y a de &rieux inmnvknients B w que nos mvaIiers du maghzen puissent, 
dans leurs reconnaissanoes, paswr en des: points oh ils pu i s s~nt  rencontrer des 
campements UipoIitajns. 



Dans ces conditions, j'ai ['honneur de vous laire connaître que j'rsstime 
pleinement avec vous qu'il convient dc s'cn tenir à la Iimitc notifiée le 8 Février 
1 836 ci je vous serai reconnaissint de vouloir bien donner des instructions 
formelles pour que. dans la rCgion dont i l  s'agit comme parrour aiIIeurs. nos 
tribus et surloul nos cavaliers d u  maghren mien t tenus au  respect absolu d'une 
froniiere ncttemcnr dkicrrninée. 

Nous ne seroits eit effet et1 posturc de faire valoir nos revendications. le jour 
ou Ia question de fronriére viendra a s'ouvrir otl?cicllernent. que si ccs 
revendications r e m n t  sur dcs points hien éiahlis et sur  la justice et non sur 
des exagérations qii?l serait trop facile rios adversaires de refutcr. 

Dautre parl. M .  le général comniandanr militaire de tiabés propose de 
jalonner la fron tiere depuis la mer jusqu'aux terrains de Dehiha en elcvanl de 
disriinr~ en distance des pyramides en pierre seclie. 

Je crois. commc vous. qu'il serait acruellement prkmarurt de prendre une  
pareiIIe mesure qui pourrai1 vous créer des di ficultes au cas nii certaines de ces 
pyramides seraieni déplacks ou dén~oIies par les Tripolitains et j'approuvc ks 
insirtrciions que vous avez données pour qu'aucune construction dt~tinkc a 
niarquer la rroniikre nc soi1 élevée sans que le gouvernement en aii donne 
l'aiitorisation spéciale. 

Enfin. au-delà dcs tcrrains de Dehiba auciine limite nést indiquée mais voiis 
indiquez que tr.Ile-d semble devoir se trouvcr dans la vailEe dç I'vucd Morteha 
tan1 datis la Djefara que dans la région du Dahar. 

En septembre dcrnicr. les indigénes d'ouezzan ont bien fait demander 
l'autorisation d'user du puirs de Morteha, situé dans t'oued merne, et cette 
rcquéte consrilue deja pour nous uii motif légitime de revendiquer la rouie qui 
suit le fond de Is vallk.  &fais [es jardins qui s'y trouvenr npparticnneni wtrs H 
ces mérnrz: Tripoli~ains. 

Jc suis donc aniené à me deniander si cette requête des gens d'Ouezzan cst 
bien sincére et nCtait pris faite phitôt pour aiiirer I'aitcntion du gouverneur du 
Vilayet stir u n  poitrt ob ses administrés pcissèdent sans conteste, mus, Ies 
propriétés canstiiuées et où nos gens prétende111 faire prévaloir des droits 
eiicore bien indécis. Dans ctyi conditions vous esrimerez sans doiite awu: nioi 
que nous devons, pour Ic morneni, apponer la pli~s cxirl.rric r5servt. dans nos 
revendications de la vallée de I'outd Morteha surtoui dans Iü région du Daliar. 

11 e a  a désirer que la îroniikrc suive. depuis Gueraat Afina. l'oued h,lorlcha 
jusqu'à son contl tient avcc Ioiied Sorzot mais ce resultar devra &re attcini sans 
brusquerie et sans qirc nos voisins puissent se croire menaces dans les droits 
privés qu'iIs possèdent dans ceite vallk.  Pour ceIa Ics efforts du service des 
reriseigncnients devront tendre i obtenir dcs hahiiants d'Ouezzan la délivrance 
de leurs litres de propriétés pour leur donner eiisiiite tine aulorisarion 
pcrmanente el reguliere de s'y rendre. D'autre part, nus  gens devront itrc 
main tenus. dans leurs labours. assez éloignés de erre contrée pour éviter toute 
cause de connii qui atiirerair. lrop (81. l'attention dc la Portc si ir  unc region 
dont la nationaliti. est encore trop disculable. 

Jà i  signale de nouveau. i l  y a queIqur5 jours à notre consul général aTripoli. 
ILinti.rêt de ce potni de Bir klorteba et j'espere que. soiis pçu. le I'ali se décidera 
ri faire renouveler par ses administres Ieur demande d'user de ce puits. II y 
aurait lieu. ceite rois. d'ar~ueillir favorablenicnt une rcqiiétç sinçkrc ct dont 
nous pourrions tircr dc Icgitimes conséquences. 

A partir dii confluent de l'oued Sorroi. je pense avec vous que nous n'avons 
aucuti intérêt a iiidiquer des limiics dans des régions qui constituent déjà les 
rcrraiiis de parcours des Toilaregs et qui pi ivent  ne pliis inrércsser directement 
ii I'autorilé de la Porre. 
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Ainsi que vous pouva vous en rendre compte. Monsieur le Général. notre 
accord est compIet sur le tract. de Irr rronticre ci, devant Ie refus du ministre des 
affaires etrangérm dc communiquer ce tracé à Namik Pacha, je ne pense pas 
devoir poursuivre devant le département cette question afluzlIement close. J'ai 
donc l'honneur de vous rernercicr cncorc de l'envoi de la carte qui @tait jointe a 
votre lettre du 15  novembre a. je  conserve. pour ie moment, œ docurnenl aux 
archives de la résidence generaie. 

Tuhis, le 22 déoembre 1897. 
Au sujet dç la carie de [a frontière 
tiiniso-tripofiiaine. 

Lc 24 juillet dernier. M .  le délégué B la résidence générale m'informait du 
desir exprimé par notre consul général dc Tripdi de recevoir une carte de la 
fmntiére tuniso-tripolitaine pour Ia communiquer au VaIi. Il mc priait. en 
même temps, de faire établir ce document afin de Ie mertre en situation de 
donner satisfaction à la demande de M. Lacau. 

Le 15 novembre suivanl, j'ai transmis a M .  le rksident général [a carte dont il 
s'agir en accompagnant mon envoi d'une lettre rbuniant Iw differents 
renseignements rccuejllis à cette &aie sur la question. Mais jc lui faisais 
observer h cette m i o n  que, l'affaire intéressant ;i la fois le ministère des 
affaires étrangères et celui de la guerre. il conviendrait sans doute d'en saisir ces 
deux départernena avant toute communication a notre consul général à 
Tripoli. 
Le 3 1 octobre dcrnicr, M. le résident g e n d  a kté avisé par son  dép~rierncnl 

que cette corn munication a M. Lacau présenterait plus d'inconilén ients que 
d'avantages et qu'il était préférable d'y renoncer. 
Quoi qu'il en soit, il m'a paru utile de vous renseigner sur l'état actueI de b 

question de la frontière tuniso-tri~litaine et c'est dans cc but que j'ai cru devoir 
vous envoyer, ci-joint, a toutes fins utiles, ia copie des correspondances 
échangées a ce sujet dans CS derniers temps, savoir : 

1 )  Iettre de Ia division d'occupation a M.  Ie résident général ( 1  5 novembre 
18971 avec une carte de la frontiére ; 

2) Ienre de [a résidenw générale à Ia division dbccupation (10 décembre 
1897). 
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Annex 1-12 

PROCI~VERBAUX DES PREMII?HE, D E U X I ~ ~ M E ,  TROISI~ME ETONZI~ME SEANCES 
UE t A  COAfhflSiOir: DE ~ k t l M T T n l l 5 X  DE IA FUO~TIÈRE 

TUKTSO-TRIPDLTTAIKE 

I l  avril 1910. 

Conbrmément aux ordrs donnés par Ia deux gouvernements, ortoman el 
tunisien, pour [Envoi de deux commissions Itine ottomane sornposk de 

S. E. Kechid Bey, çonseiIler Iégisre de la Sublime Porte. 
S. E. le gknéral Tenfrk Pacha, inspecteur généra1 des kola miIiWires, 
M. Daorid Effendi. directeur de I'instrut~ion publique du vikayet d'AIep, 
et du Iieutenant+colonel Djernal Bey. commandant le 58c régiment d'infanterie 

à Tripoli de Barbarie, 
l'autre, tunisicnne, p r k i d k  par M. des Portes de la Eossc, consciller 
d'arnba~sade, délegué de la résidence gknerale de France 5 Tunis. et r o m p s &  
de : 
MM. le commandant d'infankrie Le b u [ ,  adjoint au chef du service el du  

personnel des affaires indigenes à la rksidenw générale de France à Tunis, 
M M .  Le capitaine Mculle-Iksjardins. d u  service géographique de ['armée. chcf 

de la brigade iopographique du Sud tunisien. 
Ic cheikh Es Seghir Ben el lIadj Mansour el hlokdemini, cadi du njebel 

Abiodh, 

L a  deux r~mmissinns r;e sont réunies à Tripoli. au palais du Valy, le Iundi 
1 1 avril it 4 heures du triaiin, pour cirr2tt.r les grandes lignes de la frontière 
tuniso-tripolitaine. 

La shncc dkbute par une dixussion portan! sur le point de déparl dc la 
frontiére à deLimiter. 

M. des Portes de I a  Fosse donne lecture du décret de S. A. Ie k y  de Tunis du 
1 O fëvrier 19 10 coniraigné par le réçideni général de la République francaise it 
Tunis et conférant aux commissaires dc la Tunisie <( Pleins pouvoirs $ l'effet de 
délimiter Ia frontière tuniso-lripolimine. entre Ras Adjcdir et le territoire 
dépendant dc la vilk de Ghadamk >i.  

S. E. Rechid Rey objecte que la fronticrc indiquée par la Tunisie n'a jamais 
été reconnue par Ia Sublime Porte el que l'on se trouve simplement en lace d'un 
étai de fait. 

Les commissaires de la Tunisie exposent la rnaniérc de voir tunisienne et 
M .  d a  Purta  de la Fosse fait la déclaration suivante : 

r i  La rniçsion confiée aux commissaires nommés par S. A. le bey de 
'Tunis f i t  d'arreter avec les commissaires nornmCr; par S. M. I'crnpcreur 
des Ottomans, les grandes lignes dc Ia déIimitation de ka frontière iuniso- 
tripolitaine entre Kas Adjedir et le ierritoire dépendant de la ville de 
G hadamés. 
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Ixs directions qu'clle doit suivre au sein de  la cornrni~~ion de 
délimitation. pour se conformer aux vues du Gouvernement tiinisien on1 
été exposées au gouvernernenr impérial par le ministre des affaires 
Eirangércs dc la KépubIique franwise dans sa lettre a S. E. Nmitk Pacha, 
ambassadeur de Tiirqriic a Paris, en date du 1 7 novcmbre 1 909, 

.4ux termes de cette correspondance diplomatique, notre rcunion i 
trriis buts principaiix : 

11 acreter tes grandes lignes dri Irace futur de la fronriere runiso- 
triplitaine entre Iü mer ct l'oasis de Ghadarnés ; 

21 arrêter les rapports Oconorniques réciproques qiii doiveni exister 
dans [es ttrriroires Iimitrophc5 ; 

3 )  régler la reiiniun ct Ie fonctioitnernent des soiis-commissons qiii 
seront cfiargées d'appliquer sur les lieux Ies dt~isiona de notre 
commission en procédant la dElimitation définitive et détaillCu! de la 
frontiérc.. 

I'réis à examiner ces qriestioiis dans un esprit de concorde. en raison dc 
la grande amitié qui unit la I;r:ince et la Turquie. nous désiroiis prévenir 
tout notivel incident de frontière. 

Convainctls qiie vous sorihajtez, comme nalis. de rie pliis vous trouver 
dcvant I'eventuaIite de tels conflits nous avons l'honneur de pcirter a votre 
connaissance les grandes Iignes de la kontièrc indiquée par le gou- 
vernement de S. A .  le k y  de Tunis. 

t c  tracé part de R a s  Adjcdir siIr la Mkditerranée. En qu~ttant ta cote. 
dans [a direction gcnerale nord-sud. i l  remonte les dépressions successjves 
de la Mngh et dii Khaoui Srneida. i l  Ia sorlie de ces dépressions, i l  suit la 
ligne de panage des eiiiix des baqsins de l'oued Ttcls cl Jc l'oued Beni 
CriiedaI. passe au maxsif du 'I'ouil Dehiba et gagne le r d  d'Afina en 
sriivani lm crktcs de la montagne, mais m laissant le viilage d'Oiie;l.zen a la 
Tripolitaine. Du col d'Atina, qui est rj la Tunisic, Ic tracé suit les crcres 
militaires des vaIlées des deux oueds h.torteba jiisqti'A I'o~icd Lorzot. 

A partir de I'oired Lonor. la ligne ideale de démarcaiion ri Ctablir eiitre 
ce poinr et l'oasis de Ghadamès siiivrait une ligiie équidistante dts voies 
caravcirtit;rcs de Djéneien a Ghadamès, i Ib~iest. et de N a l o ~ i ~  à 
Ghadantès. 5 l'est. 

EIIe se confondrait ensuite avec Ia piste de Me7.ezzem 5 Ghadamès qui 
resterait tripolilaine et servirail de frontière juqiqu'a la banlieue dc l'oasis 
de Ghadamès. i i  

S. E. Rechid Bey Cnier t'avis qu'il faut piirIer de l'ançiennc froniiere et dc la 
froiitiere actuelle. 1 t ajoute que celle-ci n'existe que depuis 1885, césr -Mire  
depuis I'eiablissement de Ia cane de I'etat-major. II fait valoir que la frontière 
qu'il revendique part de Biban et passe p r k  de Remada quèiic laisse a la 
Tripolimine. qii'eiIe n'a janiais étb contestée par la Tunisie et que le Gou- 
vernemen1 oliciman a torrjours proteste contre le tracl. de la frontière donné 
par la carte d'état-major de I887, ajoutant que ce n'est pas 11 iinc fronciere 
convenrionnelle. 
Lcs commissaires de la Tunisie répondent qiie cette fronriere est jalonnée par 

une ligne de postcs makhzen et que la Tunisie n'a jiimais admis que la frontiCre 
partit d'El Rihan et que son puint de depart ne pourrait être reporte en arrière 
de Kas -4djedir. 
S. E. Rechid Bey soutient que la ligne de démarcation entrc la TripoIitaine et 

la l'iinisie part de Rahiret el Riban. passe a l'ouest de Ksar Ren Gardenne, suit 



Khaoui el Hania, Khaoui eI Adjered pour prendre la direction de Remada. 
localité tripoIiiainc. A I'appui de ce qu'il avance S. E. Kechid Uey cite de 
nombreiix témoignages des cartes géographiques Cdi1kc-s avant 1887, des k i t s  
de voyageurs français ou autres. des passagas d'auteurs divers. lesquels 
s'accordent tous à désigner Bahiret el Rihan comme étant le poini fronrièrc 
connu et consacré par le temps. 

Ces cartes sont : 

1) carte de la Régence de 'I'ripoIi dressk par Mh1. Prax et Renou (Paris, 
1850) : 

2 )  cxrte anglaise provenant de la société de géographie de Londres publiée 
cn 1879: 

31 carre générale de ['Afrique publiée par A ndriveau-Goujon (Rris. l86 1 : 
41 carte de la TriwIitaine publiée par Ia k i é i c  iialienne d'exploration 

conimerciale en Afrique IMilan. 1883). capitaine Camperio ; 
5 )  carre annexée a la Gkgr~pItic ~r~iliiüirr du généra1 Niox (Paris, 1 8871 ; 
5 )  carte annexée i l'ouvrage de Duveyrier, LPS T<)iruwgs dit tVord ; 
7)  carle annexke a ILouvrage ücscripriiiri dc. ia Rc(pr.ircr d(* 77i1iib. par 

Pelissier (Paris. 1 8531 ; 
81 dcux ütIas puhlits I'uii par le colonel Kiox (Paris). I'aiitre par Dufour 

(Paris. IKbO). 

Ixs ouvrages sont : 

1 1 ExpIoration scientifique de I'AIgeric pendant les années 1 840- 1 84  1 - 1 842 
publ ik  par ordre du gouvernemeni et avec le concours d'iine commission 
académique (tonte X i ' [  : Dclcriprioti rlr fu Rr;~c.,icr# rlc. Trr i i is .  par E. PeIissier) 
(Paris, 18533 ; 

2 )  La R c * g ~ ~ ~ i r z a  di Tirrtisi. par GugIielmo Finotti (h1aIle. 1857) ; 
3) AIgc~riu, Ttiriisia e Triplirairicr, par Attili BruniaIli (Milan. 188 1 )  : 
4) tu Tripulifairt~ ri icr 7 iiitisir, par Léon de Bisson (Püris, I 8 8 1 1. 

II exhibe en outre [es diffërenres cartes publices par l'etat-major francais 
depuis 1 887, qui tout en faisant partir la frontikre de Ras Adjedir indiquenl des 
tracés differcnls sur cc-rtüins points. 

Le capiiaine MeuIle-Desjardins répond que ces cartes n'ont ricn dbofficicI ; 
qu'cllai ne résultent pas de Ieues faits sur le ierrain : qu'ellcs ont été érablies par 
renseignentents ; queIIes ne peuvent pas servir dc base ri une argumentation 
sérieuse et que si. a I'excepiion des cartes dëtat-major mentionnées plus haut. 
elles sont unanimes P donner El Bihan comme point initia! de la frontière siir la 
c h .  c'ai sans doute parce quélles ont ele copiées les u n n  sur Ics autres. 

Les commissaires de la Tunisie présentent les ménies objecrions en ce q u i  
concerne les réciis de voyages cilits par les corn missaires dc la Subli rnc Porte et 
desquels il résulte qu'EI Biban eiait le dernier point-rrontiere de la Tunisie. 

Ils reconnaissent que la froniikrc rcvcndiquée par !es comniissaires de la 
Sublime Porte es1 en eDét une des anciennes koniieres, niais ils déclarent que 
celle que la Tunisic rkclamc est la irontière traditionnelle lelle qu'elle fut établie 
par les Ouerghammas. 

Depuis I'epoque ou les populations aralies qui occupent Ie pays s'y sont 
inslaIlées définitivement. une fron tiérc a cxisté entre les territoirm possédés par 
les Ouled Debbati et ceux habités par les Nouails et ls Meharnid. Ces derniers 
se sont toujours trouvés sur wtte  frnntiere en première ligne faisant face au 
nord cl défendan1 leur limite coiitre Ies empiélemcnis des Oulad k h h a h  et des 
autres tribus plus septenirionaIes. 





S. E. Said Pachi, niinistre des affaires étrangeres. proposèrent clciabtir la 
délimitaiion en se basant sur le paitment de I'imwt. 

Ils exposèrerlt qiie la ligne a l'ouest dc Iaquclle les tribus payaieni 
I'itnpot a Tunis érait sensiblement celle indiquée srir norrc carte d'ktat- 
rnajor et marquée, depuis Ia mer jusquàux montagnes. par la hlogta. 

1 .es conirnissaira oitoitians, ne se croyant pas tenus d'observer la ligne 
de conduite adoptée par leur ministre des affaires Etriingbres. rklarnkreiil 
comitie frontiére la Iignc paxsant par RPrl Gardanne et Reniada. 

Ces iiégociaiions n'ayanr pas abouti i in prwbs-verbal de clfitiire sigrlé le 
2 3 mai suspcndii provisoirement les trlivaux jusqiia nouvcl ordre. 

Ce nniivel ordre ne fui donne que dix-sept ans plus tard el ces1 lui qiri 
nous réunii aujourd'hui. 

Mais. eri I'aiiendaiit. i I  importa de prendre des mesures en vuc d'assurer 
la sécurite des confins iuniso-tripolitains. S. A. Ie bey de  Tunis dkida que. 
la discussion de Zouara n'ayant en rien modifié l'état dç choses exisianl, Ie 
<( slaiu quo ante i i  rc~icrrii: maintenu et qu'il coiitinuerair sitriplcmcnl 
comme par Ie pask à exercer ses droiis dans tes Iimites qu'iI avait 
itidiquks. 

I I  chargea son [ninisire d a  affüircs étrangers de renoiivcler. par la voie 
du consu[ généra1 de France à Triwl i. son refus dc contracter Iàccord que 
Ie Valy Iiii proposait à t'effet dëtüblir une zone neutre cnlrc les deit?; 
WSS. 

En exéctition des ordres de ka Suhlime Ponc, Ic Vüly iiiaintirit. coninie 
par le passe, Ie srrrrr i  q 1 i d ~  sur la frotitiere revendiquk par la 'l'unisic ct 
inviia les aiiioriiks de Z~uara,  d'l'cflicn ct de NaIout 9 rappcter dans le 
Vilayct Ics Tripditains campes cn Tunisie. 

Cet ordre fut  exécute i hloghri, mais de nombreus eitipiétements 
s'étant produirs aussil01 sur d'autres poinis. il devint indisperisabIc ai1 
maintien du droit de nos protégks de procéder. it iitrc d'cxcmple. à 
quelques saisies de iroupeaux, 

I I  était, en outre. urgenk de maintenir l'ordre le plus rigourcrix sur les 
territoires de la rkgiori fmntiere. 

Une kmoiion assez vive rCgnait chez [es Touazines par suite des bruits 
ritpandus avec persisiance par les Tripolitains au sirjci du [race de la 
frcintikre et de la dur& dcs poürparIers de la commission. 

Etant donné le ternpérnmeiit p~irticuliererncrii imprasionnabIe de nos 
populatioris du Sud. joiirnellenienr en butte aLix excitaiions de I'kiranger. 
de nouvctles paniques de cc gcnrc ctaicrii toujours probables. 

I I  fui donc jugé indispensable d'occuper effectivement 13 frontière. 
Cinq pustes dc cavaliers dii makhzen se reliant par des pairviiiIIcu; 

furent créEs à Allouet el Gounna. a Bcn Gardanne. i Sjdi Toui. a 
h,iechehcd SaIah et a Dehiba qui f i i f  wciipe le 2 2 juin 1 893. 

I_'i.motion q u i  cxistaii che7. les Accaras. Iti; Khemurs. les ' I ' o u a ~ i n ~ ~  er 
les Oudernas cessa iiussitiit et les Out-rghammas se rnonirbrent trait- 
qnillisés par les mesures prises pour faire respxter Iri frontiere. 

I I  ne put  i.vidcmrnent ctre question maintenani d'abandonner nos 
psies  milimires et de renoncer i une siiuarion acquise par plus de vingt 
a n n k  déxercice incontesté de notre autorire dans une région (habitée 
uniquement par des contrihuahles tunisiens) aujourd'hui sillorink Jc 
routes et desservie par des services postaux et télegraphiqiies. 
Nous comptons stir les désirs de loyale entcnic exprimés par nos 

collégues ottomans pour Iiniiter leurs revendications en vire de trouver 
une solution égalemeiit hoirorable poiir tcs deux pays i i .  



S. E. Rechid Bey répond qii'il lie reconnaît pas les actes pasterieurs a 1 R8 1. I I  
fait valoir que l'ultime ~ i n i  de la fronlikrc ancienne était le vitIage de Retiiada. 
A LT moment, iI monire à la commission tunisieniie une lettre autographe du 
comlç de Montcbcllo, ancien ambassadeur de France à Constantinople, cn date 
di1 20 avril 1889. dans laquelle celiii-ci assiiraii S. M. imptriale le Sultan que le 
Gouvernement français n'a fait n i  projeté dc Fdire. i Rcmüda. aucun poste 
télégraphique, 1 1  donne également lecture de la note de M. Spulter. ancien 
ministre des aflaires elrangères dc France. en date du 1 9 avril 1 889- Cette tiote 
prvvoquk par iirie protcstatiun dc ka Subli nie Porte conti-e l'occupation 
éventuelle dc Remada cr adressée à Essad Pacha. ambassadeur ottoman a 
Paris. confirmait les assurances verhales déjà données au sujet de Kcmada. 
d'après tesquelles assurarices Ie gouvernement n'avait établi en ce point n i  
projeté d'etablir aucun poste rélégraphique. 

Lc cominandaiii Le Beur répond que  si le Gouvernement français n'avait 
pas déja occupé la région de Remada et au-dcIa c'esr uniquement parce yuTi ce 
moment-la il n'avait pas assez de troiipes dans ta région pour le faire, el qu'iI 
employait alors toutes ses ressources ri l'organisation administralivc dcs 
lerritoires du nord de la Régence. C'esi sans doute pour ce motif que M .  de 
hlontcbello sFn serair desin~éressé. 
M. des Portes de la Fosse dit que la ligne de démarcaiion acluellc Etait bien lii 

rrontiere traditionneHe de la 'Tunisie. a l'appui de quoi il cite le fait que des 
ol*ficiers fran~-dis venus siir deux hateüux de guerre (le LNrois et l'Efc~idurd) en 
1886 a Ras Adjedir jr avaient librement plante un signsl gkdésiquc sans cri 

être empéchés par Ies autorités du Vilayet. [1 qjoule que tandis que. avant 1 893. 
Ies autoritis ottomanes onr proteste rnéme contre de preteridus projets 
d'instaIlalion ;j. Djemila cl i Rcniada, jamais depuis cette date l'installation 
dkfiniiive des postaî militaires d'!\llouet el Gounna, Ben Gardanne. Sidi '1-oui, 
Mechehed Salah et Dehiha n'a été ['objet d'aucune protestation et qtte mème 
diverses reprises les autoritCs du Vilayci otit eu recours aux bons offices de ces 
postes en matière de yxilir~ de la région fron!iérc. II en conciut qitc la TronriEre 
actuelle a été tacitement reconniie par la Sublimc Poric. 

S. E. Rechid !dey réplique que te Vilayct n'avait pas manque de protester 
cotitre I'arrivéc à Ras .I\djcdir dadits  officiers français ; si ces derniers n'avaient 
pas été eBlcacement empêches d'y mettre Ic signal plus haut rncniionni., c'csi 
parce que le Vitayet triplitain ne voulait pas dariner lieu B une criIlision cnrrc 
Ies lroupcs ottomanes et Ics quinze marins français débarqtik. D'aiIleitrs le 
Valy n'avait pas quaIiii: pour rEsoudre une question de frontière doni la 
discussion er la solution appartenaient exclusivement aux deiix gouvcrnc- 
men ts. 

Pour cc qui  cst dc ka r~xonnaiçsancc tacite sur Iaquetle a insiste M .  des 
Portes de la Fosse, S. E. Rechid Bey a fair remarquer que Ia réunion sus- 
dite de Souara, qui avait pour mandat de s'wcupcr uniqiiemcnt du territoire 
contesté. était une preuve vivante de la protwiation de la part de la Sublime 
Porw et qu'ciliin chaque Lait isolé sur ledit territoire déja entièrement oc- 
cupé ne nécessitait pas de prriiestütion seciale de [a part des aiitorités otto- 
manes. ces deriiieres rie pouvant laisser les affaires courantes en souffrüncc 
et devant s'adresser 3 u n e  autorité quelconque pour Ic rkglçrncnl des dit^^; 
affaires. 
31. dcs Portes de Ia Fosse soutéve la question des impôts wrçus et prétend 

qitc wttc pcrccption dc la part du Gor~vernement tutiisien constitue la 
meilleure des recoiinaissnniies. 

S. E. Rechid Rey dit qtte les tribus tripnlihincs h'oiiails cl Cianes. Icsqiiellcs 
onr paye la dime au Gouvernement tripolitain. étaicnt proprikraires d u  
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territoicc cntrc ccs deux Iigncs dc dCmarcation : qu'au surplus cette question 
d'impôts ei  de tribus devaii are discutée plus tard. 
M. Daoud Effeendi prend Ia paroIe pour corroburer ce qui précede en disznt 

que les difierentes tribus tunisiennes appelées généralenient Ouerghammas 
faisaient souvent des incursions sur le territoire conteste dont elles nëtaient pas 
propriétaires. I l  ajoute qu'avant d'agiter ta question des impôts. il importait de 
prouver I'appartenance la Tunisie des terres a lést de Khaoui e[ Hania et de 
Khaoui Ladjered. 

S. E. Kcchid Iky clhi cc chapitre de tribus cn contestant tous Ics actcs qui se 
sont produits aprés l'occupation. 

Sur Ia nouveIle insistance de S. 8. Kechid Bey de voir réfuter ses arguments 
au sujet du Biban M .  d a  Portes de la Fosse dkIare formeIIemcnt qu'il croir 
l'avoir fait suffrsainment el que Ie Gouvernemeni tunisien ne reculera point de 
la Frontière actuelie sur  le parcours de laquelle Ies psies militaires ont été 
ctabIis. c'esi-&dire de la ligne de Ia Mogb. 

Les comniissaires ottomans n'ayant pas de pouvoirs pour consacrer cette 
frontiére partant de Kas Adjedir, de commun accord [es deux conimissions 
dCcidcnt d'ajourner !es sknces jusqu'à I'arrivk de Conskn~inopIc d'instruc- 
tions complémentaires. 

La séance a été levéc à I 1 h 45. 

Fair a *[-ripoli. en double expèdition, le onze avril mil neuf cent dix. 

Jeudi 14 avril 1910. 

1.2 séance est ouverte a I l  heures du malin. apres lecture et adoption du 
procès-verbal de la séance précédente, 

S. E. Kechid Bey, tout en faisant des réserva expresws p u r  tir partie de la 
frontiere qui part de Ras Adjedir et qui rejoint. par Ia hTogta-Smeida, ia région 
montagneuse de Dehiba. propose la réunion d'une sous-commission a l'effet 
d'examiner [es titres divers de propriété se rapportant a la zone conresike. ii 

savoir : les puits, les piturages et Ics terrains rkIamks par Ics tribus 
rripoIilaines et se trouvant entre Ies deux lignes de démarcation. 

M. des Portes de la Fosse répond que Ia Tunisie ne pouvant consentir a 
reculer la frontière actuelle. sur laquelle sont éiabIis dcs postcs rniIiiaira. 
l'examen en question ne serait pas de nature à donner une sottition pratique. 

Abordant ensuite la question de [a perception de I'irnMt. S. E. Rechid Bey 
fait remarquer quc ce dernier n'est pas un impbt foncier mais bien iin impôt dc 
capitation. 
Ia séance est Ievee a midi. 

Fait a Tripoli, en douhIe exmi t i on ,  le quatorze avril mil neuf cent  dix. 



Lundi I8 avriI 13 113. 

Sont présents tous Ics coirirriissaires de la Sublime Porte et de la Tunisie. ri 
l'exception du lieutenan[-colonel iljemal Bey, indisposé. 
Ia séance est ouverte a 9 heurcs du matin, aprés lccturc çt adoption du 

pro&-verba 1 de [a séance pritcédente. 
S. E. R t ~ h i d  Bey donne connaissance des instructions qu'iI attendait et qu'il 

a reçues de la Sublime Porte. f i s  instructions prescrivent de faire les: réserves 
les plus expresses concernant la Iigne El Biban-Ifania-hdjered-Remada, que [a 
SubIirne Pane n'avait pas considérée jusqu'a présent comme iinc frontière 
indiscutable ct d'aborder, en attetidant, léxamen du trace dans les zones 
suivanta. 

hl. des Portes de la Fosse répond que ses decIarations antcricures i ce sujer 
sont conformes A la manière de voir de son gouvernement, lequel n'avair 
pas. de son cotg. envisrigk la discussion de cette région. puisque la £bric 
avait été mise au  courant des intentions de ta France par la decIaration sui- 
vaiite de hl. Cambon $ S. E. le ministre des affaires étrangeres de Ia Turquie 
cn date du I C f  juin 1893. déclaration extraite d'unc lettre de M. Cambon a 
S. E. M. Develle. ministre des affaires etrangCres de Fran~r. : 

<( Dans ces conditions, notre ligne de mnduite est toute tracée. cl je l'ai 
indiquée moi-rnéme au ministre des affaires étrangères eii Ie priant de 
prendre acte dc mes paroles. 

Nous ne vous avons rien demande, lui ai-je dit. Sa Majesté. préoccupée 
des conflits périodiques entre les tribus tiinisienncs et tripolitaines, a voulu 
établir siir le territoire de Tripoli des fortins pour exercer la police. Elle 
nous a faii dcmandcr par votre inierrnédiaire si nous y verrions des 
incvnvenienta Je voiis ai répondu que mon gouvernement n'y verrait que 
des avantages, qu'il ehbliraii de son cvtk d ~ s  fortins en territoire tunisien. 
yuc Is lignc dc dtimarmtion de$ deux pays résulterait de I '&tablkmenl 
mème de cette doubte ligne de postes miIitaires. et qubn pourrait profiter 
de  Foccasion pour remnnaitrc dkfinilivcrncnt ceik Iigne de démarcation, 
en se fondani sur  Ics usagw des rribus en matière d'impôts. Vous avez 
adopre ma manière de voir. des délégués ont été nommes, sc sont réunis. 
Leur rblc devait se bortier ri faire rapidement, amicalement, officieuse- 
nrent une démarcaiion a peu près exacte. Vos délégués ont tout 
compliqué. et. après avoir soulevè miIIe dificulrés. 11s onr abandonné la 
pIace et nous apprenvns sujourd'hui que vous appefez I'tiri d'eux a 
Constaniinople. 

Cela nous csl indilTérent ; nous n'avons pas besoin de vous pour savoir 
o ù  sont les [imites de La Tunisic. nous Ics connaissons. Kous avons bien 
voulu. par une condeswndance qiie je trouve regrettable. ne pas occuper 
le ierriioirc tunisien j~1sqtl.à % extrêmes tirnites : nous l'occuperons 
dhrmciis, ct nous voiis rendrons ainsi service a voiis-mémes, puisque 
nous ferons régner L'ordre et la sécirrite dans toute cette région. 

Je vous repete quc nous occiiperons tout le terriroire turiisien. ou du 
m d n s  que je prierai instamment trion gouvernement de le faire, et comme 
je connais le pays er que mon gouvernement a qiielque confiance en inoi. 
i l  écoutera mes avis. 



- Mais les negoziations ne son1 p a  rompues, elles seront reprises' 
aprks les chalcum, 

- Oui. mais en altendan1 nous occuperons le territoire et cela 
facilitera singuiierement la besogne de nos déIeguk. 

De bit. il n'y a pas d'autre solution qu'une inierruption des 
' 

negociatinns, sous prétexte des chaleirrs. et iine occriparion progressive du 
pays jusqui l'oued Mogta. 

Cette occupation devrait être précédée de deux o u  trois promenadru: 
militaires Yans importance. opfrkrs par de légers détachemenls qui de 
mois eii mois s'avanceraient au-delà de Foiirn Fatahouine. en poussani 
chaque rois leitrs reconnaissances un wu plus loin, puis ces perils 
detachemen& camperaient d'unc fawn permanente. et enfin ils etabli- 
raient des bordjs sur leur Iieu de cainpeinent. 

Ue deux choscs t'une. OU la Porte ampte ra  sans mot dire cette marche 
en avant. et la question serait tranchée de.focrn. o u  cllc nous demandera 
dcs explications. et alors je crois pouvoir affirmer qrie mes explications 
seront teIIes que le Siiltan se halera de faire reprendre les négociations et 
de prescrire aux autorités civiles et rniIitair~y; dc Tripoli de les mener 
rapidement it bonne fin. b) 

S. E- Rechid Rey réplique qu'iI a cornpuIsk Içs archivcu: de Ici Sublirne Porte et 
qubeIIes ne contiennenl pas trace de celte déclaration : 

(i Dans les dossiers de la Sublime Porte. ajoute S. E. Rechid Bey. je n'ai 
troiivé qil'une proposition de principe concernant Ia perception d'irnpcits. 
Quant i I'cnsernbIe de la déclaration. je repkte que les archives de Ia 
Sublime Porte n'en conriennent pas la moindre trace. Je ferai remarquer 
cn outre quén I893 la frontière actuelle n'émit pas reconnue de part et 
d'autre. 

hf. €.mibon reconnaît que l'riccupation cnliére du territoire en question 
était faite pour nous obliger a reprendre les pourparlers à ce sujet. Je 
constare donc que celle occupation ne repose sur aucune base dc droil. 

I I  txi vrai que depuis I'installation de postes maghzen sur ce terriloire 
dix-sept ans se sunt écoiiIés. mais je ne sache pas qu'il y ait dans le droit 
internaiional iine règle comprtant Ia prsr ip t ion au bout de ce laps de 
temps. Je ne puis donc aditiettre que l'eiat>lis.wmen~ de psies sur la ligne 
Mogta-Srneida rende cette frontiere indiscuîabte. 

En 1893, la frontiere en qucstion était indéterminée et discutabie. 
Aujourd'iiui elle se irouve. dtr fait des cartes ~[Ticielles françaises, 
déterminée et indiscutable. 

Je repéte a propos de protest;ltion cc quc j'ai deil dit dans Ie proces- 
verbal du 1 1 avril, a savoir que chaque fait isole ne justiliait pas une 
intervenrion spéciale. cran1 donne que le territoire était déjà eniierement 
uccupc. >> 

Le con~niandant Le IIceuf donne lecture du passage suivani d'une lettre 
adressée le 1 8 juillet 1893 par M .  Develle, minisut: d a  affaires etraiigeres de 
France, a 11. Rouvier. résident général de Fnnce i Tunis. transmissive de la 
susdite lettre de A I .  Cambon du 1" juin 1 893. passage ainsi conçu : 

i< Comme vous le verrez, notre reprcsenbnt tslime qu'en présence de 
I'khec des négociations il ne nous reste pIiis qu'A procéder a I'occupation 
progressive di] pays jusqu'au Mokta. Dans Ia wns& de h.1. Camhon, cette 
occupation devait Ctrc précédtc de i( deux ou trois promenades 
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miIita~r* >i o p é r h  par de légers détachcrnents qui. de mois en, mois. 
savanceraient au-delà de Foum Tatahouine en poussant chaquc fors leurs 
reconnaissances u n  peu plus loin I piiis ces petits détachements campe- 
raient d'une Faqon permanente et établiraient cnfiri des bordjs sur leur 
iieu de campement. 

Si la Porte acceptail sans réclamer norrc mwcheen avant. la qualion Sc 
trouverait ainsi regtéc d'elle-même. 

Dans le cas, ou. au contraire, d a  explications nous seraient demaiidées 
à Constantinople. M .  P. Camhn pense que l'attititde di1 Gouvernement 
otioinan dans l'affaire de Ia délimitation nous fournirait des argumcnts 
pour répondre d'unc manikre péremptoire ct amener la Pone a accepter la 
solution quc nous poursuivons. >> 

S. E. Rechid Bey réplique : 
(i Puisque la cornntission de Zouara s'est skpark s u r ,  la propoosiiian 

niéme des commissaires dc la 'l'unisie, afin d'en refercr aux deux 
gouvernement< du résultat de la confërence, la Tunisie ne devrait pas. 
avant de conférer avec nous el avant d'établir ses droits, nous bsisser en 
prksence d'une séric dc faits accomplis. O 

Lc commandant Le Bœuf fait cnsuite la decIaratjon suivanie rcIative a la 
fronlikre dc fait etahlie après l'khec da n&gociations de Zouara : 

<( Ainsi que nous vous l'avons fait connaître dans notrc séance  LI 
I l  avril, les commissaires de la Tunisie rie sauraieni admettre La mise en 
discussion des droits de la Régence de l'unis sur les territoires wcupes 
militairement a Ia suitc de l'échec des nêgwiations de 1 893. 

Vaus nous avez dit à la séance du I I  avril que norre accupaiinn 
militaire de la région de [a Mokla avait été consentie par Ie Valy à l'insu de 
Ia SubIime Porte. Les correspondances plus haut cilées tendent à érablir 
que nous ne nous étions nullernenl avances eit déclarant que nom 
occupation jusqu'a [a lignc jaionnk par no(; fonins dc ka frontière a été 
faite avec le conseritement tacite de la Porte. 

En consequenc~, nous vous propisons la motion suivante que nous 
vous demandons de nicttrc aux voix r 

(( La frontikre enrre la Régcncc de Tunis et le Vilayet de Tripoli 
partira du point de Ras Adjedir sur la klediterranlc, dans la directioii 
genéraIe nord-sud, elle remontera les deprt~;sions succeçsivcs de la 
hlogta et du Khaoui Smeida e n  baissant i la Tunisie les points d'eau sur 
lesquels s'exerce depuis pIusieiirs années la police du makhzen 
tunisicn : la frontiérc suivra ensuite Iü Iignc de parrage des a u x  entre 
l'oued Tletsvt I'oued Beni GuedaI jusqu'aii massif du Touil Dehiba. i )  

u Je crois devoir rcxtifier. d t ~ l a r e  Kechid Bey, ce que vous venez de dire 
concernanr. l'attitude du Valy : 

(t €anime i'si déjà eii l'honneur de le faire remarquer dans la premiére 
séance du  1 1 avril murant ,  nous n'avions pas manque de protcstcr conrre 
l'arrivée des oficiers français a Ras Adjedir. Si ces derniers n'avaient pas 
été efficacement einpkhes d'y mettre le signal géodésique, c'est parce que 
le ViIayet tripolitain ne voulai[ pas doiiner lieu ri une collision entre les 
troupes otrornanes et les quinze marins français dkbarqub. D'ailleurs Ie 
Valy navail pas qualité pour rknudrt: une question de frontiere dont la 
discussion el Iü solution appartenaient excIiisivetnent sux deux gouverne- 
ments. >> 



S. E. Rechid Bey dklarc en outre qu'antérieurement a 1893 le territoire 
compris entre Les deux lignes de demarcarion etaii wcupk et quBn ne laissai1 
pas les tribus tripditaina franchir la %logta. 

1 E commandant Le b u f  objecte : 
i d  Lcs troupes franç;iises n'avaient p i s  occupé ce territoire d'une facon 

pcrrnanente et Ieur installation dans les bordjs dc la frontiére apres [a 
conférence de Zouara ne donna lieu a aucune observation de Ia Porte, 
tandis que les projets d'occupation militaire antérieurs a celte époque en 
avaient provoqué. 11 y a donc eu la un changenient d'attitude dans lcquel 
nous voyons un consentemeni lacite. >i 

S.  E. Rechid Bey, se rappomnt a ses déclarations antérieures. fait encore 
remarquer quc cc conseniemeni tacite n'exisle pas. 

Revenant sur Iw documents géographiques énumerks au proch-verbal de la 
première séance et qui consacrenl El Riban commc point de départ de Ia 
frontière revendiquée par la Sublime Porte, i1 exhibe encore : 

Il Urie carte de la Kégenw de Tunis dressée au dc@t de la guerre sous la 
direction du coloncl Bbndel (Paris, 1 857L Cctk carte place les Nouails sur Ie 
rcrriroire conreste. 

21 Une carte de l'Afrique dressée par A. H. Dufour (paris. 1862). 
3 )  Une carte de I'Afriquc édiiee par Ant. Vailardi (Milan. 1889). 

1 1  cile en outre ; 

. . 4) L'extrait d'un ouvragc al1emand intitulé Reise in dwi Rcgeiiscl~ctfleri iriid 
!ripolis. par 1e baron Heinrjch de Maltzan, trois voIurnes, I~ ipzig ,  librairie 
Uyk'sche. 1870. Volume 4255 de la Bibtioihéque royale de Bertin. et, 
5) I'oiivrage de Maurice Bois, déjà cilk Iors de la conréren~~ de Zouara. 
M. des Porres de la Fosse demande ta misc aux voix de la proposition du 

commandant k h u f  concernant tàdopiion de Ia motion qu'il a préseniée. 
S. E. Rechid Bey insisic sur IH continuation de la discussion des autres 

régions de Ia frontiére : 
(4 Cette discussion. dir-iI, doit étre en effet longue, la commission 

ottomane ayant. par excrnple, des titres prouvant ['appartenance a dçs 
personnes qu'elIe peut nommer dc puits et de dattiers de la partie 
saharienne et i I  importerait de l'aborder de suite puur kviter touie perte de 
temps. )i 

M. des Portcs de la Fnsse objecte qu'il faut d'abord statuer sur la région du 
Nord et que c'es[ la seule manierc de discuter utilement sur les autres régions. 
Le général Tewfik Pacha propose déxarnincr toute la frontière jusqu'à 

Ghadamés et de Ia fixer cnsuite, trouvanr que rien ne s'opposait a ce quc Ibn 
discutit Iènsemble, sous la réserve que les concessions que pourraient faire les 
commissaires de Pa Tunisie seraienr conditionnelles et subordonnées a la 
solution de la région septentrionale. 

M.  des Portes de la Fosse demande une suspension de &ance pour delibérer 
sur l'adoption de cette proposition avec ses coIIegues de [a Tunisie. 
[a séance est suspendue pendant un quari d'heure. 
A la reprise de la siance. Ies commissaires de la '1-iinisie proposent I'inseriion 

au procks-verbal des lignes suivantes : 
« Lies commissaires de la lunisie ayant dernandc qu'un vote décid5t du 

Ira& de la frontière qu'i1s revendiquenr entre Ras Adjedir et la partic 
monlrigneuse, Ies comrniss;iires de la Sitblirne Porie répondirent qu'ils 



DOCIIMENI'AKY ANNEXES -1.0 TIIE REPLY 243 

n'avaient pas qualité pour le Taire : iIs insistèrent pour qu'avant toute 
décision définitive sur ette première partie les délibérations de Ia 
commission portassent sur I'ensembIe de la frontiére à délimiter. 

Après s'y être oppa&s pOur la raison que cette manière de proceder 
semblait devoir compIiquer les purparlers au Ijeu de les faciliter, les 
commissaires de la Tunisie ont, dans un but de canciIiation et mur 
montrer leur bun vouloir. mnsenti a se rendre au vmu de la commission 
ottomane mais en stipuIant que les déclarations qu'as =ont amen& Ci 
faire au cours de la discussion n'auront qu'un caractére conditionnd et 
sous réserve di: l'admissiori de la partie septentrionale de la Frontiére telle 
qu'h ['ont indiquée depuis Ras Adjedir jusqu'au massif du Touil 
Dehiba. D 

Cene proposition cst adop& cr la discussion des a u w  régions de la 
frontière est abordée. 

Les mmmjssaires de la Sublime Po* font donner lecture d'une notice 
iittitulée « ikhiba >i, ainsi conçue : 

« Les Dehibat ne sont pas Tunisiens d'origine, ils appartiennent à la 
tribu Harabé et sont originaires de [a Tripolitaine comme le sont d'ailleurs 
les Touraifk, Mohdibé, Gazayé, O u i d  TaIib, Hawamid rt Féyassilé. 

Autrefois, une partie de ladite tribu de Dehiba se transporta en Tunisie 
pour cause d'indigence ; mais ceci ne prouve pas que les Dehibat étaient 
ci6 Tunisiens. 

Ceux qui se Gouvaient en d e  de la frontière actuelle ne retournaient 
paç moins, annuellement, à Dehiba pour administrer leurs biens 
immobiliers et notsrmment pour la fécondation de Ieurs dattiers. 

Lursqu'ils avaient des pr=ès avec les autres Tripolitains, parciciiliere- 
ment avec Les habitants de Ndout, les Dehibat s'adressaient au tribunal 
chéri de Nalout. 

Afina, Mortaba. Versinnaf, Veni, Mechahid, Oum Zakkar, M e d a  et 
bien d'autres ImIités situ* & ibuest et au sudvuest de Dehiba sont la 
p~oprjétê des Oueuenais, Hawamid et Soualirn ; de mëme Ies champs 
situés à Moghri, Sfira, Rhoden et Fmarat appartiennent a nos Ciaans et 
Ouezzenais. Les terrains précités qui figurent dans les registres de I'impot 
de dime perçu par le Carivernement tripalitain étaient vendus en 1282, 
ère de l'hégire, aux habitants de Malout et de Liaan. 

Les exempIes suivants confirment ce qui préoéde et prouvent 
sutaMndamment I'appartenane, à la Tripolitaine, de Dehiba : 

Les détachements de cavaliers de I'armk ottomane et de Koulogiou, 
lancés en 1272 (vers 1859), a la pxwsuite du fameux brigand Gourna 
étaient bien allés jusqu'h Roumada cl Achouche, confins de la Tripo- 
litaine, en passant par Dehiba, 

IE, hlulessarifs du Djebel allaient en personne a Dehjba pour certaines 
affaira importantes concernant Ieurs administrés. Ainsi en 1 302 ( t 887). 
Fkrid Pacha, s'y est rendu pour une enquête. 

« Bahiret Moghri dans le CXM de Nalout est un îrés ancien héritage des 
habitants dudit Caza et des Oulad Selan, tribu cianaise. Les vois quarts de 
cet héritage appartiennent aux OU Led Selam. 



Quand il ne pleuvait pas a KaIout, les habitants de cette localiti! se 
rendaient a hfoghri pour y cultiver leurs terres. 
1x5 IIassé. fraction des T~t~raïfe ,  possedaient également des champs de 

culture a Moghri. 
Carrai-Djuucachct est la propriete des Oulad ?àlib, originairm de 

ljarabk. 
Si les légitimes pos.ws."urs de voghri n'y sont pas aujourd'hui, cést 

w r c e  qu'ils ont été contraints de l abandonner par l'envahissement des 
bandits ourghoummas. 

Cesr Ie Vilayct de Tripoli qui a perçu les dimes des terrains cultivés dç 
Rhodçn, Fezzrat. Mckmcn. Oum Irekkar. blenzK. Vc~sinnaf. Segdcl. Sfir. 
hlartriba, Veni, Batn Issa, etc. ii 

De leur côté, les commissaires de la Tunisie donnenr corinaissance du poinr 
de vue liinisien exposé dans la norice suivante portant comme titrc t t ' s  
Dc~hihar. Hisrnrir$rie : 

(4 LénsemhIe de la rribii des Dehibar. cornpic cnviron 120 tentes dont 
1 I l  eit territoire tunisien et 9 seulement en territoire [ripolitain a El 
Haraba er a Kabaou. 
Un certain nombre de Plimilles dispersies dans les monlagnes de 

Matmata et de Douirat y exercent la profession de bergers. , 

Les Dehibat étaient au trcfois tous groupés dans leur viIlage dc Dchiba E 
8 kilomètres d'0ucrzt.n et i Remada. On trouve Ics preuves de leur séjour 
dans cette région des Ie Xl i"  siécIe de notre kre dans les actes de propriéré 
que deriennent encore les ikhibat lunisiens : actes d'achar. de partagc ct 
dc cuinstitution de habous. 

Aspirant dUne faqon persistante a retoiirner vers les territoires quèlle 
ii'a ccssé de revendiquer çt sur lesquels elle posséde des titres dc pruprikié 
indiscutables, Ia tribu des Dehibat s'est ernpressk de se reconstituer dés 
que I'instaIlation d'un poste rnakhzen dans son villagc lu i  a rendu Ia 
&CU rite. 
En 1 878 un essai sérieiix avait déjà été bit pour  atteindre ce résultat. A 

ce moment, par suiie de l'envoi chez les Ouerghammas d'unc colonne 
iunisienne cornmaiidée par Si SeIim, un p c u  de calme ëtail revenu dans Ie 
pays. 
Les ikhibat crurent le momcnr venu de se réinstaller sur leur rerri- 

toirc. 
L'initiative de ce mouvement de rerour avait été prix par un nommé 

Khalifa el Miliane qui était alors chargé par Ie khalifa de Ga& de la 
perception des impôts que payaient Ies ilchibal. 

Sept familles de Dehibat du Djebel \laimata ayant racheté les titres de 
leurs contribuIcs sur OgIet Uehiba, Oum Diab et Remada revinrent avec 
leurs famiiles dans leur jardins de la vallée de l'oued Uehiba. 

Mais des Oue7zens s'&tant installés sur leurs propriktés les deux partis se 
transportèrent a Yeffren oii ils soumirenr Ieur di firend s u  MoutessariL 

€&i-ci, aprés avoir examiné Ics tilres des Dehibat. leur donna nison ci 
prescrivit au caïd de Nalour de faire exécuter la décision. 

Mais les Ouezzcns cn ayant appeIe à leurs seigneurs tes Oudernas 
ccux-ci razzièrent Ies Dehibat qu'ils obligèrent a rcmonter dans le Nord. 
en 1881. 

Tourefois. Khalifa eI hjilianc conserva les titres de propriété de sa tribu 
a dés l'inskllatinn de l'autorité miIitaire à Douiret, au mois d'aout I 889. il 
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demandait au nom des Dehibat. par acie nolarie. au Gouvernemetil 
tunisien el au Gouvernement français leur protection contre le brigandage 
des nomades afin de pouvoir rentrer dans la poss=ion de leur terriroirc 
de Rcmada. 

t l  t'appui de cette requëtc il conimuniqua au service des affaires 
indigenes les actes dont nous nvons conservé la copies. 
La ~ U ~ S ~ I O B  de la nat ionalire des Dehibai ne fait d'ailleurs pas de doute : 

elle est runisienne. 
Ces accrs etablisseni sculernent que la vallée de l'oued nehiha 

appartient i titre privé P des Tunisiens. 
h*tais eii ce qui concerne [a souveraineté territoriale de Dehiba. Ics 

auiorités tripolitaines elles-mCmm ont reconnu formclIernent qu'elle 
revenait a la Tunisie. Cést  ainsi que le caïmaka~i de NaIout écrivait le 
2 2  ocrobre 1 890 au cheikh des Cianer. : 

<( J'ai reçu du VaIy de la Tripolitaine u n  télégramrne disant que vous 
étiez allés sur le territoire des Ouled Selim tunisiens, dans les endroiu 
appelés Et 1,Ioghri. Ghoden. Feztarat et Bhiba et que vous y aviez 
labriurk, Si vous nëuacuez pas la endroits que je vicns de citer. les 
Tunisiens vous rn chasseront. i) 

Quant aiix limites poIiiiqucs du rcrritoire des Dehibal Icu: actes privés ne 
les donnent pas. 

Un acle de procuration du mois de Redjeb 1295 doniie comme limite 
du ksar d'Ouerzen au nord et a l'ouest [es escnrpcnicnts de la montagne. 

Selon la coutumc du pays. la propriété du fond du ravin et des tcrrains 
cultivables qui s'y trouveni enrraine ceIIe des pentes i nc~ l i e s  qui y versent 
leurs eaux ISeboub el Mat. R r  sui~c. les crêtes qui contournent les penres 
versant leurs eaux dans les oueds du ierritoire des Dehibar forment la 
limite géographique qui sépare ce territoire de cclui d'l)uezzen. i> 

M. Düoud Effendi bit remarquer que les Cianes on[ eié mis en demeure 
d'evacuer Ies points désignés dans la letrre du caïniakani de Kalour. aprk 
enreirle entre les deux gouvernements. 
Le commandant le b u f .  revenant sur la question de I'iinpoi achwr sur les 

labours clfcctues a Rhoden. F t m r a l  ei autres lieux, soulevée dans ta derniere 
phrase de la notice ottomane précitée, lait remarquer que celle dime avait pu 
être exigée des Tripolitains parce que ceiix-ci apportaient Ieurs grains en  
Tripolitaine pour les y emmagasiner. randis qu'il n'&il pcrçu auciin droit s u r  
les. Tunisiens qui avaient Iabciure en même temps qu'eux et aux mêmes 
endroits en 1876. 1877 cl 1878 (hégire 1293, 1294. 1295)ei conservaienr leurs 
ccréaIes en Tunisie. 

A cela S. E. Kechid Hey répond : 

(( Puisque la Tunisie se prodarnt: propriétaire de ces localiiés, pourquoi 
n'a-I-eIIe apporte aucuri empkhement a la perceprion dc [a dime ni 
formule ta moindre protestation Il-dessus ? Selon no5 propres invesriga- 
tioas. les 'I'unisiens jusqua la date de la contestation. ne cultivaient pas ILX 
champs dont il s'agit. >> 

M. Ic commandant ie Rceuf réplique a cela que les autorités ne xini pas 
intervenues à cette wcasion parce que LYS rails se sont prodiliIS antérieurement 
a l'occupation françaisc. ri uneépoque ou ['adminisrradon lunisicnnc n'&tait pas 
réguliérernent organisée dans ces régions. 
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S, E. Rtxhid Bey demande que Iéxarncn des documents dc la rcgion 
montagneuse soir ajourne a Ia séancc suivante. 

Cctic proposition est adaptée et la sknce est levée a 1 1 heures du matin. 

Fait en double espédirion à Tripoli le dix-huit avril mil neuf ceni dix. 

hlercredi 1 8 mai 1 9 10. 

Lzt séance t s t  ouverte a 4 heures du soir. 
L L ~  membres des deux mrnmissions sont Ious présents. 
Le procès-verbal dc la séance précédente est lu et adopd. 
S. E. Kechid Bey donne tecture de \a proposition suivanle au nom de la 

Subiime Porte : 

{( Le Gouvernement de Sa klajesté le SuIfan, prenant en considéralion 
la situation économique de la Tunisie. abandonrie a cette dernière la route 
caravanière rntrc Djeneien et Ghadamés à Ia condition que cette routc 
Iaisse a la Tripolitaine l'un dcs deux puits auverts de Zar. le puits de 
Xkhiguig et cdui de Ii.lezez.mm. - La ligiie, ayant comme point de 
départ Ras Adjedir sur la Méditerranée et suivant Ic cours de la Mogta- 
Smeida pour rejoindre Touil Dehiba, puis Djeneien. sera désorrnsis la 
Iignc de démarcation entre la Tripolitaine et la Tunisic. Cependant. nous 
vous demandons d'assurer aux gens de Tripoli I'usage, sans condition de 
réciprocité, d'Aïn Ferth. Aïn Nakhla. Chckkat Meztoum et Oglel el 
lhirneur. La froniiere passerai1 de Toiiil Dehiba $ carat  Rohi en laissant la 
vallée supérieure de Chabci Taïda a la TripoIitaine pour aller rejoindre 
Dahret en Mousf ei  la mosquée de Sidi Abdallah qui est tripditaine. 

Quant ri la portion de fronriére autour de Ghadatnes, elle scrriit tracée 
de Mon j. ce que la rouie dc Sinaoun-lrlezeztel-Ghadamk so i t  
cniiérernent a la Tripolitaine et que la saline appel& Sebkha el Melah reste 
a l'est de ceite frontikre. Le dernier élément de la rrontiere se dirigera enfin 
vers le sud jvsqii'a un point situé a 15 kilomeirm au sud du parallkle de 
Ghadamk. 

Voili les grarides lignes de la frontière runiso-tripolitaine qui sera 
reconnue de part el d'dtrlre. Nous sommes maintenant pe t s  a en régler les 
détails. >) 

M. des Portes de la Fosse donne [a parole au cornitrandant Le B e u f  p i I r  
émetrre les conclusions suivantes : 

(( La délimitation des fronlièrcs de la Tunisie et de la Tripolitaine a, à 
nos yeux. pour but essenticl. le retahIissemeni des bons rüpporls entre les 
tribus des confins des deux pays. 

L'cxisience de terrains conleslés. ou sountis 9 l'état de i< staiu quo 
ante >i, a crée entre ta 'Tunisie et la Tripolitaine une zone neutre, de plus en 
plus Iargc au fur et a mesure qu bn s'écarte de la c6te et dans laquelle le 
bandilisme sést développk. au point d'interrompre les relations entre les 
marchés des deux pays. 
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Les querelles privées des Ouerghammas et des -1-ripolitains ont attiri: 
forcément des rcprésaiIIes et ceIIes-ci, en se multipliant. ont produit parmi 
Ies populations limirrophes une surexcitation qui,  après avoir gagné 
d'abord [a gendarmerie ottornririe s'empara mémc de I'arniée turque. 

II n'enirait pas dans le cadre de nos travaux de lraitcr de l'agression 
commise le 4 janvier 1910. par la garnison turque d'Oiiezzen, contre Ie 
commandant militaire des territoires dii Sud tunisien. mais nous nc 
pouvons passer SOUS silence l'attentat q u i  fut la cause ,iit:rcrminante de 
['adoption, par Ie Gouvernement de [a Sublime Porte. des propositions 
présentées au  mois de juin 1908, a la chambre ries depiités de ['Empire 
ottoman. par les députes de la Tripolilaine, en vue de la deliniitation des 
rrrintikrcs de cette province. 

Ainsi que l'exposait leur niemorandum : 

(( Le défaut de dehmitation compromet la sécurité des confins au 
grand prcjudice des caravanes qui ne sont plus saiivegardees et des 
populations rurales. que les incursions des handi ts empéchent de 
cultiver leurs terres. i i  

La: directions suivies par les dflégues de Ia Tunisie tendent toutes à la 
suppression des zones conicstées et à l'etnblisscment de l'autorité 
indispensahIe pour  assurer, sur mfi confins. la sécurile ~wmmerciale et [es 
bons rappom entre Ics tribus. 

Dans cct ordre d'idées. nous prenons en considération Ies moiifs quc 
vous nous avez exyxiks au cours cle nos délibérations et, réduisant nos 
prétentions au mininium des cuncessionç qui sont indispensables pour 
atteindre le but que nous poursuivons. nous sournettoiis a votre examen 
les cwnsidérations et les propositions suivantes : 

1.a frnntiérc etablir entre la Tunisie et la Tripolitaine sc divise en deux 
parties priticipales : rune limite les terrains habités et cultivés d'une fawn 
Wrmancnre par nos tribus respectives et s'étend depuis Ras Adjedir sur la 
MéditerranEc. jusqil'h lb~red Lorzot, à l'est de Djcncicn: l'autre doit 
partager entre la '1-unislens et les Tripolitains les terrains de parcours 
sahariens, demeurés jusqu'ici entre les tribus et soumis, en LX qui 
cnncernc I'actioti putitique dcs deur Eiats. air régime dit du <* statu quo 
ante i i .  

Ainsi que nous I'uvons expose, ta première partie de cette frontiere. qui 
est m u e  militaircmeni sous le coiitroIe dcs officiers français dii service 
des affaires indigènes ci scrt de ligne de démarcation entre la Régcncc 
de Tunis ct le Vilayet de Tripoli. ne peut étre considCrcc que comme 
désormais acqiiise- 

Cependanl i l  parait possibIe. maintenant qu'une auturit& cfrective. 
établie eii Tripolitaine, assurera la sécurité de ses confiiis. d'accorder aux 
2'ripolitains des drriils d'usage sur les cieux puits runisiens de Chcggat 
h,lcztoura et d'Oglet el Ihimeur. 

Pour les mêmes raisons. la limite du territoire des Dehibar qui fut 
occupk rigourcusement jusqu'aux cretes. que Ia coutume IocaIc attribue 
aux propriétaires de Ia vaII#. pourrait étrc ramenije plus au  nord de Làçon 
a rendre aux Ouezzen la vallk supérieure de Ihued TaLda. 

Toutefois cc% concessions. trEs imponantes, ne sauraient Etrc imposéas 
aux tribus tunisiennes. sans crainte qu'clics n'occasioirnenr des conflirs 
armés entre eiles et les bEnêficiaires de ces faveurs. si nous ne pouvons 
faire ii leiirs yeux les avantiiges que procurera, aux caravaniers et 
aux négociants indigkncs de nos collectivités. la levée drr rt statu quo 



anie 9, a u  sud dc Djeneieti et la rkouvcrture d'une voie caravüniere. de 
Djeneicn ri cihadames. dotee d'un nombre suftisant de jmints d'eau 
permanents. pour Ctrc praticable en iouics saisons. ei protcgk par des 
postes de police. 

La condition mus laquctle la voie tünisietine Djcneien-Ghadames pciii 
être établie consiste, aiiisi qrie nous l'avons dil. dans un partage kquitable 
dti terri!oire soumis au régimc du (1 stat~r quo ante i*. après que la 
posstxsi<in des poitits d'eau. rictueIlement existants. aura fait l'objet d'unc 
entente sur  la base de concessions réciproques. 

Quarre poiiits d'eau pcrtnaiients seulement jrilonneiit cette voie 
caravaniere : Zar, au preitiier quart du chemin. Mechigui el LI Oualia a 
moitié roi] tc CI h-lcze~zen au t roiseme quart du parcoiirs. 

Afin de rendre la routc et les terrains de parcours qu'elle traverse 
égalemerit praticables aux iiomades des deux pays. nous proposons la 
conccssiun ri la Tripolitniiie d'un dts puits existanis dç Zar. des puits d'Et 
Ouatia er de h-lezezzcm, contre la reconriaissai~ce i la Tunisie dc l'aiiire 
puits existani a Zar er de Bir Llechigiiig. 

1.a réouvertiirc de la rorrte tunisietinc vers Ghadamès rt'lüblirait les 
conimiinicarions qui ont. de torii temps. existe erilre les tribus du Sud 
iitnisicn et cet iniprrant marché saharien : clIc cst jirgée indispensable 
pour assut-er la séçuriti' du territoire frontibre et des parcoiirs dc l'Erg qiti 
mnr comriiuns I'Algerie et a la 'runisic. 

TeIIes sont IL% prop<>iiitions que nous soumettons it votrc apprcciarion. 
Elles sorit bastis uniquement srir d a  droits anciens el siir des i~eçessites 
économiques et pol ttiques. 

En conséquence. nous vous provisot~s de déterminer ainsi qu'il siiit Ic 
(raci. de la frontiére iuniso-tripolitaine : 

1.3 froritièie entre la Régence de Tunisct Ic Vilayet de Tripoli partira du 
point de Kas Adjcdir. sirr la Mediterrante, dans la direction gknérale nord- 
sud. elle remontera les dépressions successives de la Mogta et di1 Khaoui- 
Srneida. cn laissant a La -I'unisit. toits [es points d'caii a l'ouest de la 
frontière. mais cri accordant aitx Tripoliraitis des droits d'usagc sur les 
pilits de Cheggrii 5-leztoura et d'@lei el fhinreur ; la Ii-oniiere suivra 
ensiiite la ligne de partage des vaux entre I'oucd -l'lcls et l'oued Beni 
Gucdül. jusqu;?u tiiassif du Toüil k h i b a  quélle atteindra. puis eIle 
gagnera la C;arcai Er Rohi en laissant la val1t.e s~rpirieure du Chahet 
Taïda à la Tripolitaine pour aller rejoindre Dahi'et cn XIoüsTet ta rnosquke 
de Sidi Abdallah qui est tripolihine. 

11 partir du col d'Aftna. qui est à la 'Iiinisie. la rrontiére laissera -ii 
Règeiicr de 'I'rinis Ics vallées des deux aiieds Morteba et suivra d'une 
mariière gknérale les cretes orientales de la vallée de l'llued hlorteba 
Dahri. lusqua l'oued Lorzot mais en laissant a Ia Tripolitaine les vaI1Ccs 
su périerires des iiffiucnts orientaux des oueds Morteha. 

En quiriani l'oued Morteba. la fruntierc suivra  la rive gaiiche de ['oued 
l.orzot cn laiss'dnt ai1 nord Iii rouie mililaire de Detiiba P Djeiieieti ; arrivée 
ii 20 kilotni'tres environ du postc rnüghzen de Djencien, elle tournera au 
siid pour atreindre Zar. 

Passant cntrc les deux puits de Zar situ& dans le Siah cl Mathel, elle se 
dirigera vers Mechiguig qu'ellc ruintoiirnera 5 I'esr cn laissant ce point 
dmu ii 2 kilamérres en 'lhnisie. 

Elle se dirigcra ciifin sur Ghadamès suivant irne ligtie Oquidisiante des 
chemins de Djeneieii ,i GhadamEs et de Nalour a Ghadares jusqu'au 
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dkvcrwir qui réuriit la Sebkha el hlelah à la Sebkha Me7x7em. déversair 
dont elle suivra la rive seplentrionale ; eIle sc dirigera. cnsuite. vers I'ouast. 
puis vers le sud, cn suivani a un kilométre le bord de Ia saline et en 
laissant à [a vitle de Chadamis Pa Sebkha el Melah. 
Le dernier élément de [a frontière se dirigera, etifin. vers le sud, jusqu'à 

un point sirué a 15  kiIornctres au sud du parallèle de Ghadamès. ,> 
S. E. Reçhid Bey : « En dehors de hlechiguig. je ne vois rien qui soi1 de 

natitre a nous diviser. La Tunisie tient surtoui ri avoir une roiite suffisammeni 
pourvue d'eau. Dans c e  conditions. je p ropse  Ie partage du icrrain aquifère 
de Ia région de Mechiguig. Quant su puits qui y existe. il restera tripolitain. 
M. dm Portcs dc la Fosse: (I Nous voulons bien nous prëter a cettc 

transçi ion.  qui. nous l'espérons sera la dernière. Nous ne rcchcrchons dans la 
possession de Machiguig quc Ici garantie. pour nos aravaniers et pour les 
agents qui seronf charges de la police de  la voie caravaniere tunisienne. d'un 

I point d'eau permanent. indispensable au parcours de cette région en tuuies 
saisons. quand I'Oglct dc l'iaret es1 tarie ou donne de I'eaii impropre à 
I'alimenlatioti. 

Nous acceplons donc votre proposilion qui assure u n  partage équitable. 
entre les Tunisiens et tes Tripoli~ins. d u  seul bon point déau qui existc à 
moiiié chemin de Djeneien a Ghadamés. 

La partie du iexre de Ia convention concernant Mechiguig pourrait, dans ce 
cas. drt. rCdigk ainsi qu'il suit : 

i q  Passanr entre [es deux puits ouverts de Zar situés dans Ic Siah e1 
Mathel, elIe se dirigera vers Mechiguig dont le puits actueI reste tripolitain 
mais en partageant Ir: terrain aquifkre, de façon a repartir équitablement, 
entre les deux pays. les re~*sources de cctte région. » 

Le commandant Le h u f  : << Voici le teste de la convention quc nous avons 
l'honneur de xiurnetrre a votre approbation : 

Arricle pr~~r1iic.r 
I A  frontière entre la Régence de Tunis c l  Ic ViIayet de Tripoli pariira d u  

point de Ras Adjedir. sur la hiéditerranée. dans la direction générale nnrd- 
sud : elle remonleta les thalweg successifs de Ia Moglrt d d u  Khaoui- 
Srneida. en laissant la Tunisic tous les point? d'eau à l'ouest de 1a 
frontikrc. mais eri accordant aux Tripolitains les droits d'usagc sur les 
puirs d'n'in eI Ferih. d'Ain NakhIa. dc Cheggat hloztoura el d'Og1ei e1 
Ihimeur : la frontière suivra ensuite la ligne de partage des eaux entre 
l'oued Tlets ei ['oued Beni Guedal. jusqu'au massif du Touil Dehiba qu'elle 
alleindra au signal geodL:siquc q u i  reste a ia Tunisie. puis elle gagnera Ie 
Garai er Kohi. en laissani la vallée du Chahet Taïda à la Tripolitaine pour 
aller rejoiridre Dahret en Mousf ci la mosquée de Sidi Abdallah qui est 
rripulitainc. 

A partir du col d'Aftna, qui es1 ri la 'Tunisie, la frontière laissera a la 
Régence de Tunis les vallées des deux oueds klorleba ei suivra, d'une 
rnaniére générale. Itr cretes rocheuses dominant immédiatement à l'est la 
vallée de ['oued A-Iortcba Dahri. jusqua l'oued [final. mais en laissanl a la 
TripoIitaine les vatlees stipérieures des affluents orientaux des oucds 
%,lorteba et klenzla et a la Tuiiisic la route miIitaire de Dehiba a Djeneien. 

Article il 
En quittant ['oued h*lorteba, la frontière suivra la rive gauche de ['oiicd 

Lorzot en laissant au nord la route militaire de üehiba a iJjeneien : 



150 COKi'INEKTAL SHELF 

arrivée a 20 kilomètres environ du poste Maghzen de Djcneien. c l I ~  
tournera au sud pour atteindre Touil Ali Ben Arnar, puis Zar. 

Passani cntre Ies deux puitr ouvertq de Zar, situés dans Ie Siah eI 
Mathel, elle se dirigera vers Mechiguig dont le puih adueI reste 
tripolitain, mais en partageant Ie terrain aquifère, de façon a repartir 
équitablement entre les deux pays les ressources de cette région. 

La frontière se dirigera enfin sur Ghadarnks suivant une ligne 
équidistanle des chemins de Djeneien à Ghadamès et de Nalotii 5 
Ghadames. A la jonction de ces deux routes, elfe se dirigera vers 
Ghadamès en laissant A 2 kilomètres en Tripolitaine [a portion de la routc 
Sinaou n-Mezezzen-Ghadamès. 

Après, elle suivra le déversoir qui réunit la Sebkha el Melah a la Sebkha 
h<eze;rzen. dont etle suivra la rive septentrionale ; eIie se dirigera ensuite, 
vers I'ouest. puis vers Ie sud. en suivant ;i un kilométre Ie h r d  de la saline 
et en laissant à la vile de tiltadamis la Sebkha eI MeIah. 

Lc dernier éIement de la frontlere se dirigera, enfin. vers le sud. jttsqtr'i 
un point sittit: i 15 kilométres au sud du paratlele de Ghadames. 

La frontière dont ieç grandes Iignes sont détcr rnink par la présente 
convention sont inscrites sur la carte a-annexée. 
Une sous-commission sera chargk dc &terminer sur Ies Iieux [a 

position définitive des lignes de démarcation prévues par Iw articles I et I I  
de la prkscntc convcniion et IEF membres en seront nommis de Ia manière 
suivante : 

S. A. Ic bey de Tunis nommera et le gouverne men^ de la Tripotitaine 
nommera trois sous-commissaires. 

Les sous-commissaires seront nommés dans un délai de deux mois. Ils 
sc rt:uniront à Oue7.zen le 1" novembre 19 IO et ils dklirniteront ta parlie 
des frontières de [a Tunisie et de la Tripoliraine s'étendant depuis I'oued 
Lonot jusqrt'à Ras Adjedir. 
Ia sous-commission se réunira de noiiveau Ie 1 5 janvier 1 9 1 1 a 

Ouezzen pour dk1irnilcr k ironçon des frontièrs de la -1Unisie et de la 
Tripolitaine s'etendant de l'oued Iximat jusque dans Ics parages de 
G hadamcs. 

En cas de désaccord. lesdits sous-commissairm en référeront a Leurs 
gouvernements respectifs. 

Mais il  est expressiment entendu que quand mème les travaiix des 
sous-commissions n'aboutiraient pas a une cntente complète sur tous les 
détails de la.Iigne, l'accord n'en existerait pas moins entre les deux 
gouvernements sur le irace générai ci-dessus indiqué. 

Lm: sous-cornmissairs des deux pays auront pIcins pouvoirs pour 
effectuer d'un commun accord des changements ou corrections en 
catiformite de [a présente convention. 

Les nouvelles artes nécessaires à cette operatioti seront Ievées dans Ic 
plus bref déiai possible par les soins dii Goiivernernent tunisien. Elles 
consisteront dans u n  levé d'itinéraires parlant de Ras t2djedir er gagnant 
les parages de Ghadamés en suivanl. siir une largeur de 1 O kilomeires, les 
grandes lignes dc  la froniikrc indiquée aux articles 1 et II de cette 
convenlion. 
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Les opérations Je ces nrissions iopographiqlles seront escoriees de 
chaque c6te de la frontière par [es soins dcs autorités mililaires des deux 
pays. ii 

Ct, tcxte est adopie. 

S. E. Rwhid Bey propose l'institution d'unc sous-commksion ayant p u r  
mission de statuer sur la validitt: des ti1rc-s de propriété privée détcnus par les 
indigenes tripolihins, concernant d e  terrains situés dans Ies régions Mogta- 
Smeida et Dehiba. à l'ouest de la frontiére. 

Celte proposition ayant été admise. les deux commissions décidenr d'un 
commun accord de raire suivre la convention dc lanicle additionne1 ci-aprés : 

i( Dans un ciblai de (rois mois apris  la signature de la convention. une 
c~mrnission rmmposee de trois déltigués de la Tripolitaine et de [rois 
délégués de Ia Tunisie serd instituée l'effet de statuer en dcrnier ressort 
sur  la validité des titres de propriele privée dont I'utiIisatioii est rLvIie telIe 
que : vergers, champs, habitations, citcrncs. etc.. détenus par les indigents 
Iripoliiains concernant des terrains situés dans Ies rkgions Mogra, Smeida 
et Dehiba a l'ouest de la lioniiere. 

Toutefois, la consîatation de la non-utilisation réelle de la propribte 
revendiquée n'enlrainera pas la dkhéance des droits du detriandeur si la 
joi~i~uncc effective de sa propriété lui a éré cnlcvee par suite de cas de 
fore majeiire, tels que l'interdiction de venir s u r  ce terrain. pronnnck par 
Ies autorilés Iocalcs. par mesure de police de [a 7.one frontiere. 

Cette commission siégera successivement P Ben Gardane pendant six 
semaines, à Mechehed SaIah pendan1 six semaines et a C)uezzen pcndant 
trois mois. k commissaires stalucront en dernier ressort en s'appiiyant 
sur les coutumes focales el dans les déIais susindiquk au-delà desquels les 
droits non revendiqués seront prescrirs- 

Dans le cas où des Tunisiens -deraient des propriétés privées P I'M 
de la rrontiére. celle sous~commission statuerait également el dans Ics 
mêmes mndjliom sur Ieurs revendicaatioiis- O 

[a séance est levée à 6 heures. 
Fait. en double expédition. a Tripoli, le dix-huit mai tnil neuf ceni dix. 
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ventjun, Alwi in iliis u s e  the tonve1:tioii has no i:ripct 
on the titlc; 

( i i i  j The Iiisioric titlc i s  iit conAlct with a provision 
ut II;+ Coriuc:itio;i and is i:ot cxprcss:y rcserred by th: 
Girircriiion. [ri t113t case. t h  iC.i.itoric ~ i t l c  is sxpe:sc<td 
as I>elwcrri the prir:icr to t k  Conrcntion. 

7s. One ç.iii. of coursr, siiy iii a cci-taia scnsc that 
a n  hisrorir k t l ~  \\-hich i5 exprcssly rcscrvcd, as is  tkc 
caw in ariirlrs 7 nril 12 <>i t:rr Curirer:iieri. tliercby is  
inl>licirly i~:i i iCied as an cxccpticiii. Uut i: rncst iior be 
f o r~n r r rn  ri:t t!ie ivl.mlr :>;;rpose of t1:3ki:ig I ~ C  historic 
tit ic An r x c e l > i i r i n  I rnm ilre ~e i i c i a l  IUICS ccntzined in 
thc nini7 iir<>uisiiins { i f  the re.riarit a;iicle is to ~ s ~ ; > ; : a i n  
thc h:stork tirlc. Tt is not the intierition, liy cxircplirig il, 
t(i siibjcct thc hisrüric title to str i r t rr  rc::iiirrnier:is hi i i  
:O ineiniiiin t ? ' ~  sclut~fs qiio n~:e  with -espcct 10 tilr tirtr. 
It i v c~ l l d  thcrcforc bc a frill.zcy :f, froni tlic hc t  tlint 
the Conr-~o:ion in ccririin ~ 3 x 5  CXCCPIS his:?ric rights. 
oirr irmould ~ ? r n w  tlic cacclusi~n :tiat the Conuentiori 
rfi1i:ire.i .rricrer praot of rl:e tiisloric tiryc tk..?ri {vas the 
rriw iixlore ihc crinc:iiston t i i  :Le Cosisciilion. In rcll ity, 
the Corivetition s i r l i l y  leare3 i h r  rnmer. tintti regardmi: 
the exiz!ericc of thc :irle and thc ;m;lii of tlrc iitle, i n  
tlic statc iii r~ l i l ch  i t  iv;s at the m.try into Iiirci: ot  Ihe 
C~i tvent ion .  

79, Thc a h r c  rliscusririn o i  the pener;il ;!spçcts of 
tkc concept r i :  -'hir;riric waters". i t s  rri;itinri ru gencral 

State c la i t i i in~  hjstoric tille lo rlw a r a .  ln a scprate 
sub-section. t?ie situatiori wi l l  tliercafrcr be studjcrl 
uvhich aiiscr when "h i s l~ r i c  rate-s" are bo-dered Ly 
t - ~ ~ o  er  riioi-c States. 

8.3 The rnethod to be vscd will be an analysis of 
problerns acd principlcs rathcr tliaii a discussion of 
C36C5. For 3 niore detailcd prcsc:ilatiort of !;oili fasc 
Iaa aiid cuisiion5 of 1v1 h r s  i ~ f c i e r ~ c o  :riay ]le i r l ; t < l ~  tu 

84. 1:arioiis cxprcssions arc uscd in thcory and 
prac:ice to i i td ic~tc  thc authority nhich a Sutc  :nujt 
contisuou~!y cxercisc ovcr 3 niaritiinc arqa i r i  order 
to bc able vÿlidly Io c1ni:ri IIie m e n  ori ilir Imsi. (if ;in 
hisroric iiilc. A s  cxar:iplcr ni;%? be nienlionmi: "cx- 
c!usire iiutI:oriiy", "ju;jçdictiorr". "rI<>miniiin", "sovc- 
r c i ~ x  c~i-:icrstiip", " suv r r c i~n t y " .~  Tke .ehiiiin<~nre of 
t r r i r i i xo lug~ iLirs not, hi~wev?r, n m n  thnt t1:crc is a 
~ r r ' i t  ;:nr1 ~ > n l i i s i n g  <I i>-~rgen~e ot oliinhn rcgarding 
the rrq:iirrmrn:s rv'rich fhi5 excrcisc of aiirhoriiy wnuld 
have to Fuitil. 011 rLc contra-y tkcrc sccrns Io k rattirs 
gcncrnl zgrecnlcnt 25 to rlic rhrtc niain qtcsrioi:~ in -  
uoli.rd, nnc;cl.i. the xopc of rric akithoritv. ~ h c  acts by 
ivh:ch i t  can :7e thcrciscd and its clfcctiret~css. 

intcraa:ion:I kiy and to r t r in in  orlicr ctiricç~its $>ch as ' ' ' 
3 - - -  

prcsrrip:ion and o~cup t i on ,  hl s  clc;lrerl the iszy for ü 55- T h r r ~  <an hnr(!ly bc any do:ibt char r+x au- 
cortcrctc 5tu+, of thc jriridicaf riginic cf ,*histtiric thority which a Statc miist ccntir.iiously txcrcisc ovcr 

wnrr i -s~ ~i~~ firsr orohlem to be takrn i7 a,Ies. 2 mar:finlc s r c i  in ordtr to bc able t~ claim it validly - . . . . . . . . . . r - -  - - - -  - -  - -  - - 
rvtrit conditions illua: :u~~llc:l in;irtler !hit as "hjsrorc wn:rrs" iu snrercignty. A n  rii:thorirg morc 

[,istcric titie rivater areas may ar;rc or, in 6tht.r iqtirrls, Iimi:v(I in srcl[r than sovcrcigr.t). would net bc suf- 
t+ icFucjtirin oi clcT,ents wnstltul;r,g a Ki ncirnr to form a h s i s  for a ti:lc to scch watcrs. TIi js 
" I ~ i ~ t n r i c  W-trrs" F ~ P W .  whtr:~ dors 00: X C ~  to k strious:y disputcd, 

SO. Tlierc semis ro bc i l i r l y  genzral axrert::enl that 
at lerist three f x t s r s  habc to lit raken iniri ~wnsideritiori 
i n  dctern1:iiing whcthcr a Statc has :.ctliiirrd a liisroric 
:ille to a niaritic~c Grta.  'Thcsr fil~tos.+ are: (1)  tlle 
exerfise of axthority oqer thc arra by ihc Sxte c:l:iirnin~ 
tl:c tiis:oric r ight;  ( 2 )  t i c  contiriuity oi ih i r  cxcrciw 
oi aui!:ori:y: (3) the attitude o i  toreign Sta tc~ .  Firsr. 
i1:e State niusr excicise authorky ovcr the arc3 in 
q :~~st ion i r i  order tg z q c i r c  a historic tit lc to it. 
Srriinilly, swti  excrcix o i  au th r i t y  niust I i w c  con,. 
t inurd for a corisidcr~ble iiaic; indc-1 i t  musr Easc 
rlwcl<qwrl intn ;i us;i~e. More conlrovci-sia! is thc tt i ird 
hctor ,  t t c  ~x>sition u-li icli iIie foreigri Shier ri:ay !wvc 
taken tnwards this rxcrcise <>t aiitkoriti-. S o m  writers 
asscrt th?t the ncrlcic.wence n i  iikher St~1es is r ~ l u i r e d  
Ior tht emrrgcwr {if an historic t i t l ~ ;  r~thers think tLi;it 
abstncc of opymit i i~n l?y tkresc ct2te.i is siifiricnt. 

81. Eesidcs the rhrm !.xc!ors just reierrcrI to a frixriti 
i s  sometimcs mo!iond. I t  11;i.i Liwo s:rggr~rrd that 
attention shuuld al% be given t u  the qiirction whct+xr 
t h  claim mn be jcstit ird on the hniiq of rcoxrnic 
ncccssity. natiom! smurity. vit;il interest or a ssmilar 
grocnd. According to one virw, such ~r<::inrIs should 
cvcn bc masidcrcd to form the f i rnr l~rnrrtnl  1~;si.i for 
a right ta "hisroric wnicrs", co :bat thcy wijuld 1- 
suficicnt to sriswiii the righ: cvcn if :hc historic elemcnt 
were Incling. 

82. Tlicst vorious 1ac:ors wi!L be cxamind  below. 
Iu ordcr not Co cornplic~ic thc diwusion unncces- 
urily, i t  is zssuntd t k t  thcre is ot:ly one masml 

i.i I>i1xeil on the ~ssumption th91 a c l i n  m a3 arcs 39 
"hirtnric trr.itt:s" rntrins a claim to tkc aarm as part 
o l  the maricinit domain of the Stntt. Ti js logiwl :111t 
the xclr  of the aiithority r q u i r c d  to forin a basis for 
.z daim to "tistoric waters" will dcpcnd on th t  scopc 
oi the clsim irself. I f ,  tkrcforc.  as is t k  gctieral1y 
arccpfcd vitw?' a claim to "h;r;roric ivatcrs" i~leans 
a c la in  13 a maritime arca as part O€ i h t  na thm l  
domain. i.c., if il= clnim 10 "historic wnkr;" is a 
c!aini ro soscrcigniy ovcr thc wcs, thcn rtre actiit>r!iy 
cxcrciscd. wl ich  is a basis for r k  claini. Ilsusr a l w  hc 
s6ucrcignty. 

t15. This intcrrcl;~ionsl:ip bftwcen the s c o p  oE tht 
chim aiid rl:c rcopc of thc au:lmrily xv1iicii thc claim. 
icg S z r c  must txcrcise, and a1sn tbc xiiindnesz oC 
ihr accut:iption thnt thc ch im to "historie ivaura" is 
a claiai :O ~ivrre ign?y  w c r  ik.c watcrs, rray bc illus. 
trated 1iy an txanple, Svp[mst tbat s Stztc asstrtcd, 
on a historiral >>sis, a limiteri right r t latrd to n 
certain maritirnt arca, si!;h as t h  rigkt for ifs citi- 
zen% to Fiuh in the area. This woiild xot in ilsrIf bc n 
daim to tllc arca as "historic m+atcrs". Nor coiild the 
Statc, evcn i f  it so wantcd. claim the arca as itr "his- 
toric rvn:err" on tb.t basis of the fact [kat i t s  citizcns 
h d  fichcd tlicre for a lonp timt. Thr: clnim worild in 
such cnsc ntit h ~ :  ctirnrncnsurate with tht taciiiat ac- 
i iviry iii i t ~ c  Stnte or i:s c ir ixns in r t c  arm. %?pose 
on tlic o i k r  l i m d  ihnt ttrc Stntt: h , l s  m~t inuous iy  

fia Tor othcr r~amplcl  sec p q i s  4-7, 14. I j .  16-m. 32-W v i  ihc 
Sarriiiiai rnt?.i.?ioramlun an "hirilrir. h a p '  lAI(SONF.13/1>. 

4 6 5 t t  Cidtl. iip, rit, pgrs 105 11 ri  . znd the S~rct i tut  
rmrnorand~rn on "hi~iortc b l y ~ "  (A/C&SFIJ/I). PLRCS 21 
C I  s e .  



a s w r d  tkat its citizcns had t?ie rxclusivc right to 
fish in the a m ,  a& hzd, in accordance witli this as- 
grnion, kcpï forcign hshrrrnrn away from the arm or 
takm action against them. In tbat caw rhc %te in 
Iact txtrciscd souercbty ovrr the a r u ,  and its d i m ,  
on B his!ortCBI hJis. that it had thc right to crintinuc 
10 do so woi~ld bc a claim to thc arta as its "historic 
wa~trs".  Thr  arithoriiy rxcrri.rcrl by the Statc would 
bt commsurute  to the claim and w<nilrI form a vxlid 
basis for the claim (without prtjudicc to t h  conditim 
that thc othcr rquircmmts for iht titlc mus! alx, iK 
i~ifinedf.  

87. The rcasontng rnay bc summarizcd as follows- 
A claim to "himric warcrs" is a claim by a State, 
bascd on an hismric iitlc. to 8 maritirnt Rrea as  part 
of its national domain: it is a ck im to sovcreigrity 
wtr th: a r a .  TI+& aciivitits carricd on by the Statc 
iii the ara M. ili other wor&, thc aliihority ccn- 
tinwnisly c~ereiscd liy the Statt in the arta must bc 
m m s u r a i t  wirh ihc claim. T h  aurhority cxtxised 
musi çonsqutnrly br sovtrcignty. the Srate musi have 
actcd and act as the mtrcign of thc artaPJ 
88, This d w s  not mcan. howwrr, thst t h t  Statc 

must have ortrciscd al! the rights or dutits ahich arc 
includtd in thc mnccpt of sovercigrity. The main con- 
sidcraiion i s  tliat in the arm aiid wirh rrspcd to the 
arm i h t  Swte utrird on  aciiviiies wliicli prrhin to 
the sovweign 01 rlw a t u .  Wiihoui veniuring to prcsRt 
a a h l o g u t  of such xtii+ities. Mme ex3ntples riay Le 
givm to illustrate t h  kind of acis by which the au- 
thority rquired as a b s i s  for thc claim niight be 
csoblished. 

(b)  Arts by which fhe auilimify i s  ~xprcisrd 

#. It  may tK usdul to bcgin by quoting ihr  opin- 
icirtï of w m  p u n e n t  writers wi ihc subjmt. Gidcl, 
in dirussing what Iir dis die arlcr d'epprup&ibn 
to n-hich tht dainijng S u t e  must Iiave procecdcd, shtes 
as fo1l~iws : 

"lt  is &rd to spccify utcgorically what kind of 
acu of approprhtion coiisthute s&cimt cvidencc : 
thri exdusion from itiew x e a s  of foreign uesse!s iir 
[heu subjeciion to rules i m p x d  by tiie coastal 
srak whid t  excced thc nornial scopc of regulatluns 
ma& in tIir iriterests of navigation would obvjous1y 
be acb affordiding coiivincing cvidciicc of thc Sute's 
intcnt. I t  would, howcvrr, bc tm striria to insist ilmi 
onSy such a c i s  conshtute evidcucc. In  fhc Grisl~7- 
dnrria d i s p h  betweert Swedut and Norway, thr 
j u d ~ m r n t  u i  23 f i t u b a  1909 mrntions that 'Swr 
clcn iias pcrforintd various a r t s . .  .oixing to her 
mxuic(ion thrit ttiew regions wme 'iwdish, as, for 
iristatice, the placing of bucons, thr me-rsiircmcnt 
of the çea, 2nd th installation nf a I i g h t - h i ,  king 
acts whidi involvcd crmsiclrrablr exprise and in 
d v i n ~  whi& sht md 0n1y t bugh i  ihat shc was tu- 
cxising hrr right but m n  more that sht was pcr- 
forming her duiY'.'*' 

90. Rq.u<Iing t h  kincl of acts mrntiomd in the 
First p r t  ni thc a b v c  quotatinn, Roi:rquin is virtua1:y 
in agreemmt with Gidrl. Bourquin says! 

"What acts undtr municipal law can bc citcd as 
exprcssix its dcsirt to acr as Lhc wmrcign? Thai 
is a m t t t r  very ditticult, if not impossiblt. to - 
CI. John- o ~ *  cil. pacs F 3 4 S  rtnardirtg 4hz cxe~;ist  

of aulhoriry m r c ~ s v  as 7 birtr 1- acquisilive pr~s~r~Pt im.  
H Gjdcl. W. cil.. gam 43.. 

detcrininc a priori. Tkrc are wmr acts =hich art 
manifcstly not o F n  to any misunderstanding i n  this 
regard. The Siate which forbids forrign slips to 
pncirat t  th! h y  ur Oro fis11 tlierrin indisptably 
dcmonstr~tes by such action its desire to act as thc 
wvcrcLKn.'*' 

He is imrc doubtful or flexible with rcsptci ui tht 
mwsurcs of assistamc ta navigatiori inenrioncd in  th^ 
mond part of GidcS's statcmcnt. 

"Therc  arc. howcva. m n e  brderIinc casts. Thus, 
tlic +ci% of lixhts or bacons may aomdimu 
appsr to k an acct ol sovereignty, whik in othtr 
circumstancrs il niay h v c  no such Ygllifi~antc."'~ 
91. Bustamantc, i n  3 drafi convctitiwi prcpartd by 

hini witb a vicw tcr assisting tllc 1930 I I a y c  Wiftm- 
t im  Confcrmcc, included an artide rdtvant to thr 
qutstio:~ now dixussd. 1t r r d s  a.< foilows: 

"There arc c x ~ t e d  frwn thc ~irovisions of tht 
twii forcKoinl: nrticlcs, in regard to lirnifs and dis- 
t;inçr. t h i ~  bnys or rsiiiariea rallrd hirwrrit, Ga., 
thrisr ower which the coastaI Statc or Sratm. or 
thcir mstitumts. have traditiomuy txcrcid and 
maintairird thcir sovcrcign ouvnaship, eithtr by pro- 
visions of intcrnal Icgislation and jurisdiction, or 
dtcds or writs cf thc a u t h ~ r i t i t s . ' ~ ~  

92. lubstantially thc 3atnc article was includrd in 
ihc "projcci" submirtcd in 1933 to ihr Scvcnth Inter- 
nafjoml Conriferrncc d Amcrican States by îhe h ~ i -  
can Instjtutc ol Intcrnatiwl Law.7o 

93. In the FisLm-cs case. Nmway sut4 in its 
C~mntrr-Mmorial : 

"lt cannot scriously ix qutzticned that, in the 
app:icaiion d tht h o r y  of historic waters. acts 
u n d a  municipal bw on the part of the msial Sbtr  
are of the rssence- Such acts arc implicit in an 
historjr title. i t  is thc cxtrcisc of awmÎgnty h t  
lits at the basis of  FR t i t l t  It i s  t h  peaccful ml 
w;itinirous txec isc  ihtrcoi ovcr a proIongtd per& 
tbat assums an intcrmtional significance and bt 
turnes one of the c lmmts  of tht iiitemational juridi- 
cal order."" 

And haring askrd how sovt:tignty is asscrted, the 
tounter-Mmnrjal r~pl i t s :  

"Ahive XII, Iry action undm municipl Iar  (laas. 
rciyuktions, znrIrninirtratiw mcasures, judicial d&- 
aions, rtc.)  ."" 

94. Thr t'njtrd Kingdom Govcrnmcnt, whilc ari- 
pliasizin~ that th ty  wcrc mt in itstlf suffrtirnt to  cstah- 
lish ihr titlc, agreed that such acU by the Statt undm 
rnunicipt;tl law (orter d'ordre inleme) wtrc ts*otial 
tri the rstablishmenr of an hismic titlc to a maritimr 
trrritnry.7J 

95. These examples i ~ r n i s h  som guidance as to 
rhr kind of acts which arc rcquirtd. I n  the firsi placr 

'7 Daur~rin, op. ~ i t . .  p a z ~  43 
sn fbid. $ce also ths ruimriits muirtinf f r m  the Ministry 

ol Forrign Affiirs ut  ihe Xctliirlinf% ir: >MI) r d  q ~ c d  by 
Gidcl. up, Fjt. page bJJ. fwtnat  3. 

r n n ~ a m m ~ .  TAC Trm'mMI Sca (I9M), p2gc 142, 
70 Sm the Secfeuriai mcrraruiduni un "hirtoric b y s "  < A /  

COSP.1311). pa*? 14. 
7' I a i i r ~ : i o n d  Cmrr lririrr P l t a d i - g ~  Ord ~ ~ . p s ~ r * i ~ ,  

Doremtiifr. Fiiikirirr Cair. vol. f. 56f.568. 
g= lbid.. page W. 
' 8  Op cit. vali I I .  WC Ma Stt  dm iht S~crttzrIP~ mmU- 

r d u m  on "hi%ioric bays" {A/CONF.lJ/I), pape 32, 
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the acts must -att [mm the Sbte  or its organs. 
Ad5 of private indiuidmls would not be s c h i c n t  
-unless,  in t*ccpinna! c i r w t a n c c s ,  they might be 
mnGdered a6 ultim;tcly exprcssing the mthurity d 

Staie. As Sir Arnold McNair wjc1 in his diaxnt- 
ing opinion in the FisAcries case: 

"Anothrr rulc of iaw th~t  appcars to me 10 be 
relevant to i lw  question oi historic title is h t  some 
prrmf jr usu;illy sequird of the tutrcirc of Statc 
juridiction, and that thi: indtpcndcnt artivily of 
grivate iniiividuats is of liitlc raluc unless it a n  
bc shown t h t  îiiey have xi4 in pirsiiancc i f  a 
licence or m e  oiher authr i ty  receii'cd from t h i r  
Gorerm.cnis or h t  in somc othtr way thtir Gciv- 
crnments h v c  as~rrrtcd juridiction through thcm."'* 
96. Furihcrmrurc, t h  arts must bc ~iul i l ic:  chcy must 

bc scu by wMch t k  Shie  opcrrly mniiests its will fo 
rxercist auThorie orcr the tcrritory. Tht acts must 
have t h t  notmi- whidi k normal for a c u  of State. 
Sccrct x t s  muid not fiirm the basis OC a hiswric ritlc; 
the 0 t h  Statc  musr have xt leas? the opprtunity of 
knowing w h t  i$ goiog on.'' 

97. Annthcr important rci~ujrcrncnt is t h  the acts 
must be svrh as to ensrrrc that the utrrcisc of au- 
thority is cffcctivt. 

98. On, this point thcrc is full agrctmeiit in thmry 
and prrciire. Bcurquin expresses the gmtral opinion 
in the* m r d s :  

"FlovercignQ must be cffcctively t x m i s c d :  the 
inrcnt ot the Statc mus? bc cx resacd by d&s and 
not rncrtly by procbmationî."'f 
W. This dom mt. howrucr, impiy that tht Statc 

nmssari ly m u t  h u e  undertaken concrtlt sction to 
tntorre i ts  rtltvant bws and rcylationr within or 
wiih rcspcct t o  h arca chimed. It is mt i m p s j b l e  
t h t  t h s e  laws and rcgulatiiins wcre respectcd without 
t h  Stalt hv ing  to remri to jnrticular acts of tnforct- 
=nt. I t  is, hnwcuer. csscntia1 t h t ,  to t h t  extent that 
actim on the pr t  of thc Statc and its urgans w3s 
ncccssary to mainlain a u h r i t y  iwer the am. such 
action wzs undertakcn. 

100. The Firit rquircmcut to lie luihlicd in order 
10 cstablish a basis For a titlc to "historic waters" can 
ihcforc b t  duçribtd as thc tflectivc cxerciic of 
Sovcrcignty wcr the area by ap~rropriztc action un 
tht part of the claimindf State Wc Fan now pracccd to 
ihr secotid rquircmtnr. m c l y .  that thjs exercisc of 
mreignty  continucd Eor a iimc sunirient to  mnfcr 
upn it the quality of u s a p .  

2. ConiiRriity 01 lkr txerrLs of uuiburiiy; wrogs 
101. A sturiy of tht txtcrisivc matcrial imlxded in 

the Smraariar memorandum on "histork bays" (A/  
CONF,lJ/I) and drawn €rom Shte practice. arbitral 
and judicial Ca%$, dification projccts and opinions 
OF leamcd au tb r r ,  providcs ample prwl of the domi. 
nant vicw that uwt is rcquircd for the cstablish- 
mmt of tittc to "hisu~ic waters". This view sccms 
mtural and h i c a l  ecnsidcring that the titlc ta the 
-- 

7*bC.I. Rrgork. 1951, p g c  184. ci, Plediw*,  v d  II, 
page 657. 
"% queltirni of knowlc* wi thc part of !wtiw Sistcs 

i s  f u r t h t  d i x m a l  kdow in pirzwsph 125 rt rrq, 
74 Op < k t ,  v a t  43. 

arta is an h U t k  ûtte." A grcat varicîy of t c m  i l  
u x d  i~ dtscribing and qualifying the usage nquircd. 
A f tw cf the termi employcd in rhe i?i>difimtion prc- 
j ~ t s  mtntwned in thc rncmoranduml* m y  iUwmtc 
t h i ~  varicty: "coritinuws usage ni Img standing" 
wogc rmiinu e i  siruloirr] (Insrjtutc of I n t c r ~ t i o M I  
Law 18%) , "inttriiatioml umgc" <lnstitiite of Inter- 
national LW 19'283, 'btablishrd risage" {Hanard 
draft 1930), "crinrinucd and wcll-tstablisid WC'* 
( A m c r h n  Instilutt OC Inttr~tional Iaw  19251, 
"cstablishtrl usage gcncraIIy rccognizd bg the na- 
tions" (IntcrnaiiomI L a w  Asraciatiox 1926), "im- 
rnmorial usage" (Japanese Inrtrnationrl L w  Sacitry 
1%). "continuous and immemurial usagc" (Schück- 
ing draft 1926). 

102. Th term "usage" is  net wholly ununb'guow. 
Un thc one h n d  ir u n  mcan a gentrafitcd ptttrn 
oi brhaiiour, i.e., rhc iatt t h  many pcrsons bchavc 
in the samc (or a sirnilar) way. On thc uthtr hand it 
cari m a n  the rïyetiiion by the Gmc pcrson of the same 
(or a sirnibr) actirity. I t  is iniportan~ to distingua 
betwecn thrx two mtsningr or "usage", for whiic 
u w e  in the forma smsc m y  iorm the basis of a 
grncral rule of customary law. only w g t  in tht latter 
sense can givc rise a, a historic rirk. 

103. As was cstablidxd atovt, a histeric Iitlt to 
3 mritimc a r a  must bc baitd on thc tfïfclivc m W s c  
of wvcrtigricy ovrr the arta by the gar t icuh Sua 
claiming it. The activity from which the rrquirtd usage 
rnust cmrgc is consqumtly a rcptatçd or crintinucd 
aciivity of this Eamc Staic. Th p m g t  of tirnt ir 
thcrciorc essential; the Statt  mus? have ktpt up its 
excrcisc of scverripty o v a  the ares for a coaiidtrabfc 
tim. - - - . . - . 

104. On the othtr han4 no prccisc kngth of t h  
a n  be indicattd as nc~cssary to buiJd the usage on 
which the hisairic title mus! bt W. It mus rtmain 
a niattcr ui judgumnr whrn suffitirnt t i m  ha9 elam 
$ the urîgc to aiitrgc. The addition of the adjective 

immemorial" is of little asijstantt in this =$pst. 
Taken Iiteralty " immor ja l "  wwld be a wholIy im- 
p m c t i d  notion;" the t m  "immcrnorial" muld. thut- 
for?. at îhe utniost bt undrrstood as cmphizing, in 
r vague rnanwr, the timt-ciment mtained in the 
coricept of "uuge". It will anyhow be a question cf 
rvalriation wlwthcr, wnaidtring the circurnstanccr of 
the prticukr case+ timc hs &en rise ta a uugc. 

105. t'sqe, in t m s  of a cuniinud and d ~ t i ~ t  
exrrcise of mvcrei~ty ovtr the arca by the Sute 
claiming it, is then a nmssary rquirmcnt fur tht 
cstablishmrnt uf LI historic title to tht a r a  by chat 
State. But is  usge  in this scnse ilso sufficicnt? Thtrr 
stpms tn IK pr3~tiQliy genml agrmmt that bcsidti 
this natinnnl usage. considnation must al* ke givcn 
to the i n t e r n ; i t i d  rwction to tht said cxtrcisc uf 
saucreipq. I L  is somctimts mid t h t  tht t t n t im l  
usage has tu Jwelop into an "int«natiaml usage". 
1%is m y  a way ot undtrlining the importance of 
the attitride of fortign S h t c ~  in the crcation of au 
historic title; in m y  case, a fun undcritanding of the 
mattcr rciluircs an anaIysis of the qucsrion Imw and to - 

Higaidina i%e winion w t i d i  pays I rr i  altcttrion ro the 
pasrzgc d cime and h y s  mort cmphuii on the vrh1  interestr 
of the State claimi% the =ta, rn b e h w  parailragtu 15( 
18 rr,j 

fa Pngcs 1 6 1  S. 
t* Cf. j a h n m ,  îp. cit., pige 539. 
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n-liai extent itir rcaction O! forcign siaita infiucnms 
tlic plrowili of such a titlr. 

3. Airirultc oj forcig* Sl~l t f  
lm. l n  rssrnce, tliis is iht problcrn of thc 50-callcd 

acqciesccri<e oi lortign kates. i l s  s a s  indicaied akive.  
accorcisg io a \vide!? hcld opiniori acqçiescericr in tlir 
txc:ci$c of snve:cignty by the c o a s d  $Li11= ove:  the 
ares claimrd is riccessary for the en:ergencc (if an  
historic titlt tri tire area. Ttit tonncxiun bc:ir.em. this 
rcqui:mirnt tii acquirrcericr anrl the oiinion that "bis- 
t o r ~  aatcrr" are ari cxcrpiiuri 10 rtc pencral rclcs of 
inktrmtizianl Inw governing tfic dt!im:kstÏon of hari- 
tirnt mras was also w n t e  out abcv<. 1: niight kx 
rrr~)Iei1 that the argumrnt &as oa rht follm~ing lixes. 
The Statc which ctsims "his:oric watcra" iii eflcci 
clsims a maritime arc i  wl:ich according 10 geiieral 
in:ernati~nsl la* belcngs io thc h$Ii sras. 3 s  t!ir 
high sras arc rcs ccniinxnis oriiniunr nr.0 zot rcs 
nrrli:us iitlc to the arei uiiniit IIP ~ i ) :~ ined  tby OCCIIPB- 
;ion. The acquisition Iiy Iiistnrir rklc i s  "aducrse 
acquiritirn'~. akin io 3crluisi:ion l>y ixrrrilition, in 
o t h r  ivords, :;:le to "Iijstaric w;itrr%" is  obraisrd by 
a proztrs througli wliich th origin.llly lnrdi~fii: owncrs, 
thc corninunjty 01 States, arc rcplaccd by the cmU1 
Ç13te. Title to "historic waters". thcrcforc. ha5 its 
orign! iti an i!Ipgai sjtu~tion which w3S ~ u 5 ~ q u t n t i y  
vÿ1id;itrrl. This validation coiild nur iakc phcc by the 
riiere pasugc rd timr; it must bc cunsumwatcd bu ttie 
acqujrscrr~c of the righttul owntrs. 

107. Thr  argiimcnt seems lcgical i~ to imply iiiar 
ac t ju j r~cmc is a forn  of conscrit. Howcvc:, iiere :i 

djfficir;ilty a:ises. i f  acquiescmcc is  a lorm of ccrnsrnr, 
;ici;rijescm~ w I d  amount ïc rccoqnilioa of tiic srirc, 
rei-tv of th t  coastal altait over the are& in question 
aiiil Alianrc on a hiçtorjc ritIc would be suprfluoiis. 
11 t l : ~  mintinurd exerciac of sotvcreigr.ty durir:g a lmgth 
uf t inc  h?d 10 lx validaicd by acquiesencc in the 
meming of conscnr by thc forcie 5t;iirs wnse:ntd. 
:hr lapsc O: liriic, i.c., the hiirorical elrncnt. would 
bc inioi3:crial. 

IN Çonrt of ~ h c  dclcndcrs the ctinrtpt o i  ecqui- 
tsccncc. on ~ h c  oiic ki:irrd, rlcsiring to aïoid a co:ifu- 
sion wi:h rccogniiion and, on the cithct kiad. unwilliii~ 
to ccnccde tti:it i t r  rtintinurtl cxcrcise of mrcrcigtiiy 
b: :lx cwsral St:i:r mer [kt srm cliiincd c o u l  j:i 

irscli corisiitii:r a hi,toric tÏtlc 10 tk x c n .  l i ; r~r  rn-  
dcsrourcd IO sindic?te the idea of ncr;uiescr;ice hy 
iri;erprrtinp i: ;5 an  essentially iicgativr ciince~~t. Thc 
~CFIH  . '~ct~uirscmi~c" Ïs said IO "dc~'iiLY  th^ inzrtion 
oI a 5t:itr chicli i i  faced witli s çiix;itiu:i ciinrtiri:ting 
a i!irrii: io or in1rin:tixriit cf iis rj~lits",lo o r  rn mczii 
t h :  the Itireip States "liavc si;iipIy 11ier;i i r inc i i i ' ~" .~ :  
Tl:e 1:is:oric t:tle w- OU!^ thc~i be tiiiwrl on the cc.r.tinucd 
cffcc:irt. exncist of ~ o v c r c i g n t ~  by the ~th.s:;l ÇA:CS 
owr tlic arc;: i i i  qricrtioii ci>n:l>inrij tq!itS :tc iimctio~l 
ui :he 0th- Stntcs. I r i  this vie%. 

'-I:I< triir :oie w: :Ee tkor? [of hisrtiric rjghts] is 
io cnii?lxtiwlc k r  t6c trrck ot En)- Pviilmrr of cvprcss 
or ücrirr mnstnt 5~ Stilt~s, !IF crrnti~:l: a prcsump- 
rion uf nctl~:icxcricc arising iriirn the facts of tl?c 
canc aric! tram flic inxction arirl tiilrrnfinn d Si>t~ç."~:  

-. 

b'l!rC;'ùbiw. " T h  F c m  uf Arriricrcm~e ir: Irittrna:i*inal 
[au". ia Bririrti Srur Boa4 ui Irrirriuriono! La:.,. 10: J I  (19CIj. 
phgr 143. 

n i  I,i:irraar:cr j:i Rrirlrk I.F.IT 8x1 O! I ~ l t r ~ l ~ f ~ r m e l  IO=-, 
iul >O tl'Jj3). pacc 2 Ç .  

"2 1'iirrniur;ce. ioad. =gr 33 

109. It is intcrcsting io tiote tI;at thr proragoaisrs 
oi the cmce;.t of acquiescrncs, jt tlicy reduce t t i s  con- 
cept to mean nlcre1.v imctior. or tolrra:ion, arrive a i  
a position %hich is vrry near t o  the onc takm by ~Iro!t 
who o p p x  die ide2 tliat the rtgirne of "his:mic 
waters" is aii rxre~itionnl riginc and the conatq:icnt 
idca th;; tlit n ~ r i c i e ~ r n c r  of foreign States is ncccs. 
sa:? to i c q ~ i r e  2 tiile to historic waters. Rriurquin, 
ir.lio as was siro abovr, is  a spokcxun for iht latter 
opinio:~, 5t;ite.s the followirg: 

"lVhi!* i: is wrong t o  say that tilt acq~iicsccncc 
of t l i e ~  Skitrs is req.~irtd. i t  is rrur ihat if thcir 
reiitiirins iritc-ierc with tl:e paceliil and coniinuoÿs 
excrcise nf sovrrcÏgnry. no iiisicirir title uii be 
irirmed. 

"ln sirrh cases th? qccstioo to & nsked i s  trot 
w-hrttrr the othcr SLates c o r i ~ n l t d  to thc chiiris o! 
the roastal Statc but wheitrrr tht? in!~rfcicd wi:h 
the action cl thai Sintc !O th? poiii: of r1jvrr:irig it 
of thc txvo con<iiitins rtquircd for rlir Itirmntion rio[ 
Zn his:o:ic iXe .  

"Obimiousiy on:y acts of oppositioii n:i Iixc that 
rffrcr. So lcng as the l,etiatiour of the rip;iri;in Starc 
causes no pro ie !  ahrriad. thr cscrciçe nf svvereig~ty 
ccnrinues uunirn~dcd . . . 

"Thc absesice tif a q  rcaction by fur~ign Sratts is 
sci%cicnt."" 

110. Thc similarity of tkc final pisirions srrjrcd 
at, &th by . m c  of thc p r o p e t i l s  ;inil mme of the 
oppnents of the notion of ~cqiriescrnrc is strikingi 
boih sctm to agrec that inacîioii on the pnrz of foreign 
5:aies is mffxicn: to pcrnii~ the txc-genre of a historie 
right. This would sccm to s a p s t  r h t  the tcrln "ac- 
quitsccncc" is rmbiyous. I n  thr.w rircumstances, it 
might pcrhays be k t t r r ,  iii the in t r r~s t  of c h i t y ,  ntrt 
to u~ ihc t m  .'acquiescence" in this k0103tcxt. Thc 
tcrti: s r n r  at lcast piinc jacir tu conrcy the idca QI 
cunpent and i:s usr cari the-dure result in th mnch-  
sim that a historic litIr ciin arise on@ jt cartriirrcncc 
on thc p r t  of iorcign Ftatrs ha5 brrn demriastratcd 
in a piriiivc wa> If tke prt>~mnrnts O€ the nmrsi ty  of 
nrqui?sccsce : d l J  I:avc in nind on?y the ncgativr 
aslxc:. i.c., tolerotiun nn ?ht part of ike Lircign Siatcs, 
it wmld bc prefer.i!:lc to iisc the term "rolcr~tiori" 
which ht tcr  exprr.Gjes their thougiits, Iiorcovcr. t1ie:r 
shoio;iTd bc no di5ci:lty in drsppizp. thc tcrm "zclluj- 
csceiim" oricr the ~l:ibÏous theor? that titlc to "histrtoric 
wrllcrs'' con~tit:itcs a3 cxccpritin tc gencral intcrna- 
tional h v  b r  hcro diwardcrl. 

111. "'lolcrnrion" is furthcrnio:e t h  expression 
iisrrl hy thc Ii:tcrr.~tiori:il Coiirt of Justice i n  t ' r ~  
Fislirrirs case %lien disci:sring Noru*a>'s Iiisti~rir tiilc 
to the sgarcm oi delirriitniion 1%-hich $3-as ari iss:ic in thc 
(!ispiitt. Thc Court mid, i>itm a h :  

" l n  iI:c ljqht of ilrese con'ideraiioi:~, ;ilrd in t'ce 
;il:etrcc oI c~i~ïitrciiig eri<rrrrc to tlic contriiry, the 
Cr,:irt is houn<! tri Ffilr1 :bat thc lirirwreao au- 
thoritics a p ~ l i c d  thcir sj.stcni of dcliriiit;.tiun con- 
~istrr,i!r. and ur.irrrrriiliird1~ ironi IWQ uii:il the t i n t  
alici; i11c d i r r ~ t e  nrow Proni :lie staridpint of 
iltrrn.;tional law, ii is norv neccssary ro considcr 
rv1ic:ker ihc sp[ilic;tian of thc Soru-wi-n sya:tm 
encountcrcd sri? tiplxirition troin [ureign Srcttcs . . . 

- 

as Boïrqiiim op c i l .  ru~? *5. Euciarn?r.ic i, ai30 a ~ i i n r t  t1;( 
idta o i  FOIIVI.~. 6rC 17, cit., pagr 1M 
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Annex i-15 

1'. Aide-mémoire italieri au ministére des affaires etrangeres en date du 3 mai 
191 1. 

2 .  Telkgramme du ministre des üfhires eirangéres au r&den:ni général à Tunis 
cndatedu 5 mai l9I1. 

3. Lettre du ministre des affaires étrangeres t'ambassadeur de la République 
française à Koine en daie du 8 mai 19 1 1.  

4- Lettre du resident général it Tunis au niinistre des affaires étrangeres en date 
du 15  mai 191 1 .  

5 .  Note pour le directeur au subi des bancs d ë p n g e s  du golfe de G a h s  cn 
date du 1" aoüt 191 1. 

6 .  Iettre de l'ambassade d'Italie à Paris au ministrc des affaires ktrangeres en 
date du 23 septembre 14 1 1 .  

7. Lettre de l'ambassade d'Italie a Paris au ministre des affaires eirangéres en 
date dit 23 septembre 1 9 1 1 .  

1 . AII>E-MÉMOIKE 1-KALIEN 
A U  IIIWIST~%E DES AFFAIRES ÉTRANGÈRES 

Paris, le 3 mai 1 9 1 i 

Les propriétaires des deux bateaux firirio et Uitiofie, captures le 13 sep- 
Lernbre 19 1 O tandis qu'ils % Iivraien? a Ia pêche des kponges à 38 ririllrs de I'ile 
de Kerkennah sans Cire pourvus des patentes regIernentaira. se sont adressés 
au Gouvernemeni royal, ainsi qu*il mt la connaissanw de M. Cruppi. en 
demandant que. étant déférés a I'autoriti: judiciaire de Ia Régence, Ieur procès 
fût renvoyé au 14 juin prochain. 

Certe demande a reçu satisfaction par une note du ministere des affaires 
étrangeres en date du 20 avril dernier, et l'ambassadeur d'Italic en exprime a 
S. E. M. Cruppi tous ses plus vifs rernercienicnh. 

Ensuite. les mi.rnes propriktaires, soutenant que la capture des deux barques 
ayanr eu lieu dans une zone de mer oit la p&he internalionaie avait étè 
toujours libre depuis 189 1. ont demandé que l'autorité diplomatique italienne 
fût saisie de I'inddenl en vue de s'employer auprès du gouvernement de la 
République pour hirc déclarer nulle ladile ciipture. 

Cette question a forme l'objet d'un exarrien approfondi de [a part du 
Gouvernement royal. qui a été ainsi amené à rechercher les traces de 
conventions ou autres actes fixant [es limitts de Ia zoire de pêche des éponges 
sur les ciires tunisiennes. 

Des recherches effectuées il résulte que non sculernent aucun dccunient 
international n'a été signé par {'Italie en ce qui concerne la question de la 
délimitation de la pêche tunisienne, mais qu'aussi Ics droits de propriete de ta 
Régence de Tunis sur cetic partie de mer ne peuvent [rouver un appui 
queLeonque sur un iraité internaiion:rl signe par le gauverncment du Roi. En 
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eKef, les seuls dwuments oficiels P la connaissance d u  départeiiient royal des 
affairtx étrangères, iraiiant la qucsiion dorit il s'agit. sonr des décrets. arrêts. 
etc.. actes uniIatéraux d'administration inlérietire tr'engageant quc la partie qui 
les a émis. et ne pouvant même pas, par reconnaissance tacite. constituer un  
rappirl juridique dbb1igation internationaie. 

L'affaire des deux barques captiirées vieni donc d se développer ct on a t  
ainsi amené à poser Ia quation de principe. genéralemenr reconnue. de la 
libcrti: de la pêche en dehors des eaux territoriaI~-s dc la Tunisie. 

11 semblerait donc opportun d@cIaircir d'abord cette question svant q u e  les 
aurorités judiciaires de la Régence soient appelées a rendre u n  jugement sur 
une aihice internationale doni les d o n n k  son[ incertaines et dont la solution 
ne pourrail evidcmrncni préjitdicier la question sur IaquelIe l'ambassadeur 
d'llalic a aujourd'hui l'honneur d'appeler ['artenrion d u  gotivernement de la 
Rêpuhlique. 
t3 capture de la part dcs garde-pkhc français des deux hateatix li~iiorrc et 

Toriiro ayani soulevi: la qiieslion dcs droits de propriété de Ia Regence de Tuiiis 
sur Ics bsncs de la p k h e  des eponges sur la côte tunisictine, i l  appartiendrait à 
l'administration beylicale, et pour elIe au Gouvernement rranqais. de prouver 
le bien-fondé de ces droits. 

M. Tiiioni a I'honnevr de porter ce qui précède i Ia connaissance de S. E. 
M. le ministre des affaircs &irringeres en le priant de vouloir bicri l u i  Fiiire 
connaitre le point de vue d u  Gouverncmcnt français a ce siijel. 

2.  T E L ~ ~ G K A ~ I ~ I E  I N  1ItXIS'CRE DES AFFAIRES ÉTRANGEKES 
At; R ~ S I D E K I '  C;RNÉRAL :i TUFZIS 

Paris, le 5 mai 191 I 

Adr~xsez-md d'urgence un rapport sur Itu; circonstances de làii dans 
lesqueIles lfi bateaux italiens Toritio et U!iiorir ont été captures par Ics garde- 
pkhe  tunisiens le 13 septembre 1910 au iarge des iles Kerkennah. X I .  Tittoni 
dit a 38 rni1it~-. parce qu'ils se livraient j la péchc aux éponges sans paienrc 
réguliére. Le Gouvernenient italien ayanr manifeste I'intention de contester 
thi.oriquernent les droits du Gouvernérncnt runisien a rég1emenrer la pirhe des 
éponges sur les bancs situés air-delà de la lirnite des eaux icrriioriaIes. je vous 
prie de m'adresser en méme temps un rapport développant les indications 
coritenu~u; dans la brochure officielle sirr ILS pkhes maritimes aiix pages 1 7. 3 
et 14 et a la page 242 au sujei de la possessioii paisible du Gouvernement 
tunisien et de la reconnaissance de l'étai de fait par II- rvnsuls et Ies pkhcurs 
étrangers depuis 1847. Je saisis dÇs à présent hl. Barrtre et je fais remarquer 
que si le Gouverncmcni itiilicn contestait la possession des batics par la Tunisie 
nous pourrions en retour mettre fin par [a dénonciation dii rrditi! de 1 896 au 
priviIège que les Italiens tiennent de l'article 7 re1ativcmenr à I'exercice de la 
pêche dans les eairx- lcrri~orislcs. 



3 .  I.ETTRF no HI'IIS~KE DLS AI:F,\~RES F,TRANCÈRES A Sq. R A R R ~ R F . .  
A\1RAÇSAI>EbH DL LA REPL'B~.IQI~F FRANCAlSE ROME 

Paris, Ie A mai 19 1 I 

Pèche des kpong~-s sur les c0tm 
runisiennes cn dehors de la 
lirnire des eaux territr>rialc-s. 
RecIamaiion de principe dii 
Gouvernement italien. 

Je crois devoir. p u r  votre informaiion, vous entretenir d'une quest ion 
iunisieiine dont vient de rrie saisir I'atn bzssadeur d'Italie. 

A l'occasion de la çdpiurc. le 13 septembre dernier. par Ics garde-pêche du 
Gouvcrnement tunisien dc deux bitrquls italiennes q u i  se livraient à la w h e  
des epoiigcs en haute mer sur [es bancs voisins des îles Kerkcnncih, le 
Gouvernement ilalien. dans u n  aide-niémoire qui ni'a etc remis par M.  Titloni 
le 3 de ce mois et doiil mpic est ci-joiiite. vieiil de contarer en principe pour la 
prerriière fois depuis soixatirc-trois ans la m i a n  paisible dit tiouverneinent 
tunisien sur [es bancs dëpr?ngcs dcs Kcrkcnnah et du golfe de Ciaks, ainsi que 
les droits du protectorat i réglementer la fiche don1 il s'agjt en dehors dc [a 
limite des eaux tcrriroriales itinisiennes. 
Vous troirvcrcz exposés. d'autre pan. dans une note ègalenient ci-anriexLi. 

Itu litres qu'invoque le Gouvcrnement tunisien ei qu'iI hase stir l'usage et la 
bonne administration d'une richexse qu'il csl riormalemeiit le wu1 ri pouvoir 
exploiter. 

L'affaire se résume ainsi : 

Lc Goiivcrneinent beylical de 1 837 à 1 SR I a exerce des droits incontestés 
d'exploitaticin cl  d'arnodiation sur  les h n c s  dcporigcs qiii exismit ait large des 
eaux territoriales lunisicrines a l'est des iles Kerkerinüh et dans la zone du golfe 
dç G a k s  (voir carte ci-joiiiw. annexe n" 3) .  

De par la natiire des kponges qui s o n t  ü t tach tk  au sol. comme les coraux 
daris un récif. il ne s'agit pas d'utie pêche au .sens classique du mot el Ia 
rwherche dc ce produit séfft'ctue dans des conditions q u i  n'ont ricn d e  
comniun avec la pkhe habituelIe en mer litirc. 

Le prolectorat a hérite dc la possession de fait du Goiivernemcnt beylical. II 
a été conduil i rkglcrnenter avec pliis de suin er à Ia suite detudes minirticuscs 
de ia biologie dc I'Cpongc. l'usage de la péchc sur Ics bancs tunisiens. 

En ccIa i I  a consideri: tr>ut autant qiie I'interèt fiscai du trésor. I'inrérêt bien 
entendu des pêcheurs. généralemeni grecs ou italieiis qui exploiient dc tcrnps 
itrinietriorial avec les ru nisiens cette richesse. et qiii trouvcnt a cet effet dans [es 
p w b  dc ia c#le comme Sousse. Moiiasrir. Mehdia et Sfax, un abri et des 
facilités dont ils rie sauraierit se passer au cours de letir campagne dc ~ravail. 

Rien de plus Iégitinie, par suitc, quc lc droit nioderé de patente que Ia 
IkgisIation lunisicnne exige des pécheurs pour' prix de ces hciliifs ct et1 
cotiipensation dii service public que Ics hiieaux garde-pkhe tunisiens rendcni 
en empêchani qite des mai-aitdcirrs ne devasterit eii fraude ou cri usatii dèngins 
prohibés les différents bancs deponges. 

La zone dans laquelle s'cxtrcc la sirrveillance de ;es garde-péchc est lirnjtée a 
I'ktenduc parfaiteiiienl conriue el dEterminee des fonds dc 50 mètres. Ce 
principe est cIair. ci on peiit étre amure que Ics garde-péche qui an1 la pratique 
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et la c o n n a k a n a  desdits fonds ne font pas de zéIe intempestif et ne s'kartent 
pas de la ligne de conduite qui leur est tracée pour la constatation et la 
répression des contr;lventions, 
Sans doute, le Gouvernement italien n'a jamais reconnu expressernent cet 

Etat de fait qui profite pour une si large part i ses nationaux. Sans doute, dans 
la rigueur du droit et des principes. peut-il déclarer que cette situation (< même 
par reconnaissance tacite )> ne constitue pas un rappon juridique d'obligation 
internationale. 

Mais s'il se tient fermement à cette maniére de voir, il ne nous sera pas 
difficile de démontrer qu'iI cherche tour a coup au Gouvernement tunisien une 
mauvaise querelle. 

II ne devrait pas dors s'étonner que le Gouvernement tunisien et le 
Gouvernement français, sensibies à ce prmidé peu amical et qui surprend dans 
l'état acute1 des reIations des gouvernements de Rome et de Paris, n'usent à leur 
tour de Ia rigueur de leurs droits. 
Rien ne serait. en effet. plus facile que de mettre fm au privilège actuellement 

conoédi. aux ItaIiens par 1'artjcIe VI1 dc la convention de commerce et de 
navigation italo-tunisienne de 1895, relativement a la e h e  dans les eaux 
territoriales de Ia Régene. 

Je n'ai pa- k i n  de vous rappeler, en efïet, que cette convention, wmme Ies 
conventions d'établissement et d'extradition signéles le mime jour à Paris, n'ont 
étk concIiies que pour une durée limit& de neuf ans qui est expirée Le 1" oc- 
tobre 1905, et qu'il sufirait que nous notifions demain au Gouvernement 
italien notre intention d'en faire cesser Ies eff& p o u r  qu'elle devienne caduque 
au bout d'un an. 
Le Gouvernement italien ~wrnprendrait dors qu'il s'est &né\-olement exposé 

à un sérieux risque. 
C'est E que je wmpte ... à M. Tittoni, a notre première conversation ; et s'il 

y avait Iieu je vous prierais de parIer dans le mSme sens au marquis de San 
Giuliano. 

Je vous prie de garder crci confidenlie[ pour le moment. 

4. LETTRE Dl: ~ ~ S I D F . ~ T  GCNFRAI,  FIE I.r\ REPLIBLIQLIE FR ANÇA ISE 
A TUKIS r i  M .  JEAK CRUPPI. MINISTRE DES AI:IAAIRES ETKAKG~RES. PARIS 

Tunis, Ie 15 mai i 91 f . 

Pkhe des epongw. 
Au sujet de Ia saisie de deux 
sacolèves iliiliennes &hant 
sans patente sur Ies bancs tuni- 
siens. 

En rkponse a votre téIégramme du 5 mai courmi, no 175, j'ai l'honneur de 
vous faire connaître que, lc 1 3 septembre 1 9 10, Ie bkî-u garde -ehe  Cachalot 
ayant aperçu un groupe de cinquante-six s~c01éves italiennes qui péchaient i [a 
gangave au large des bancs de Kerkennah (exactement à 8 milles dans le h'E de 
Ia bouée Iumineuse no 1 (voir carte ci-jointe] sans arborer [es marques 
réglementaires. leur donna la chasse. Deux seulement de c a  bateaux, I'Unione 
et Ie Turino purent eue arraisonnés ; 1- autres prirent Ia fuite. 
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Le capitaine du Càchuiol monra a bord. sonda cn présence des capiraines et 
leur fit constater qu'ils trainaicnt leurs filets par 35 mètres de fond c'est-à-dire 
en dedans de la Iigne de 50 mètres adoptée comme Iimite des bancs tunisicns. 11 
leur dressa procés-verbal pour delit de péche sans patente sur les bancs tuni- 
siens et ramena les batcaux a Sfax. Les enginset les produits de la g c h e  rurent 
saisis et proces-verbal dressé aux dèlinquants par application de I'article 14 
du dkre t  du 17  juillet 1906 réglementant la p k h e  des éponges sur toute 
l'étendue des bancs tunisiens. 

Par lettre du 19 du rnème mois, les capitaines de I't'Iziorlr ct du loriiru 
demandèrent à transiger. Le service des douanes du port de Sfax s'wcupait à 
régler les conditions dc la irarisaction, lorsque les dNinquants I'avierent qu'ils 
retiraient leur demande. 

U'aprés les renseignements recueillis. cette décision leur aurait été imposée 
par Fagcnt wnsulairit du Gouvernement iwIien A Sfax. 

Des que la saisie avair 1ie en effet connue. dcs manifestations avaient eu lieu 
à Iam@ouze et des pEtitions avsicnt été adrasées au Gouvernement italien. 
Lk son ceté, le consul général d'Italie a Tunis (ainsi que la résidence généralc 

en tùt confidentiellement informée) avait solIicite des instructions de son 
gouvcrncrnent à la suite desquelles. sans doute, il fi t  inviter les capiraines 
déIinquants à retirer leurs demandes de trsnsadion. en se basant sur Ie défaut 
de délimitation reguliere des caux ierri~oriaIes tunisiennts. 

L'administration décida aiors de donner une suite judiciaire i cette afkirr: 
qui devait étre appeLee le 26 ak~ril 191 1 devant le tribunal correctionnet de 
Sousse. mais qui  fui rcnvoyée au 14 juin suivant pour permettre aux capitaines 
délinquants de comparaître en personne. 

Lx Gouvernement tuiiisien. en acceptant sans dificulté la demande de 
transaction qui lui h i i  adresscc par les intéressés, a suivi dans cette affaire la 
même Iigne de conduite que celle qu'il avait antérieurement adoptée dans Ics 
nombreuses afraires de saisies de bateaux; de diverses nationalitk effectuées 
depuis I 892 sur les bancs tunisicns: cn des points dont quelques-uns ont Cté 
reportcs a titre d'indication sur l'extrait de carte ci-joint, en même temps que le 
point de saisie des voiliers Toriito cr Ciirinti~. 

Ces saisies, au nombre de trente-quatre en 1 899. n'avaient pas été contestées 
par les gouvernernenb inikrcssés. mais la saisie du bateau Lwiiziu Ie 30 mai 
I 899 amena l'interveniion du Gouvernement italien. 
La qustion de délmibtion de la zone sur  IaqueIle s'étendent la5 droits de 

police du Gouvernerncnl tunisien 'fit alors 1900 a 1903) l'objet d'une 
correspondance entre cette résidence générale, le dt:partcrncni dcs affaires 
etrangeres et le Gouvernement royal d'Italie. 

L'argiimcntation de la résidence généraLe, qu'il est hon d'avoir présente 
['esprit. est donnée dans une riote du 19 mars 1900 dont ci-joint copie. 

En ce qui conccrnc La sltite donnée aux délits de pêche constatés par les 
fermiers de la pkhe,  des renseignements b a k  sur des archives cn règle font 
défaut pour route la période du fermage : niais depuis [a gestioit directe par 
I'Etat du monopote de la pkhe des éponges, cést-a-dire depuis 1892, dc 
nombreuses contraventions constatées par procès-verbaux authentiques on1 
kt& drekcs  contre des pêcheurs de différentes nationalités. soit pour 
infractions de détail, .mit p u r  délits de p k h e  sans patente en dehors dcs eaux 
territoriaIes, sans que le principe de l'intervention des agents du Gouvernement 
iunisicn ait jamais éLé conteste. 

Commc concIusions à cette argumeniatiori. Ia résidence générale proposa au 
département d'aduptcr la ligne des fonds de 50 métres pour limite de Ia zone de 
surveilIance des gardes-pêche liinisiens. 
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expiicitemenl inscrit. en renonçant au systeme des patentes qui se trouve étre 
en  rhlite pIus favorable aux *heurs italiens. 

5, NOTE POUR LE I>;R~ILTEUR A U  SUJET DFS BAKCS D~POKGES 
PLI GOLFE DE G A B ~  

Paris, le l e t  août 19 1 1 .  

11 y aurait certainement intérèt à négocier avec l'Italie un t~iodiis viilcvrdi 
définitif dans cetle affaire. 
Dans un aide-mémoire du 3 mai dernier. M .  Tittoni a soulevé a ce sujet des 

d i ~ c u l t é s  et indique que le Goilvernement italien mnteserait, ail nom du 
principe de la Isherté des mers. l'état dc fait actuel, c'est-à-dire I'exerciÿc des 
droits de police du Gouvcrnement tunisien sur tes bancs d'kponges situés en 
dehors des limites traditionneIles de la mer territoriale. 

hf. Tittoni. en développant son point de vue, a omis toutefois de rappeler 
certains précédents qui ont erk retrouvk par le service. et dont il y a lieu de 
faire état au coiirs des prochaines conversations. 

il y a deja eu en 1902 el 1903 des négociarions avec le Gouvernement italien 
par ]+intermédiaire de 31. Barrere. 

Au nom des rnèmes argurnenrs de principe, le Gouvernement italien, qui 
s'@tait plaint (exactement comme cette fois-ci) que des *heurs italiens auraient 
été arrhés arbitrairement par les gardecôtes tunisiens. avait d'abord dcmandé 
qu'une confkrence internaiionale füf rkunie pour discuter d régIer la quesiion. 

I_e Gouvernement français s'y est opposé et a propoçé sur d a  bases plus 
étroi~es de faire visiter les lieux par des détegués techniques du Gouvcrnement 
italien et du Gouverncmenf tunisien. qiij fxerent d'un commun accord el au 
moyen de sigties visibles el apparents, la zone intérieure dans laquelle les 
pécheurs imliens ne pourraient désormais pêcher sans sërre munis de patentes 
délivrées, moyennant finances, par les autorités iunisicnnes. 

Toutefois. aprés examen, le Gouvernement runisien a fail valoir qu'il serait 
très difficile de délimiter celte zone par des signes flottants sur  la mer. que les 
ternpétes pourraient delruire ou déplacer. C'est alors qu'on a proposé a Tunis 
de choisir un autre critérium et on a demande au Gouvernement itaIien 
d'admeitre que le droit de police du Gouvernement tunisien setendrait à la 
limite dcs fonds de ciiiqumilr ~nef r r s ,  fonds qu'il est faciLe de ddterminer sur la 
carte et aussi dans la pratique, s'il y a coniestatioa entre les criritrevenants ei [es 
gardes-pêche, par un coup de sonde. 
Le Gouvernement italien n'a pas opposé un 41 non possumus >i a cette 

nouvelle proposition, mais i l  acherchè a la réduire quant i scs conséquences. et 
il s'est d k l a r i  prêt a remnnaitre au Gouvernement tunisien les droits de police 
dans I'êtendue des fonds de mirie ini.lres. 

A ce moment. les pourparIers ont &le interrompuset la qucstion est reçtét. en 
suspens. 

11 ressort des docurnenis dont le service dispose que Ia limite dcs fonds de 
trente métres laisserait en dehors de la surveiIIance de l'autorité tunisienne des 
bancs !rés importanL5. et qu'iI importe absolument, si l'on recourt a une 
nouvelle négociation. de rklarncr très énergiquement l'adhésion du Gouverne- 
ment italien à la limite des fonds de ciriguonrr rnI.lr~3. 
Iz service rappelte pour mémoire que ce sont les *heurs iraliens et grecs 

qui bénéficient exclusivement dis profits de la piche des éponges sur la Cote 



tunisienne. et que c'est par suite dans l'intérêt de l'Italie que le Gouvernement 
tunisien rklame le maintien de [a situation actuelle. En effet, c'est grâm a la 
surveil lan~ des gardes-pkhe, qui empéchent la dévasution des bancs par des 
*heurs trop avides, que celie richesse demeure à la disposition de I'inlefèt 
général. 

II parait donc que nous devons arriver à convaincre le Gouvernement italien 
de la lkgitimité de noire proposition en cc qui conccrne la limite des fonds de 
cinquante mètres. 

5 .  LETTRE DE CAMBASSADE D'ITALIE À PARIS 
A ü  MINISiRE DES AFFAIRES ~TRANGPRES 

Ce 23 septembre 19 1 1 

J'aj le plaisir de venir vous confirmer les termes de Ia conversation que j'ai 
eu l'honneur d'avoir avant-hier avec vous au sujet de la pkhe d a  kpnges 
dans les eaux tun~siennes. 

A la suite de I'aide-mémoire que j'ai remis i votre predecesseur le 3 mai 
dernier, M.  Cruppi a bien voulu reconriître L bien-fondé de nos observations, 
et tout en me demandant de ne pas soutmer laquestion de principc de la liberté 
de la pèche en dehors des eaux territoriales de la Régence. s'est dklaré pret a 
examiner avcc bienveillance les demandes du Gouvernement royal en vue 
d'une plus @uitable délimitation des: droits de l'administration bey Iicale sur [es 
bwcs des eponges et une réglementation rneilIeure des pêcheries. 

Vous avez partage la maniére de voir de votre prtdécesseur. 
Mais tandis que les pourpar!ers étaient engag&, le tribunal de Suse, par un 

jugement en date du 28 juin dernier, a avanoé une thbrie étrange sur la droits 
de souveraineté d'un Etat sur les eaux iniernationdes limitrophes, dont ni les 
effets ni les conséquents sauraient etre acceptéç par le Gouvernement rayai. 
Ce jugement, contrairement a l'action que nous avons jusqu'ici expliquée, 
soulevait entièremeni la question de principe. 

Ensuite je vous ai expusi sommairement Les lignes générales des demandes 
itaIiennes au sujet de la délimitation des ban- de pkhe et de la réglementation 
de cette derniére : vous m'avez justement fait observer qu'il serait préférable, 
pour traiter des questions surtout techniques, de I r s  déférer à une commission 
m m  petente franco-italienne. 

Nous avons ainsi été amen& au cours de notre conversation a sérier les 
questions, et nous s o m m a  tombés d'accord que : 

Pour kviter de traiter la question de principc, mais d'autre part pour 
neutraIiser Les effets du jugement du tribunal de Suse, vous auriez provoqué la 
bienveillance de M. Ie président de [a RepubIique en faveur des personnes 
vis& par le même jugement. 

Et pour examiner la propositions du Gouvernement royd  au sujet des 
délimitations et règlement des pkherieç, il Ctai i  utde et opportun de nommer 
une commission technique franco-italienne. Sur ce point je vous adresse, 
d'aüleurs, en méme temps une note officielle. 

Voilir, mon cher Ministre. le résuItat de notre conversation et je souhaite 
qu'elle contribue a une prompte sdution de l'affaire des pécheries de Ia Tunisie. 
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7. LETTRE IIE L'AMBASSADE ~ ' ( 7 ~ l . l ~  A PARIS 
AU \<-IIKIÇTRE I IES A F f  AIRES ~ T ! ? A N C ; ~ R E S  

Paris, cc 23 septembre 19 1 1 .  

h la date du 3 mai dernier. cette ambassade royale a eu ['honneur dc 
remettre a S. E. Ic ministre des affaires étrangkres, votre prédécesseur, un aidc- 
mémoire au sujet de la capture des deux bateaux italiens de pkhe dans les eaux 
tunisiennes et de ta tibcrlk dc pêche en dehors des eaux territorjales de la 
Rkgcncc , 
En réponse à cc dacunient. hl. Cruppi avait bien vouIu me déclarer d'être 

met B examiner avec bienvejllance les demandes oue Ie Gouvernerncn~ rovaI 
jurait pu formuler au sujet d'une délimitation plus huitable des pécherjes dont 
i l  s'agit et en  vue d'unc reglemencation .meilleure de 1'e.uploitatirin italienne de 
cettc industrie. 

A ce sujet j'ai eu l'honneur d'avoir une conversatjon avw lrorre Excellence 
et nous avons dixide qu'il était preférabIe de déférer les pourparlers su sujet de 
celte question ri iinc commission franco-italienne, siégeant à Tunis. et q u i  
aurait plus efficacxmcnt prépare l'arrangement que les deux gouvernements se 
proposeraieiit de signer. 

C'est pourquoi j'ai l'honneur d'appeler l'attention de Votre Excellence sur 
Ihppxtunili: qu'il y auriil nommer de suite la délégation de vorrc 
gouvernement à la comniission dont i l  s'agit. 
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NOTE POUR LE D I R E a E U R  A U  S1:JF.T 
DE I.:I REGLEMENTATIC)': Di! LA Y ~ I I E  DES ~PONGES Eii I.ISYE 

Paris, le 30 janvier 19 14. 

L'ambassadeur d'Angleterre i Rome charge par son gouvernement de 
protester contre la nouvelle réglementarion de la pkhe des éponga sur les 
c O i s  de Libye a detriandé à notre ambasszldcur si le Gouvernement français 
serait disposé a agir dans b mime sens auprès du Gouvernement royal. 

D'aprcs M. Barrkrc. la démarche de sir Kennell Rood porterait sur [es deux 
points suivanîs : 

Il Cornmcnt Ic Gouvcrncment royal justifie-t-il un droit de souveraineré sur 
[es bancs d'éponges sirués en dehors de [a liinite des eaux territoriales ( 3  miIIes), 
dans une zone oii, avant l'annexion de la Libye. la pêche était libre ? 

21 ie Gouvernement royal ayant confié la dcIivrance des permis de p&hc ri 
un syndicat qui impose certaines conditions de ventc aux pêcheurs. un 
monopoLe de fait sc trouve ~u>iistitue en faveur d'un groupe italien aux dépens 
des intérêts f lrangers. 

Le département a déjà été saisi d'urie protestation contre la nouvelle 
rkglernentation italienne par 11. Duboscy au nom de Ia chambre syndicale des 
laveurs et importateurs d'kponges. Fl'après les renseignements qui ont été 
donnés verbalement par M. Duboscq. cette chambre comprend douze 
rnernbra. dont trois envoyaient chaque année des acheteurs en 'TripoIiiainc. Lc 
montant des achats rcprksentait environ 900 000 frai~cs pour las trois maisons. 
I R  monopole de fait dorit bénéficie aujourd'hui le Banco di Rorna a restreinr 
d'auknt le chiflre de leurs affairm : el Ie syndic21 vient d'envoyer B Paris un 
représentant qui se prêsentc curnmc le wu1 importateur d'éponges fines de 
Tripolihine. 

C'est donc sculcment au point de vue de I'actiat des éponges que Ics inter& 
français se trouvent lésés par Ie nouvcau dlirci - car I'industrie elle-meme de 
la péche n'est exercée sur les &tes de Libye que par dcs Italiens. des Grecs et 
des Tripliiains : aucun e h c u r  franwis ou tunisien ne s'y eniploie. 

Vautre part M.  brrérc a signalé au Dépanement qu'en nous associanr à Ia 
démarche du Gouvernement britaiinique nous nous exposions à nous vtiir 
OppdSel la regIemenbtion adoplkc pour l'exercice de 13 péche des éponges eti 
Tunisie. 

Le dtrret italien du 27 mars 19 1.3 reproduit en effet dans ccrtilincs dc ses 
part ia le décret tunisien du 17 juiIlet 1906. Le Gouvernenient royal a 
notainment adapte le point de vue du Gouvernenient tunisien en ce qui 
concerne le droit de surveillance au-dela des eaux terriiurialcs. Un usage 
immkmorial attribue a ta Tunisie l'exploitation de tous Ies bancs deponge 
situés sur son littoral, mémc au-dela de 3 miIIes. Avant I'mupation franpise 
cette inditslriç rnsriiirnr: faisait l'objet d'une coiicession et le fermage des 
éponga et pouIpes a é ~ é  expIicitement inscrit parmi les revenus sur Lesquels 
ctait basée la garantie du passif réservi: de la Régencc dans la convention du 
23 mars 1 870 5i IaqudIf Ic Gouvernement italien était partie contraciantc. 

L'Italie ne peut invoquer sur les bancs de Libye des droirs historiques aussi 
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précis - car sous I'administrarion oriomane la pêche etait libre au-dcli dc 
3 milles. Lt: Gouvcrncment royal n'en a pas moins revendiqué, dans le décret 
du 27 niars 1 9 I 3. I'exerçicc d'un droit de surveillance sur « toute l'étendue des 
régions spngiferes de la Tripoliminc ci dc la CyrCnaïque i>. 

Si en droit strict il nous est permis de contester sur ce point les pretcnlions du 
Gouvernement royaI. eri équité i I  parait difficile de ne les p i n t  admettre. le 
gouvernement du protccloral ayant toujours jiistifib sa réglementation non 
seulement par un droit historique d'usage. mais par l'inkrér qu'ont toiiics Im 
puissances maritimes P ce que  ta surveilIanw cxerck assure la conservation 
d'une richesse iiaturelle importante qu'une exploiüition intensive cl maladroite. 
sous Ie régime de  Ia liberre absolue. risquerait de faire disparaître- 

Lc Gouvcrncmçnt royal avait i pIusieurs reprises protesté contre la 
surveillance exercée au-delà de 3 milles par le scrv icc tunisien des pkhes. En 
adoptanr notre propre régIementation, i l  s'interdit dans I'avenir toure 
protesbition. L'inierC1 du Gouvernerrient tunisien n'est donc pas de s'clcver 
contre le nouveau décret. mais d'appliquer tres strictemeni son propre 
règlement et au besoin d'en fortifier [es dispositions. C'est ainsi qu'un décret du 
IO janvier 19 14 a intcrdii I'crnploi dc la gangava (drague) et du scaphandre en 
de+ de la ligne de fonds de 20 mètres. Certains joiirriaiix italiens ont proteste 
coritre cette disposition, celle-ci atteignant pIus directement les pécheurs 
italiens q u i  ont coutume d'einplciyer ces prt>cidk danyercuscment destructeurs 
dans les fonds inférieurs ii 20 niè~res. 

Or celte interdiction reprodiiic très exacterncnr farricle 25 du décret itaiien 
du 27 ntars. la mesure de p r o t ~ l i o n  p r i x  par ['administration tunisicnne ne 
petit donc soulever aucune récIamation du Gouvernement royaI. Par 
rkciprocilk il conviendrait que nous acceptions celles des dispositions du 
règlement itaIien qui sont conformes au règlement tunisien. 

h,lais strr wrtairis poitits les deux dkrets différent essentiéllement. 
notamment en cc qui concerne Ia liberté commerciale et [es droils dcs 
étrangers. Le décret iialicti insliiuc un rkgimc de Fivcur pour les pkheurs 
italieiis en les dispensant de certaines conditions exigées des érrangers - et. 
d'aurre part, en confiant a un sjrndiwt la délivrance des permis. i[ crée au 
bknEfice d'un gruupcmcnt italien un rnonopolc Je fait. Le décret tunisien, au 
contraire ite restreint nullement la libertl: cornmcrciale et traite sur le memç 
pied tous les pêcheurs quelle que mit leur nationalité. II y a du rcstc lii pour Ie 
gouvernement du protectorat une obligation naissant de l'article 7 de la 
mnvcntion de commerce er de navigation de 1896 qui stipule quèn ce qui 
cnnÿerne Ia péche Ica Italicns scront iraités cn Tunisic comme les nationaux et 
les Français. 

Cet avantage cnncidé aux Italiens n'a pas de contrepartic. Du rwc.  ainsi 
qu'il a été dit. i l  n'y a pas de pécheurs tunisiens sur les cbles d'Italie ou de 1 .ibye 
- el IcgaIiiC dc traitement a cet égard ne nous assurerait en fait aucun 

avantage. 
1.2 seu te question litigieuse est donc celle de I'institurion d'un monopole. 
En rèsumè. Ia nouvelle réglemenlation italienne sur la péche des tponges 

appcllc [es observatioiis suivantes : 

1 . St~ri:t>ilfatice ex~.rc.c~r sur Ic.s huiics J Ypvrrgc urr -ddÙ cles liirliitnj de b trier 
lrrrrirnriaic. - Le reglemenl italien s'inspirant d a  rcgIes suivies par Ic 
protectorat tunisien f i t  su r  ce p in t  dimciiernent contestable. La sede quesrion 
qui se pose est de savoir si nous aririons in teret à provoquer des explications 
sur la délimiration exacte des bancs de I.ibye afin de prendre acte des principes 
poses par Ic Gouvermemerit italien. et déji appliques par le Gouveritemcnt 



. ; 

tunisien. Le résident général pourrait étre consulté sur ce poinr. ainsi que sur 
I'opportunirk d'une delimitaiion de la zone de survciIlance dans le prolonge- 
rnetii de la frontière entre la Libye et la Tuiiisk. 

2. Truiiei)ic.ri r de fur:t~t r CIL-c-orcfc; nrt-x pkc~ieiirs ir uliriis. - Une prritestaiion 
de notre part trouverait difficilcmcnt unc base juridique et n'offrirait aucun 
intérêt pratique. 

3 .  I i isr i r i i f io i i  dc~tiisck d'z~t> niuirupolr rrr fuvrtir d'uii gmiipoiiivii ifnticii. - 

Ceite atteinte ;i la liberté cnmmerciale Ikc Ics iniCrCts des acheteurs français. Le 
jurisconsulte du département pourrait être sollicité de donncr son avis sur le 
bien fondé d'une rècIamation de noire pari contre cetle mesure. 
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NOTE POUR LE JURISLUYSULI-E DL UCPAK I-EMEN'I 
AU SLIET DE L.4 &CHE DES EPOKGES El\; LIBYE 

1 1  avril 1914. 

L'ambassadeur dbAngIekrre à Rome. chargé par son gouvernement de 
protester contre la regIemeniation nouveIle de [a pèche des éponges sur la chte 
de Libye. a demandé à notre ambassadeur si le Gouvcrncment fiançais serait 
disposé ;i agir dans le meme sens auprès du Gouvernement royal. 

D'après M. Barrére, la démarchc de sir KenneII Rood pnerait sur les deux 
points suivants : 

1 1 Comment Ie Gouvernement roq'aI justifte-t-il un droit de souveraineté sur 
les  ban^'^ d'éponges situés en dehors de la limite des eaux territoriales ( 3  rnill~d 
dans une zone oij. avant l'annexion de la Libye, la pkhe était libre 

2) Gouvernement royal ayant ~wnfié ta délivrance des permis de péche a 
un syndical qui impose certaines conditions de venlc aux pécheurs. ut1 
monopole de hi1 SC m u v e  coristitué en faveur d'un group iralien aux dépens 
des intéréts étrangers. 

In département a déjà &ré saisi d'une protestation contre la nouvelIe 
réglementation italienne psr M. Duboscq au nom de Ia chambre syndicale des 
impcirlatcurs c i  Iaveurs d'eponges. Cette chambre comprend douze membres 
dont trois cnvoyajent chaque année des acheteurs en TripoIitaine. Le montant 
des achat5 faits chaquc annk représentait environ 900 000 fraiics au total. Le 
monopole de fait aawrde aujourd'hui au Banco di Koma a restreint d'autant le 
chiffre de leurs affaires ; et Ie syndicat italicn vient dénvoyer ir Paris un 
représentant qui se donne comme le seul importateur d'éponges fines de 
Tripoiitaine. 

Cest  seulement en CC qui concerne ce commerce que les intérets francpis 
sont Iésés. I.'industrie de la pkhe  eIle-même n'est exercée sur les chtes de 1 .ihye 
que par des Italiens, des Grecs et dw; indigknes Iripolitains ; aucun pêcheur 
franqais ou tunisien ne s'y emploie. 

I I  ne semble pas qu'iI y ait Iieu de nous associer à la démarche anglaise en w 
qui concerne llnterdiction de la péche sur les d e s  de Libyc au-deIà des 
3 milles. Car sur ce point le Gouvernement italien ne fait qu'adopter [es rC?gIes 
formulées par Ie Gouvernement tunisien qui a toujours revendique le droit de 
surveiiler dans toute ieur c?en'nClfw les bancs d'éponges situ& Ie long de son 
IirtoraI, Cette prétention avait avant I'annexion de la Libye soulevé de Ia part 
du Gouvernement italien des protestations qu'il s'est interdit de renouveler en 
adoptant la règle suivie par [a Tunisie. 

En ce qui concerne la liberté commerciale et la droits des errangers. Ia deux 
rCgimes tunisien et Iibyen diffkrent au contraire sensiblement. dcux 
régimes mnt définis, pour la Tunisic par Ies décrets beyIicaux du 1 7 juillet I 906 
et du 1 O janvier 19 14, pour la Libye par le décret italien du 21 mars 19 13. 

Le décret iIaIien institue un régime de faveur pour les pècheurs italiens en les 
dispensant de certain= conditions imposkes aux étrangers ; et le Gouverne- 
ment italien vient, comme il at dit plus haut. de crkr un monopole de rait en 
confiant a un syndicat la délivrance du permis. 



Au contraire le régime hinisien respecrc la Iiberti commerciale et traite scir le 
méme pied les pécheurs italiens. tunisiens cl français. Il y a là du reste une 
obligation dkcoulant de l'article ? de la convention iklo-tunisienne de 
commerce et de navigation dii 78 septembre 1896 qui stiptt1e égalité de 
traitement, en ce qui wnwrnc la pirhe, pour les Italiens, [es Tunisiens et les 
Français. Cet avantage concédé aux Iraliens en -L'unisie n'a pas de contrepartie 
en ce qui concerne les Tunisiens cn Ihlic, Koirs ne sommes donc pas en droit 
dc rklamcr contre le traitement d e  faveur dont jouissent en Libye les peicheurs 
italiens. La seiiie quesrion Iitigjeirse parair donc étre celle de l'institcition d'un 
monopole. 
La direciion des affaires politiques et commerciales [T~~nisie) serait obligke 

au jurisconsulte du département dc vouloir bien lui faire connaître s'il estime 
que le gouvernement de la République serait en droit dëlever une protestation 
contre ['insrilution de ce inonopole. 

L n e  copie du rkglcrncnt du syndicat de péches est ci-joinie. 



DOCLJM EKI'ARY ANNEXES TI) '!-HE REPLY 

Annex 1-18 

1 .  Lettre de l'arnbasçrideur dc France a Romc au minislre des affaires 
étrangers en date du 9 octobre 1 9 1 3 ,  

2. Note verhale du ministère royal des affaires étrangères a l'ambassade de 
France a Rome en date du 2 r>ctobrc I913. 

Rome. le 9 mobrc 191 3. 

Arrestation de *heurs 
par un torpiIleur italien. 

Votre Excelicnce m'avait invik. par sa communication du 4 septembre 
dernier, a me renseigner auprès du Gouvernement royal sur les circonsunces 
dans iesquelles un torpilleur italien avait procédé, le 26 aoiri dernier. 5 
l'arrestation de quaranle-cinq *heurs grecs munis d'une patente de péche 
tunisienne, à 14 miIIes de la côte à hauteur de la îrontiére runiso-tripolitainc 
ainsi que sur ies raisons qui avaient motivé cette mesure en faisant tout= 
rkerves en ce qui concerne l'exercim du droit du Gouvernement tunisien sur 
les bancs deponges situés sur son 1ittoraI. 
Le rninistére royal des affaires étrangeres, par une réponse que Votre 

ExceIlencc voudra bien trouver ci-jointe en traduction, m'a fait savoir que cette 
arrestation qui ne porte en rien attcinte aux principes adoptés par le 
Gouvernement tunisien en ce qui concerne les bancs d'kpongcs avait eu lieu a 
12 miIIes de la d e ,  par application des articles 19, 20. 22. 57. 59 et 6 I du 
réglernent des p k h a  en Tripolitaine. 

Les barques auraient kt& trouvées, les voiles repIiees. 5 l'est d'une ligne, qui, 
partant de la frontière terrestre se dirige normalement par rappori ii Ia cote 
selon une dircxtion nord/nord-cst et qui, en attendant qu'un accord 
intervienne à ce sujet entre les deux gouvernements, a été adoptée 
provisoirement par les autorités royales comme limite a [a zone dans laqiielIe le 
gouverneur de la 'Tripolitaine exerce sa juridiction- 

te ministère des affaires étrangeres ajoute que Iedir gouverneur a d'ailleurs 
rqu  pour instruction d'agir dans I'exerciw de ses droils avec tous les 
ménagements que justifw I'irnprkison des zones de surveillanw des dc~ix 
EUE. 

2 .  NOTE VERBALE DU M I N I ~ ~ C R E  ROYAL DES AFFA~RFS ETRANGÈRES 
IL'A\IBASSADE DE FRANCE A ROME 

Rome. le 2 octobre 1 9 1 3. 

En r&ponse à la noir verbale du 9 septembre au sujet de l'arrestaiion de trois 
barques grecques de +he à éponge, le ministère royal des affaires étrangères a 



l'honneur de porier a la connaissance de l'anibassade de France qiie les trois 
barques Paiiula. Aghios Cosruiiriitti.r et Taxiarciris. munies de patentcs d&livrées 
par tes autorités tiinisicnnes de Sfax, ont tte séquestrées par lin torpilleur royal 
en u n  point faisant face a la côte tripolikine, a une disunce de 1 2 milles de 
cellcci. pour pkhe illicite, en con[ravcntion aux articles 19, 20. 22. 57. 59 ci 
6 1 du réglernent srrr la péche cn Tripolitaine ( l 2  mars 19 131. 

La masiire qui a &te prix à l'égard de ces trois barqua nn ckse en rien les 
principes adoptes par le Gouvernement tiinisien en rnariére de bancs 
d'epongts. Bjeii plus ces principes on1 servi de ha5e au minisrère royaI des 
colonies pour établir des dispositions analogues cn cc qui concerne la 
Tripolitaine et [a Cy rEnaÏqiie. Mais comme iine délimitation doit exister entre 
les eaux relativement aux bancs d'cpungs dkpendani de la Régence del-tinis cl 
ceiix &pendant de la Tripolitaine, le rninistere des coIonies a donnk pour 
instniction au goiivcrnerlr de la Tripolitaine dc limiter. pour le moment et en 
atrendant que la questioii soit réglk cntre [es deux goiivernements, sa 
juridiction, en ce qui louchc ta p i ~ h e  des éponges vers le coiichiinl. à une Iigne 
droite qui, partani d'un point de la cete servant de frontière avw ta Tunisie, se 
prolongerait en mer i~ormalement à la direction dc la cWte en ce point. 

Cettc lisne. ririentée a peu prés nord/nord-est, seitibte résoudre provisoire- 
men1 la question de la hçon Ia plris nat~irelle et équitable süns compromettre, 
mème au large. [es droits des deux gouverncmcnts sur les hancs d'éponges qui 
leur appartiennent resp~tivemenr. 

Or le point ou le torpiIleur a amCi6 les trois barques grecques se trouve d L'ast 
de Ia Iipne de déIimiiation. face a la cote de Tripoliiaine et par conséquent siir 
Ics bancs appartenatit a la coIonie. 

Dariire part. les capitaines des barques en question reconnurent setre 
trouves sur ce banc par vent calme. voiles repliées, cn üiiendant de poiirsuivre 
leur route vers la rade de hfakabez où ils comptaient passer la fiitt: de 
l'Assomption. 

I R  mi~istérc royal des affaires etrangcrcs croit devoir ajoiiter que 
conformEmcni aux instriictions du ministerc royal des colonies, le gouvcrncur 
de la Trimlitaine a dkrEiC q u e  la surveillance dans les a u x  frontières soir 
exercée avec la tolérance qiie requiert une délimitation non p r i~ i se  et difficile a 
controler. 



1 .  Téiégramme de la résidence générale Si Tunis au ministère des affaires 
etrangcrres en date du 29 aoat 19 1 3. 

1, 'Iëiégramrne de Ia résidence générale a Tunis au rninistere des affaires 
étrangère(; en date du 30 a031 19 13. 

3.  TéLegramme du ministre des affaires elrangeres a la réçidence genéralc i 
Tunis en date du Ier  septembre 19 1 3. 

4. 'Télégramme de la résidence générale à Tunis au ministère des affaires 
étrangères en date dit 2 septembre 19 1 3,  

5. Article paru dans Le TPIIIPS le 3 septembre L913.. 
6 .  Article paru dans La Ecltos de Paris Ic 3 septembre 191 3. 
7. Article paru le 4 septembre 19 13. 
8. Lettre en date du 4 septembre I 9  I 3  au sujet de I'arreshtion de @heurs 

par un torpiHeur italien. 
9.  Article paru dans ta D@pPc'hP iitni.qictrrte le I O septembre 19 1 3. 

10. Article paru dans La BpecI~c sfiixirraie le I O septembre 191 3.  
1 1 . Article paru dans Lu f i r i i i s fc  françuiw Ie 14 septembre 19 13. 

1. T~LCGKAMME DE 1A RESIUEKCE GlhcRALE A TIIKIS 
AL: M I N I U ~ R E  DFS AFFAIRES É'I-KAKG~RES 

Tunis. 29 aoOt 191 3.  
17 h 50. 

Mardi 26 courant au largc de Ras Askdir un torpilLeur itaIien a saisi à 
14 miIIes de la côte, dans Ie prolongement de la ligne frontière f u n k -  
~ripoIimine, trois barques de scaphandriers gr- porlcurs de patentes 
tunisiennes ct a emmené ces barques à Zouara sans avoir inquiété les sacr>l&vcs 
auxquelles elles appartenaient et qui du reste étaient mouiIlks plus près de la 
cote. Ces renseïgncments ont été cornmuniquis au consul génerat de Grèce qui 
en raison de l'insécurité du porr de Zouara et de I'imponanw relative des 
capitaux engagk a prie son gouvernement de faire à Rome des démarches 
pour obtenir moyennant caution l'élargissement des barques saisies. Je prie 
Votre Excellence de vouloir bien apprécier s'il serait possible d'appuyer ces 
démarches. 

Tunis, le 30 aout I9  I 3.  
I7h  25. 

Reçu Ie 30 aotit a 19 h .  

No 63322. 

No 1 22. Suite à mon tklégramme no 12 1 du 24 courant. 
Les scaphandriers grecs emmenés Zouara par torpilleur itaIicn sont au 

nombre de quaran~e-cinq. Leurs patrons sollicitent de Votre ExcelIence 
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une intervention urgente auprk du Gouvernerncni italien tendant t ce qu'une 
sacoIeve soit autorjslc ii se rendre à Zouara pour les ravitailler. 

3.  '~ÉLGGRAMME DU MINISïRE i3FS AFFAIRES &.I-KAN<;C;~RES 
À LA RESIDENCE C ; ~ F \ ' ~ R A L B  ri TGNIS 

Paris, le IC1 septembre 191 3.  

Repnse  à vos télégrammes 12 I et 122 dcs 29 et 3 0  août. 

Les scaphandriers grecs ont-iIs étk arretk sur un banc d'eponges 
habitueIIcrncnt placé sous la surveiIlttnce du service da &hes tunisien ? A 
quelle profondeur est ce banc ? 

C'cst au Gouvernement hellénique qu'il appartient de demander IL% Facilités 
de ravitaillement que réclament ses ressortissants ; notre intervention doit se 
borner a défendre éventuellement nos droits de plice sur Ics ban= d'dëponges 
de la côte tunisicnne. 

4. T ~ L ~ G R A M M E  DE I A  RESIDENCE E~ÉNERALE .4 TUPLIS 
AU M I K I ~ T ~ R E  DES .4FI:AIRF*S ETRANGEKES 

Tunis, le 2 septembre 191 3.  
15 h 15. 

No 125. Reçu à Park i 18 h 331). 

Ces renseignements imprécis que les &heurs grecs wuvent fournir sur Ia 
situaiion des bateaux çcaphandriers sont évidemment insuffsanrs pour nous 
Wrmettre d'adresser unc rbciamation à Rome. Les pêcheurs ne font jamais Ie 
point et leur altirmation qu'ils bien1 dans la eaux considérées comme 
tunisiennes peut &ire ~qntestée ; Ie banc d'wnges se trouvc par 25 metres de 
fond c'est-à-dire en d e  de la ligne des fonds de 50 métres que nous 
revendiquons comme la ligne de la zone de surveillance des garde-pkhe 
tunisiens et du reste cn deçà de la ligne de 30 mètres proposée e n  1903 par les 
Italiens ; les pêcheurs prétendent que cette saisie aurait pour but de les amener 
à délaisser Ia parente tunisienne pour Ia patente imliennc en vue de favoriser les 
opéralions du syndicat constitué par le Ranw di Koma devenu concessionnaire 
de la péche sur les &es de ta Ifbye. 

5. ARTICLE PARI! DAKS I.E TEMPS LE 3 SEPTEMBRE 131 3 

TUNISIE. - L'INCInEhT DES SCAPHA'IDRIERS GRECS {fi trntre rorresponddiii 
parricidier). - 2 seyfembre i Y 13. 

Le Ter~ips a annonce a5 jours derniers quc trois hateaux scaphandriers grecs 
avaient ébi arrêtés dans Ies eaux fronriéres du Sud tunisien par un torpilleur 
italien. Ces scaphandriers pkhaicnt des éponges. Lt: mrnrnandanr italien 



MKUhlE hTA RY ANNEXES JO SITE REP1.Y 277 

décIara aux capitaines grecs qu'ils pichaient dan5 les a u x  italiennes, où la 
péche est interdite. 

 LE^ asrois apitaines sont venus hier à Sfax ou ils on( dépose un rapport cnrre 
Ies mains des autorires françaiw. Ils afirnien t qu'its n'étaient pas dans les eaux 
italiennes, mais dans les eaux tiinisiennes, el que de tvutc façon, s'ils avaieni 
dépassi la [imite frontiere, ils péchaient e n  eaux libres puisqu'ils se trouvaient i 
14 milies au Iarge. 

Les autorités de Sfax ont envoyé le rapport i la rkiidence générale dc Tunis. 

6. ARTICI.E PARC DAYS LE.?; ,!?CHOS DE PARIS LE 3 SEFEMBRF.  19 1 3 

INCIDENT CR~LTI-1-  ALI EN EN TUKISIE. - Ïùiii.~. 2 s~,p.r>r~tnbrp. 

Les autorités de Tunisie sont saisit% d'un incideni asscx grave. 
Dans le courant de la semaine derniérc. trois bateaux scaphandriers, de 

nationaiitk grecque. pgchaient des Cponges dans les wiix frontiera du Sud 
tunisien, à I 4 miIIes au Pürge de la pointe la Rasadjier. 

Cette poinfc, suivant l'accord intervenu avant la guerre tripolitaine entre les 
gouvernements français et turc, ;i la suite des travaux de la commission dc 
déhrnitation franco-turque. marque la lirnitc cntre les deux pays. 

LES trois bateaux opéraient tranquillement, quand apparut un torpilleur 
italien. dont le  commandant déclarü aux capitaines grecs qu'ils péchaient dans 
les eaux italiennes, ou la pêche est interdite. II leur dressa prds-vcrbal ,  saisit 
hateaux c( engiris. puis il intima l'ordre aux capitaines de les suivre 5 Zoiiara. 
Lw trois capitaines sont venus hicr P Sfax. où ils ont deposé un rapport cnire 

les mains du consul dc France ils estiment qu'ils n'étaient pas dans les eaux 
itdienncs, mais dans les eaux tunisiennm, ei quc, de toute favon, s'ils avaient 
d e p ~ s é  la limite frontière, ils pkhaicnt en eaux libres. puisqu'iIs se trouvaient. 
a 14 milles au large. 
k corisut de France a envoyé le rappon à la résidence génfrale de Tunis. 

(1. ' f t!fi>r~~tu~iou.)  

Voici de nouveaux renseignentents sur l'incident gréco-italicn qui s'est 
déroule, 1;i semaine dernikrc, dans les eaux fronrières du Sud tunisien. 
Ic 26 août, une flotille de pécheurs d'éponges r>pérail au Iatge de la poinle de 

Rosadjir : un groupe de sacoleves, ri 12 milles de [a côte. un second groupe 
cornposé de trois bateaux scaphandriers. à 7 milles plus bin. 

Vcrs dix heures du matin. apparut un torpilleur italien, lequel fit d'abord le 
tour des sacolèva,  qu'il n'inquiéta pas. l i  se dirigea ensuite 'ers les bateaux 
scaphandriers. les saisit et les conduisit a Zouara. 

Les trois bateaux scaphandriers son1 [Agios-Kyn'ary, capitaine Llernetrius : 
le Y/ucha~illos-Agios-N~CIIJUUS:. capitriine Evangelos Zoitrdos : ct le IUx.i- 
A rchis, capitaine h'icwlaos Marois. 

La légation de Grèce i Rume wt saisie de i'incident. 



8 .  LF.TTRF: AU SUJET DE L'AHRF,~TATIDK DE P~CHF.~:RS 
PAR LN 'K>RPll.t.EIIR ITALIEX 

Rome. le 4 septembre 191 3. 

l x  deligiiC ta résidence générale de France it Tunis me rend compte qtte le 
26 aoUt dernier quarante-cinq ~xhcurs grecs prietirs de paierites de péche 
t~inisicnnes ani éii arrêt& par uii torpilleur italien, cc ii 14 milles de la core à 
hauieur de la fron tiérc iiiniso-tripliraine. k s  scaphandriers grecs n'ayaiit 
jamais l'habitiide de faire le point. iL =rait sans doute difficile de préciser 
lémpIawtmcnt exact oii s'est prodiiiie I'arrestat ion. 11 parciil toutefois hors da 
doute que le banc deponges oit les barques grecqiies se livraient a leur 
indiistrie appartienl a I'cnscmble des bancs sur Icsqircls le service des péchcs dc 
Tunisie exerw: sa siirveiliance. 

C!ii iiuge irnmemoriaI attiibuc ii la Régence de Tunis Iexploitation des 
btin~x deponges situés siIr son IitroraI. Ce droit d'iisage, tout diffêrent desdroits 
qui s'appliqiient ILI mer territoriale, ne porte auciine atteinte au principe de la 
Iiberte des mers et airx droits dc Iü navigation. Avant t'mupatian française 
wlte industrie marilimc faisait I'objet d'unc concession er le fermage des 
éponges ct poulpes a été expliciremeiit inscrit parmi Ics reuenris sur Lesquels 
etail bas& la garantie dri passif réservée de la Régence dans la convcnlion dii 
29 mars 1 870 laqtieile Ie Goiivcrncment itaiien êtaii partie contractante. 

Ucpitis lors les seules diKciiItés qui se suient produites avec Ic 
C;auverncment royal en ce qui concerne ce droit d'usage ont cu traii a la 
délimitation de la zone de siirvcillance. 

Aucun accord ne L'ti t réalisé. 1.e gouvcrnerneiii du proteciorat ne peut dans 
ces conditions que maintenir l'affirmation de ses droits auxqiiçls la capture de 
harqucs péchant avec une patente tunisienne sur lin banc répute conirne 
tunisien porterait une atteinre directe. l'outcfuis I'intprécision du Iieu de 
I'iticidenr ne nous pcrrnet pas iine prokesiation fornielle, Je voirs scrais donc 
ohfige, toiit en faisant [es réserves nécessaires en ce q u i  concerne Iéxercice de 
nos druirs, de deniander ail Gouvernement royal dc vous renseigner sur les 
circonstances et les motifs de cette arrestation. 

D'aprés les indications fournies ii 1.1. Dobles par les pêcheiris grecs, le 
Gilitvernemcnt iliilien n'aurait en vue dans cette circonstanw que dc favoriser 
les opérarions du Banco di Koma qui a obtenu la concession de la @the srrr Ies 
c8tc3 de Libye. II s'agirait d'obliger ces pêchettrs i se munir de parentes 
ibliennes. 

9. hKI'ICLE P A R U  DANS LA L ~ ~ P E C H E  Tf:VISf&V,VL' 
LE 10 SEPrEMHRE 1913 

Voici des détails sur l'affaire de I'arrcstation des trois barques grecques de 
p k h e  aux eponga doni la presse ces derriien jours. 

Ces détails ont ete pris à t r k  bonne source. 
h25aoii1dernier,cestroisbarq~rwpkhaientBlaIimiredeseauxi~alienn~ 

er tunisiennes. mais se troi~vaient bien dans Ics a u x  italiennes : rtn torpilleur 
italien teiir fit des signaux Icur enjoignant de stopper. 
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Deux barques ayant commc capitaines Nicolas Mazzis el Nicolas 
Vlatopoubs, obtcmpkrent a ces signaux du torpilleur italien, dont ['oficier 
monta a bord : il demanda les papiers et acquit Ia conviction que les harques 
contenaienr seulement dcs Cpunges : l'officier fit rernarqucr que ces éponges 
avaient étC pêchées dans les eaux imliennts ; toutefois, tres counoisement, il 
abandonna aux pêcheurs Ie produit de leur pèche, [es engageant j. quitter les 
eaux italiennes, ne demandant aucune indemnité. 

La troisikmc barque, capitaine Andrea h l u i s .  avait pris pendanr ce temps 
une allure de fuile. 

Le torpilleur tira alors ut1 coup de canon à blanc : la barque ne s'arrgta pas 
malgré cet avertissement. 

Le torpilleur lui fit Ia chasse, atteignit la l'arréta et la rrinduisit a 
Zoiiara ou une amende dc 2300 francs fut infligée au capitaine, 
le capitaine dut télégraphier B Sfax pour avoir cette somme. 
Aussitât l'amende payée, les autori tk itaIiennt% autorisirent Ia barque 

repartir. 
Notre devoir est de signaIer en cette affaire [attitude correcte du m m -  

mandant du rorpilleur et des autorités italiennes de Zouara. 
Voici la vérité sur cc fait dont Ia presse franpise s'tu;~ tellement mupée. 

10. ARTICLE PARU VANS LA DEPÈCHE SFAXIEXNE 
LE 10 SEPTEMRRE 191 3 

LA Y E K I T ~  SCR I:ARRESI'ATION DES TROIS RARQI:ES GKEWCES PAR LN 
TORPI LLELR ITAIJEN. 

Kous savions depuis près de quinze jours quén cau italienne, en face de 
Louara, trois barques g r q u a ,  Faisant la péche da éponges, avaient été 
arr6tbes par u n  torpilleur italieti. Nous n'avons p a ~  parlé de cet incident, tant 
que nous ne connaissions pas la veriti: exacte sur tes faits ; car nous craignions 
de soulever in utilement des questions de nationalité. 
h 25 aoùt, trois barques pêchaient au scaphandre dans les parages qui se 

trouvent sur Ia [imite des eaux tunisiennes ct italiennes. Un torpilleur italien 
s'approcha des pécheurs et leur fit les signaux réglementaires pour stopper. 
Deux des barques. commandées par h1.M. Nicolas Mazzis et Nicolas 
Viatopoulos, obéirent aumitor aux injonctions du navire de guerre. Celui-ci les 
aborda, et, bien que des éponges aient été p5chkes en eau iialienne, le torpilIeur. 
permit a ces deux prernièrcs barques de continuer leur travad, mais en quittant, 
bien entendu. 1cs eaux ihliennes. Aucune indcrnnité quetconyue ne fut exigée 
de ces deux premiers scaphandriers. 

Quanr a la troisierne barque. commandée par le capitaine Andrea Mazzis, 
elle n'obtempéra pas aux signaux qui lui ciaient ad[&, elje ne s'arréta même 
pas quand te torpilleur eut tiré u n  coup de canon 5 bbnc. Il fallut que lc navire 
de guerre lui dnnnkt la chasse. AIors. en face de cetic attitude, Ie torpilleur 
arrkta le bateau, le conduisit a Zouura et une amende de 2300 francc lui ful 
infligée. Le capitaine dut tklkgraphier à Sfax ; on l u i  envoya la somme de 2300 
francs qu'il paya ; après quoi, l'autorité italicnnc l'autorisa a reprendre Ia mer. 
Le capitaine de cette troisiéme barque, ayant A son bord toute sa cagaison 

dëponges. et craignant que wttc cargaison lüt prise par le torpilleur, a tente de 
fuir. Cette tentative était peu réfléchie ; iI était en effet aisé a un torpilIeur de le 
rejoindre. 



Quant 3 I'attitrrde dii navire de giicrrt: italien et de l'attiorité itaIicnne. nous 
devoris. a la jirsiiw. de reconnaitre qtteIIe a et& parfaitenieni loyale et correcte. 

1 1 . A RTICI .E PA KU DANS LA Tu,vfs~'lt' F R A ~ V ~ A  ISE 
LE 14 SEPTEMBRE 19 1 3 

:i PROPOS D'UK INCIUklh7 GRECO-I'~~ALIEK. 
Si nous en croyons des informations riicentm I'incideni des pécheurs grws 

qu'aurait arrêtes un torpilletir italien n'aiiraii pas Ia gravit& qiie les plaignanls 
lui auraient dorinke totit d'abord. 

l a  vérité* croyons-nous, serail plutôt que les pEcheitrs grecs n'auraient tenu 
aucun compte de ['annexion de la Tripolitaine par l'Italie ? Avanr cette 
annexion les cores du Vilayet ottoman n'étaient - avons-noirs besoin de le 
dire ? - nullemeni g a r d k  et nos b r a v a  HelIènes aIIaient y ramasser les 
éponges qtr'il rapportaient à Sfax, letir part d'attache. 

Aujourd'hrii i l  n é n  va plus dc même. 
On sait avec quelte jalousie les Italiens entendent protéger Icur nouvelIe 

conquete contre tout empiétemenr d'oii qu'il vienne. I ~ i i r s  torpilIeiirs 
sillonnent avn. üctivi~é les eaux Libyqties et entendent que Ia pkhe  des ewnges 
c~reillies dans ces fonds profite a Tripoli, ri rkrna.  a fknghazi. voire a 
larnp6dotrse, niais pas dri iriiit a Sfax. 
Lcs pécheurs grecs n'on1 pas encore rbussi à se merlre dans la tête le traitC 

d'Uiichy avec ses conséquences et comme la contrebande ne leur répugne pas 
outre mesure d'aucuns s'en vont pécher en fraiide dans les eaux dérendues. s'y 
font pinccr et alors poussent des cris d'orfraies aupres du contriileiir civiI de 
Sbx. qui exerce les fonctions de vice-consul de Gréce. 

Après le discours du roi Constantin. nous estimons que nous nkvons pas 
nous émouvoir outre mesure des ennuis qui peuvent arriver à queIques-uns de 
ses sujets qui n'on1 au sirrpiiis qu'a ne poinl. Franchir les limiics des eairx 
tunisiennes. 
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Annex 1-10 

1 .  Telégrammc du ministre des affaires Errangeres a I'ambassaderir de France A 
Rome en dare d ~ i  8 avril I 9 1 4. 

2 .  Lrttre de l'ambassade dç la Rl;p~~bIique française à Rome au président dti 
ConwiI des ministres en date du I 3 avril 19 14. 

3.  Annexeà ta dépéche de Rome no 163 du 13 avril 1914, 
4. Telegramme du ministre dcs affaires étrangères à la rkidence générale de 

Tunis en date du 14 avril 19 14- 
5 .  Lettre du rkident généra1 de [a République franr;aise a Tunis a M. Dou- 

mergue, présideni di1 Conseil. ministre des affaires érrangeres. en date du 
24 avril 19 1 4 .  

6.  Rapport d'enquéte établi par Ie servicc des affaires indigènas au siijel de la 
saisie de trois barques tunisiennes par un iorpiIlcitr italien ie 3 avril 19 [ 4 P 
Ras MacaW., en date du 24 avriI 1914. 

7 .  Lettre de I'ambassade de La Rlpirbliq~te française a Rome ail président du 
Conseil des ministres. ntinistre des affaires éirangtrr3, cn date du 19 jttin 
1914. 

8. Note verbalc du rnitiistére royal des affaires eirangères à i'ambawadc de la 
République frartc;aix à Konie en dare du 18 jttin I914. 

1 .  TCLÉGRAMIIE DU MINISTRE DES AFFAIRES EI,KANGBRES 
A L'AMBASSADEUR DE FRANCE ROME 

Paris, le 8 avri t 1 9 1 4. 

No 146. 

Trois barques tunisienns de picheries dëponges. surprises par le gros 
temps. étant alleas chercher refuge dans le port iripolihin de Faroua ont été 
saisies par les autorités italiennes qui cxigenr te paiement d'une somme de 
200 rrana a titre de transaction p u r  déIit de péche commis dans [es eaux 
itaIiennes. 

Veuillez vous renseigner sur Ies circonstances qui on1 motivé cette saisie. 

Home, ie 13 avril 1914, 

Saisie de barques 
tunisiennes. 

Le minisire des coIonies vient de rn'adrcsser des inforinations complémen- 
taires que je lui avais demandées sur les cirrrinslances qui ont motive [a saisic 



des barques tunisiennes de pkhcurs dëponge a IaquelIe se refere Ie télégramme 
no 145 de Votre Excellence du 9 avrit dernier. 

J'ai l'honneur, pour faire suite a ma communication du 9 avril dernier. 
d'adresser ci-joint a Votre Exceltcncx le rapprt que hl. Martini vient de me 
communiqiier. 

Les barques séquestrées sont au nombre de trois, marquées 1 3 ZA. 284 2.4, 
51 ZA. Le matin du 3 courant Ie 1orpiIleur de surveillance, ancré à hlakabez, 
aperçut huit barques arrétécs avec leurs voiIes baissées à environ trois miIIes de 
la cote et au Levant de Raz Makahez. 

S'étant rendu sur les lieux, Ie torpilleur constata que [es barques s'apprêtaient 
a pécher [es ipongcs a v w  Ic harpon ; se voyant découvertes, elles s'eloignérent. 
voiles déployées et i force de rames, en se dirigeant vers Ibuest, pour rentrer 
dans les eaux tunisiennes. 

Le torpilleur rcussit 1i cn arrkter trois, en déterminant immédiatement la 
position du point d'arrh qui se trouve a 33' 8' nord dc: latitude et 9 O  24' est de 
Paris, soit à environ 2 milles de la #le de Raz Makahez ct i 9 milla dc Is 
frontière tunisienne : cette position, par le fait de la mursuire, est évidemment 
pIus au couchant du point où las harques pêchaient, 
Les mpitaines des barqueç saisies ont déclaré qu'ils avaient êfë transportés 

pendant ta nuit auprcs dc Marakez par un fort vent de mistra1, tandis que dans 
la journée du 2 avril le vent a soufflé de l'est et dans la nuit a tourné au sud-est. 
Les barquaî saisies sont toutes inscrites a Zarzis, batknt pavillon tunisien et 

sont commandées par des Ara&. Ies équipages mnt égaiement arabes. La 
barques sont restées consignées sous la garde du bureau du port de Makahez, 
les capitaina et Ies équipages sont alles à Zaizis en promeftairt de revenir avec: 
['argent nécessaire pour la caution en garantie de l'amende. 

Cette promesse a été confirmée hier par u n  télégramme adressé au bureau 
du port de Makabez ; on attend le retour des capitaines pour donner cours i Ia 
p r k d u r e  pénale, conformcmcnt au  règlement sur la péche. 

Le consul de France 5 Tripoli, imniediatement informe de ce fait par un 
rapport écrit et au moyen d'un on?cier de la capitainerie, a envoyé son vicc- 
consul pour demander à wlIe-ci des informations I I  lui a &té fourni toutes les 
explications demandées. 

Deux des barques saisies n'étaient meme pas munies du permis ncc~.y;saire 
pour la pkhe des éponges dans [cs eaux lunisienna. 

4. T ~ ~ ~ G K A M  h f ~  DU MlNlSrRE DES AFFAIRFS ~?IXAILG~KES 
A LA R%IDEPLCE GCNERAI.F. DE TUNIS 

Paris. le I 4  avriI 1914. 

Réponse à votre télégramme no 48. 
D'aprés Ies renseignements communiqués a hl. Barrère les barques dont il 

s'agit ont été trouvées se livrant a ia pkhe des éponges à 2 miIlcs de la wti: par 
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JO degris magnétiqircs de Kaz Makaber. Le séquesrre des ewnges et desengins 
dc p k h e  a été pro non^+ cuniormemeni ,i ['article 59 du ri-glerncnt ; les barques 
ont été egalemenr mises sous séquestre. Ic capitaitie ayant rert~sé de verser [a 
caurioii porir Iàrnendç prkv iie par l'article 57. 

5. LETTRE UU K&IDEW G%I?RAI. 11E LA R ~ P U B ~ . I Q I I E  FRANCAISE 
R TUNIS A M. D o t i r r ~ ~ ~ r r ~ .  PKESIUE~T DU C~SSEII.. 

X1IK1STRE DES AFI'A tKES PTRANGERES. PARIS 

Tunis, le 24 avril 1914. 

Au s~rjct d e  la saisie 
de trois barques de pèche 
par 111-1 torpilkur itaIien. 

J à i  l'honneur de transmettre 6 Voire Excellence, en réponse i son 
télégramme du 14 avril 1 9 1 4, no 49. tin rapport d'cnquéte établi par le service 
des affaires indigènes en Tunisic. ail sujet de [a saisie de trois barques 
tunisiennes optrtl: le 3 avril. dans les eaudu tripolitaines. par un torpilleur 
itaIien. 

Il ressori de ce rapport que nos protégés on1 kie saisis au moment où. rusant 
devant un gros temps qui rendait la p k h e  impossibie. ils cherchaieni refiigc 
dans le p e ~ i i  port italien de Faroua. 

La g c h e  qu'on I L =  accuse d'avoir pratiquée ne pouvani se faire qii'cn station 
ct Ic lorpil leur ayant di1 arrêter Ieur marche en iirant des coups de canon. il est 
évident que nos proiegés n'mi pis é1é siirpris eii train de pkher. 

Cet incident cause tine grosse entotion parmi nos popiilatiuns d r ~  littoral de 
Djerba et Zarzis. 

'los protégés indigkncs. auxquels on ne peut expliquer la portcc des 
convcnlions italiennes de 1 896 er dont l'esprit tie saurait s'elever jusqu'aux 
considérations de notre pîifitique gknércile. ne comprennent pas qiie la France 
soit contrainte de tolérer la concurrence qiie Ies pécheurs italiens leur font 
quotidiennement dans les eaux de la Rtigence. sans obtenir pour eux, en 
compensalion. la réciprwité de traitement dans Ics eaux italienna. 

I l s  commentersr également dans un sens qui nous esi peu favorable ta 
présence frequenie des rorpilleurs italiens qui leur donnent la chasse dis qu'ils 
depassen! la FrontiCre et setonnent qiie nous n'ayons pas de navircs pour 
excrccr dans les mémes Driranes iine aclion de mêmc sorie. . - 

I l  imporierait doiic a notre prestige q ~ i c  noirs fassions obtenir a nos protégés, 
incontesiablemcni dans Leur droit en cerre circonsunce. les rkuarations aire 
conipofle le dommage qiii leur a été causé. 

Je ne saiirais rrop insister poirr qtic S.1, Barrere soit mis en possession dii 
dossier de cettc affaire et que Voire Excellence voulut bien l'inviter 1 porter a la 
connaissatice de h.1. Di San GiuIiano Ies arguments qui motivent notre 
rklamation. 

Si nous ne pouvions obtenir gain de cattse. il deviendrait ni~cssaire que des 
torpilIciirs français vinssent fréquenler plits souvent les parages de ta frontiére 
pour apporter aux pécherirs indipcnes de la région ilne protection moralc 
indiswnsabie. 



6- KAPWRT D'ENQUETE ~ T A B L I  PAR LE SERVICE DES AFFAIRFS IKDIG~NES AU 
SUJET DE LA SAISIE DE TROIS BARQUES TUNISIENNES PAR UN TORPILLEUR 

iTAI.1F.K 1.F 3 A V R I L  19I4 À RAS MACABEL 

Tunis. te 24 avril 1914. 

Le 4 avril 19 14 le consul de France à TripoIi télégraphiait au capitaine, chef 
de l'annexe du service des affaires indigènes a Zanis : {c Autorités réclament 
caution pour reIicher barques 2857 et 1 3 de votre port, arrêtées hier à Ras 
Macabez e h e  abusivc d'kponges. O 

Le 6 avril le consul de France télégraphiait que Iti caution réclamée était de 
200 francs par barque. 

I&s patrons des barqucs saisies faisaient le 7 avril au capitaine, chef d'annexe 
de Zanis, le rkit suivant de l'incident qui fut poni. a la connaissance du 
département le 6 avril 1914 par téIcgramrne du résident général de France à 
Tunis, II' 48 : 

(4 Le 3 avril au matin nous péchions des épongs a hauteur d'El Ketef ' 

et de la Koucha Touila. 11 y avait avec nous une quinzaine d'autres 
barques. Dans la matinée un vent violent d'ouest s'eleva. nous essayâmes 
de rejoindre la cote mais nous ne pùmes y parvenir et, le vent soumant de 
plus en pIus fort. nous fcmcs obligés de fuir devant La temgle. Le vent 
nous entraina vers la chic triplitaine. Nous avions dépassé R a  Adjedir 
d'environ un kilométre lorsque nous aprçiimes un torpiIleur qui vint 
vers nous. Ce bitiment tira deux coups de canon blanc pour nous faire 
arreter. I I  nous rejoignit. nous saisit el nous amarra a son bord. II voulu1 
continuer Ia poursuite des autres barques. mais la mer était si violcnri: que 
nous risquions a chaque instant de chavirer. Nous criames dors que si ta 
poursuite continuait nous aIlions are obliges de couper les amarre? p u r  
ne pas muIer. Ix torpilleur cessa sa poursuite et nous amena a Faroua. 
Kos barques furent saisies ainsi que les éponges qui se trouvaient à notre 
bord. Aptes avoir télégraphié a TripoIi, les autorités du port de Faroua 
nous relkchtrenl en nous disant que nos embarcations ne nous seraient 
rendues que contre versement d'une somme de 200 francs par barque- Au 
mümeni de Ia saisie nous ne nous livrions pas à la pêche : d'ailleurs lc 
commandant du torpilleur peut en  témoigner. toiita les barqua avaient 
leur voiIe et Fuyaient devant le vent, or, Iorsquc nous pkhons, n w s  
amenons toujours la voile et nous naviguons à la rame. N 

Par Lettre du 8 avril 1914. no 16, Ic consu1 de France à Tripoli faisait 
connaître en ces termes Ia version que les autorités iuLiennes opposcnl a celle 
de nos protégés : 

« Le récit qu'aurait fait le patron d'une de ces barques, autorisé par les 
autorités italienna P se rendre a Zanis pour en rapporter la caution de 
200 francs exigke de chaque barque, apparaît inexacl. 1- trois barques se 
trouvaient par heau temps a 2 milles de la côte sur le banc d'éponges 
existant a l'est de Ras Macahez. Avant de se rendre auprks delles, les 
officiers du torpilleur ont vérifié, a la lunette, que Ies barques se Livraient a 
la pkhe des éponges avec le trident. Ces barques n'avaient pas Le permis 
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exigé pour la p k h e  des éponges dans les eaux triplitaines. Les éponges 
que contenaient les barques étaient encore pleines d'eau et manifestcmenr 
elles etaient recueillies depuis très peu de temps. 

il'ailleurs les marilis tunisiens ont immédiatement reconnu leur faute. 
11s ont proposé d'eux mêmes I'abandon'dcs éponges, ils ont admis le 
paiement d'une amende tout en discutant le chiffre. R 

A la date du t 4 avril Ie riépartemen1 informait en outre la résidence genéraie 
que les barques dont i I  s'agit ont été trouvkeç, se Iivrant a la pkhe  des éponges, 
a 2 milles de Pa cote. 

I f .  Vcrsiuii Jrartçaise 

Les patrons des barques maintiennent leurs dires du 7 avri1. 
Surpris par un gros iemps ils sont alIk chcrcher un refuge dans le petil pon 

tripolitain de Faroua ci. tandis qu'ils faisaient voile vers la cote libyenne, i1sont 
et& rencontres et saisis par le commandant d'un turpi1Ieur italien qui tira le 
canon pour les sommer de s'arrèter. Ils afirrncnt qu'ils nbnl  p a  pkhé dans Ies 
eaux italiennes et 1 s  dépositions recueillies tendent a appuyer leurs a f i r -  
mations. 

En outre. le registre des observations météorologiques tenu à Zanis  a été 
consulté : [es observations sont raites le matin à 7 heures. A la date du 3 avril ce 
registre porte : Direction du yen1 : sud-auest. Force du vent : 4 Icést-5-dire 
modéré). 11 a été consigne dans la colonne (< Observations )> le renseignement 
suivani : vcnt violent dans la matinée. 

Les aulorités ilaliennes xxuscnt nos prolégés de s'être Iivrts sans permis et 
avec d i s  engins prohibés 5 ta péche des éponges dans les eaux tripolitaines et 
eIIes appuient leurs dires sur les pciints suivants : 

I )  Lcs trois barques étaien[<( par beau temps i i  sur le banc de Ras Macabm. 
2) Les ofTiciers de la marine italienne ont vérifié (( a la lunette >i que [es 

barques sc livraient à la péche des éponges avec Ie trident. 
31 Les eponges que contenaient les barques étaient encore pieines d'eau. 

1 )  Quc dans la matin& du 3 avril il soumail un vent d'ouest si vioIcnl qu'il 
était impossible de Wher (dépositions nOZ 1 ,  2. 3 .  4. 5 ,  6. 7, 8, 9. I O  et 
observation métkorologique & ZarzisL 

21 Que les auiari~es itaIiennes ont saisi les barques au  moment ou elIes 
éraienren marche (et non en p k h c  au trident, c'est-à-dire en station) puisque le 
torpilleur a du tirer des wups de mnonpour tes obIiger a s'arrêter (di:positions 
na [ , 2 , 3 . 4 . 5 . 7 , 8 , 9 1 .  

3) Que Ies éponges étaicnl pleines d'eau pour Ie motif suivant : les *heurs 
de Zarzis pratiquent. en effet, ta pkhe  « noire o. I.'articIe 10 du décret du 
I 7 juiilet 1906, regIementant Iéxercice de la pkhe.  prescrit que les eponges 
devront être intégralement apportées dans un des ports ouverts au commerce. 

D'mtre part, I'anjcle 22, paragraphe 2. de ce décret puni[ d'unc amende de 
I O0 a 500 francs tout phheur qui netant pas muni d'une patente pour la péche 
blanche aura a son bord d a  éponges lavées. 

II en résulte que les raïs se rendant A la pêche dans le sud emmagasineni it 
leur bord les éponges pkhées et se gardent bien de les Iaisser se dasécher. de  
peur d'être passib1cs d'une contravention. Lorsque Ies éponges naira sont 



arrivées i la limite de leiir conservation, ils rentrent au p r t  de Zar7.i~ pour les 
débarquer et les vendre (dCpositions nt'" 2, 4, 5 .  6 .  7 ,  8). 

On sait que la péche au tridenr que les officiers italiens on1 cru distinguer, 
d'ailleiirs de Torr loin. puisqu'ils ont du employer m e  lunette d'approche. nc 
peut être faite qu'ri la condition d%trc en stalion. 

Or nos protégés n'étaient pas en slation. puisque le torpilleur italien a dît tirer 
des coups de canon de semonce p u r  arréter letir marche. 

II est étabji, cn outre. que faisant la pêche noire nos marins ne poiivaient pas 
avoir a leur bord dëponges lavées et que. par suite, ie rait qu'ils étaient trouves 
dé~enteurs d'kpongcs motrillCcs ne permet pas dc Ies accuser de les avoir 
péchées le jour mènie dans les r a i x  tripolitaines. 

1 .es rajsons données par les aiitnrités italiennes ne sont donc pas siiffissnlcs 
pour prouver d'une façon certaine que les barques saisies péchaient dans les 
eaux tripoIitaincs. 

Kous coiicluons donc que la saisie des trois biirqrics tunisiennes asst le 
résulrar d'iine méprise. 

;\;:vils nc pouvons pas supposer. en effet. après les bons rapports qui existent 
cntre ofliciers franrais el officiers itüliens ;j. la rrontiére de rerre. qiic nos 
camarades de l'arm# de mer italienne soient animes d'autrm sentiments a 
I'cgard dcs protkgks français. 

Kous sommes persuades qii'i la Iectiire dts dépositions ci-annexées ils sc 
rappelleront que, Iorsqu'iIs ont observé les barques â la lunette, leurs voiles 
étaient h i s k s  et, en marins expérirnentk. ils en tireront d'eux rnérnes la 
conclusion qu'elles ne pouvaient pas pratiquer la pkhe ati triden[ qiii exige la 
position en station. 

S'il n'en &il pas ainsi noris nc saurions abandonner la defcnse de nos 
marins indigènes. 

Ceux-ci sonr, en effet, trés impressionnes par l'infériorité dans laquelle Ies 
piaccnt Ics trait& dc 1896 qui les obIigent à subir, dans leurs eaux territoriales. 
la concurrence des &heurs italiens sans qu'il leur soit donne de jouir de la 
réciprocité dans les eaux italiennes. 

Notrc prcstigc cn svirffre dkjl el i l  subirait un Lihcc trbs sensible si. dans 
cette circonstance, ou Ieur droit fit manifeste nolis n'ktions pas cn état de Ic 
soutenir. 

7. LETTRE DE L'AMBASSADE L>k LA K L P ~ B L I Q U I ;  I'RA'ICAISE 
A ROME A !de VIVIANI,  PRESIDENT Ill) CONSEIL. 

M l K l S ï R E  DF.S SFFAIRES ETRANGÈRES 

Rome, le 19 jriin 19 14. 

No 260. 
Saisie de barqiies 
dc pkheurs d'kponpcs. 

Je n'avais pas manqué, conformément aux instrtictions du département en 
dare du 30 avril dernier, de communiquer au Gouvernenient royaI Ies 
indications detaiilkes données par 11. Alaperitc siir la capture de barqiies de 
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pêcheurs d'fpongcs, opi.rcc au  large de Ras Macabez le 3 avril dernier. et qiti 
contredisent les informations foiirnies siir ce1 incidenr par les aittoritk 
italiennes. 

lm ministere des afhires étrangères vient de trie transmettre a ¢e sujet la note 
responsive que j'ai ['honneur d'adresser ci-jointe a Votre Excellence. en 
traduction. 

8. NOTE VERBALE DU ~ I ~ N I S T E R E  ROYAI, DES AFFR~RES CTRAXGCKES 
A L'AMBASSADE DE LA KÉPLBLIOUE I'KAKCAISE À ROME 

Rome. le 18 juin 1914. 

Le ministère royaI des affaira ktritngcrcs a reçu la note verbale que 
I'ambassadc dc France Iui a adresGe relativemeni à Ia saisie de iroiç barques 
tunisiennes de pkheurs dëponges. effectuée Ie 3 avril I9 I4 par lin torpiIIeur 
royal dans Les eaux de la Triwlitaim. 
Le rninistérc dts affaires étrangères sést empressk de prendre a ce sujet des 

informations ail ministère royal des colonies, qui I i i i  a fait sÿvoir que cette 
affaire avait dej9 été I'objct de conversations oficieirses enrre l'ambassade de 
France et lui. 

Un nouveI examen de [a qirestion a pcrmis aii ministerc des araires 
ktrangéres dc cwnlirmcr Iw rcpoiise du ministére des coIonies d savoir que Ies 
patrons des trois hrques tunisiennes surpris au morneni ou. aux t e r m a  du 
procés-verbal d r a e  conire eux. iIs sc livraient abusivement a la pùche. et 
deferés, suivant les prescriptions en vigueur polir Ia péche des éponges dans la 
zone c6tikre de Ia Libye, au jugement des autorités cornpétenics dc Tripii. 
auraient dG dkjl x prkntcr pour exposer et soutenir leurs raisons. Ceux-ci au 
contraire, malgré Ihvis qu'ils avaienl r g u ,  sonr partis de Tripoli sans Ia isx r  dc 
leurs nouveiies. 

Tuutcfois, les autorités maritimes de Tripoli, par défërence p u r  les autoriiés 
franpises. ont diffcré jiisqtt'a présent te jugement, mais celui-ci doit presen? 
suivre son cours et ne saurait être indéfiniment ajottrné. 

En cet état de Ia question, il ne reste donc plus qu'aattendre que les autorités 
chargtw d'examiner la qiiesrion et de vérifier les faits sc prononcent a cet 
Lgard. 

En tout cas, pour éviter tin jugement par contumace les autorires italiennes 
averliront en temps utile le consu[ de France ri T'ripoIi du jour du p r d s  afin 
qu'il puisse en informer Içs intéressés. 
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NOTE VF.RRA1.E ENVOYEE PAR I.'AMRASShUE 
DE LA REPUBLIQUE FRANÇAISE 

AU XIIYISTÈRE RI)YAL I't'ALIEN DES AFFAIRES ETRANGÈRES 

Rome. [e 9 wpternbre 1 9 I 3.  

L'ambassade de France en Ikl iç  a I'honneirr de signaler au minislere rnyaI 
des affaires éirangéres que. le 26 aoiit dernier, quarante-cinq richeurs grecs 
porteurs de palenles de pkhe riinisiennes an[ Etk arrtrk par 1111 lorpitleur 
iialien ri I? milles de Ia &te ri hau tcur de la froniiere tuniso-tripolitaine. Les 
scaphandriers grecs n'ayanr pas l'habitude de faire le poini. il serilit sans doute 
dificiIc de préciser I'einplacement exacr ou s'est prdttite l'arrmalion. Il parait 
totitefois hors de doute qrie le bsnc d'eponges ou les barques grecques se 
livraient a leur indusiric appartient a l'ensemble des bancs siir lesquds Ic 
scrvicc dcs pkhes de Tunisie exerce sa stirveillancc. 

Un iisage immémorial attribue ii la Kegeiice de Tunis Ièxploitation des 
bancs d'éponges situés sur son littoral. Ce droit d'iisage. tout difrkrcnt des droits 
qui s'appliquent $ la mer territoriale ne porte aitcune atteinte au principe de [a 
liberté des mers er aiix droits de Ia navigation. Avant l'occupation f r a n ~ i s e  
cette industrie maritime faisait l'objet d'une concession et le ferrnrigc dcs 
Fpongcs er poulpes a éle explicitement in-=rit parmi les revenus sur lesq~iels 
était bmee la paranrie du parîif rkservc à la Régence dans [a rrinveniion dii 
23 mars 1810 à laquelle le Gouvernemenr iialien etait partie mntwctanie. 

Dcpuis Iors, les seiiltr: difficiiltes qui sc soicnt prodriites avec le 
Gouvernemenr royal en ce qiii cunccrne ce droit d'usagc ont eu trait a la 
délimitation de la zone de surveiltance. 

Le gorivernement dri protectorar ne vil1 dans ces conditions que maintenir 
Ibafl?rmation de ses dmiis üiixqrtcls la capture de barqttes pechant avec itnç 
patente tunisienne sur tin banc répii té comme tunisien porterait une atteinte 
directe, 

L'ambassade de Francc, en faisant en conskquence toiires réserves en ce qui 
concerne Ic libre exercice des droiu: dudit gouvernement. scrait reconnaisanle 
au Gouvernement royaI de la renseigner siir les circonsrances et Ies motifs de 
cetre arrestation. 
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1 . Lctlrç personnelle du résident gkncraI en date du 29 janvier 1 Y 1 4. 
2, Lettre du résident général dc la République française Ii Tunis P 11. mu- 

rnergue, président du ConseiI, ministre des affaires élrangkres, en date du 
2 février 19 14. 

1 .  LETTRE PERSONNELLE DU R ~ I D E ~ T  G ~ N ~ R ~ L  
EN DATE nu 29 JAIL'VIER 1914 

Nous avons examiné ce matin avec M. Michatix el Ie commandant Lc BmuT 
en p r k n c e  d'un officier de torpilieur envoyé par le préfet maritime la question 
de notre frontière de mer et nous avons reconnu qu'il y avait Iieu de modifier la 
~ ~ n c I u s i o n  du rapport qui va vous erre adresse et qui, en minute, vous 
demandait d'insister pour faire prévaloir notre trace sur le rra& italien. Notre 
tracé était a peu près Ie prolongement de notrc froniiére de terre. Mais quand 
cette frontiére a été modifike par le trait& de Tripoli nous n'avons pas prolonge 
en mer la nouvelle Iignc. Si Ies Italiens Ie faisaient le trace serait plus 
avantageux pour eux que la normale a la direction génErale de la chte. 11 leur 
donnerait une partie de Ia passe qui conduil i ta poche des fonds de 3 rnElres. 
tandis qu'en ce moment ils s'atiribuent une partie de la poche mais rien de la 
passe. Je crois d'ailleurs qu'il est inutile d'appeler l'attention sur ce deail dc 
cette topographie maritime- Nous avons balisé la passe mais tout récemment. 

li paraîl que jmr vent d'cst il n'y a pa~ d'autres abris pour 1 ~ j  iorpilleurs 
jusqu'a Sfax. I I  faudrait aviser si les circonstances nous obIigeaient à sortir plus 
souvent nos torpilleurs dans le Sud tunisien. Mais les futurs torpiIIeurs caIcroni 
probablement trop pour Ia passe a Ras Ajdir. 

2. L~TRE DU RI?~IDENT GEKCKAL DE LA R~PUBLIQUE FXANGAISE 
h TUNIS A M. DOUMEKGUE. PRFSIDEWF DG CONSEIL, 

MINISTRE DES AFFAIRES ETRANG~KES,  '4 PARIS 

Tunis. le 2 février 19 14. 

Arrestation de pécheurs 
gr= par un torpilleur 
itatien. 

Le 22 octobre dernier, sous le no 831, en rn'adrwnt en copie la 
correspondance échangée entre le départcrncnt et Ie chargé d'art'aires de la 
République française Rome. ainsi que la note verbale du ministère ihlien des 
atTairts étrangers au sujet de I'arrestation, par un torpilleur Mien ,  de 
pkhcurs gr- munis de patenlcs tunisiennes pour [a pechc d a  éponga. vous 
avez bien voutu me demander d'examiner si [es dispositions prises par le 
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Gorivernemenr royaI ne  porlcnt. en I'espéce. aucun Lori aux intéréis runisicns. 
h i  I'honneur de vous raire connaiire que l'action du torpilletir italien 

comporte deux poinrs qu'il convient dkxaminer &parement ; ce sont : [a 
dislance de terre a laqucllc la saisie a été effectiiée ; 1a position.dir point dc saisie 
par rapport a la ligne viriiieIIe indiquant en nier la limite des eaux tuniso- 
tripoiitaiites. 

U'aprQ la déclaration di1 ministère royal. les barques de pêche grccqucs ont 
&te  skqucstrees tine distancz de 12 milles d e  la çbtc, disratice que ie service des 
péches runisien admet comme exacte. L'action du torpillétir italien implique 
donc la mise en praiiqitt. par 'les autoriiks tripolilaines du principe soumit  
depuis de nombre~ises années par l'adrninistraiion lunisienne et acceple sous 
cenaines réserve en 1302 par le Gouveriierneni royal. qite les nations 
inrer6ris  ont le droit strict d'cxcrcei- une sitrveillance sitr Ies bancs d'kpongcs 
situés bien au-delà des limites de leurs eaux territoriales. 

Les dispositions di1 Gouvernement itaiicn ne souIevent donc. poiir ce 
premier poinl. aucune objection de la pari du goitvernernent du protectorat. 

II n'en est pas dc mêtne en ce qui concerne le second point. 
Lors des titiges iniernationaux auxquels a donne liett la siirveillance de 

la p k h e  des èponges. I'administratjon tunisienne a considéré que ta Iirniic 
des eaux tiiniso-tripolitaines correspondait a une ligne partant viniiellemeni 
dc la borne de la froi~riérc terrestre, et se dirigeant approximativenlent vers le 
h' 4 5 O  E. 

Par sa note vcrbale du ? octobre I 9  13. le ministkre royal a fait connaiire qrie 
[a limite adoptée par les autorités italiennes. en attendant que la qiiesrion soit 
régtée entre les deitx goiivcrncments. correspondair une ligne pariant dc la 
frontière iunisienne ér se proIongeanr en nier vers le NNE, normalemen1 à la 
direction de la cote en ce point. 

L'kart  de 2 3 O  qiii cxiste entre [es délimitaiions iialienne er tunisienne a iine 
certaine importance par suite du voisinage de la paTse - récemment balisée. à 
la demande de la marine. par Ie servicc iiinisien des ponts  ci chaiissées - qiii 
conduit à la fosse dc Ras Asdhir. oit les torpilleurs français. les caboteurs ei 
bstcaux de p k h e  iiinisiens viennent frequemrncni se réfugier quand les vents 
soi1 ment avec force, principiilcmcnt du nord-est. 

Si {es prelcntions iraIiennes étaient admises. la partie dc la fosse sitrtée à iésr 
de Ia passe. celle 00 Ies bateaiix peuvent iruiiver le meilleitr abri contre la 
grosse mer de NE, SC trouverait dans les eaux itaIiennes. bien qir'accessible 
seulcrnent par les catix runisiennes. En t a i t  temps. cette partie de la fosse 
échapperait pratiquement 5i toute surveillance. ce q ~ i i  aiirait des in~wnv&njc.nts 
au point de vue italien comme ail point de  vite tunisien, 

II y aurait donc iin interét évident ce que le Gouvernement français piit 
amener le Gouverncmcnt r o p l  à accepier comme Iimite des miix ti~niso- 
tripotitaines une tigne pariant de la pyramide lrontiére. et orientée vers le 
hi 45" E. mais la question n a  pas une imporrance assez grande wur quc nuits 
insis[iuns pour le mainlien d'ttne possession q u i  n'csi pas étayée par des signcv 
tangibles, et nous ne pouvons que nous cn mpponer 5 Votre ExceIlence du 
soin de juger s'il n'y a pas lieu d'accepter comme frontière de mer la ligne 
normale i la direction géitérale de la #te. indiquée par I'ltalie. comine itne 
solution rationnelle d'un differend qii'il importe de résoiidre et poiir leqtiel les 
eIément? d'apprécialion ne sont pas rl'line précision siiffisante. 

P.-S. - Ci-joint trois carres : 1 Extrait de la carte ati 1 J800 000 du service 
géographique de I'arrnli avec indication à lèncre rouge de la direction gcnerale 
de la frontière terrestre celle qu'elle rksulte de ]'&dition provisoire de la carte de 
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Is frontière tuniso-tripolitainc (EI Mokta) qui ne se trouve pas encore dans le 
commerce. 

2) Extrait de la carte marine no 3604 donnant des Bibans a Zouara, la 
direction générale du rivage. 

3 )  Extrait de la carte marine Si grande échelle no 424 de Ia passe eL de la fusse 
de Kas Ashdir [les courbes des fonds dc 3 rnetres interrompues dans la carte 
n" 3604 ont été etabLies a la suite des sondages e k t u e e s  spécialement par le 
bateau baiiseur Trihoirki 1. 




