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INTRODUCTION

Le rapport sur I'eeuvre du Conseil et du Secrétariat de la Société
des Nations, soumis a I’Assemblée de la Société en 1922 et 1923,
contenait un chapitre traitant des travaux, pendant l’année,
de la Cour permanente de Justice internationale.

Lorsque fut élaboré le rapport pour 1924, il fut décidéden’y pas
inclure le chapitre déja préparé et traitant de la Cour, carl’article 4,
paragraphe 2a, du Réglement intérieur de I’Assemblée n’envisa-
geait qu’'«un rapport sur I'eeuvre du Conseil accomplie depuis la
dernitre session de 1’Assemblée, sur le travail du Secrétariat et sur
les mesures prises pour exécuter les décisions de 1’Assemblée ».
I.’on était d’avis que la pratique suivie en 1922 et 1923, et qui consis-
tait & insérer dans le rapport un chapitre spécial sur le travail de
la Cour, n’était pas fondée ; 'autre méthode, qui fut suivie en 1924
par le Secrétariat, était basée sur une interprétation plus stricte de
la regle de procédure citée plus haut, dans l'intérét, notamment,
de la situation indépendante de la Cour elle-méme.

Le fait que le rapport de 1924 ne contenait pas de chapitre trai-
tant de la Cour, fit I'objet de quelques commentaires au cours de
la cinquiéme session de I’Assemblée ; il en résulta 1’approbation
d’'un veeu! tendant a ce que le Conseil «demandat & la Cour
de bien vouloir donner (3 ’Assemblée) un résumé de ses travaux ».

Conformément 4 ce veeu, le Secrétaire général demanda au Conseil,
lors de la session tenue & Rome en novembre 1924, «s’il désirait
inviter la Cour permanente de Justice internationale & bien vouloir
examiner, selon la suggestion formulée lors de la cinquiéme session
de ’Assembléc, la possibilité de transmettre a I’avenir un rapport
sur ses travaux destiné a renseigner 1’Assemblée », Il fit en outre
remarquer que l'objet de ce rapport était « de permettre a I’Assem-
blée d’avoir une vue d’ensemble des travaux des organisations de
la Société» et attira l'attention sur ce qu’«un chapitre sur
l'ceuvre de la Cour avait jusqu’a cette année (1924) été inclus dans
les rapports sur P'ceuvre du Conseil ».

1 Quatriéme scance pléniére.
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Le Conseil adopta «cette conclusion du rapport du Secrétaire
général»; et, par une lettre en date du 23 décembre 1924, le Secré-
taire général notifia au Greffier de la Cour la décision du Conseil.

La question fut soumise & la Cour lors de sa session extraordinaire
tenue en janvier 1925. Dans une lettre du Greffier au Secrétaire
général en date du 24 janvier 1925, la décision de la Cour est
relatée dans les termes suivants: ‘

«En me référant 4 ma lettre n° 5745 du 30 décembre 1924,
relative a I’élaboration par la Cour d’un rapport annuel sur
son activité, destiné a I’Assemblée de la Société des Nations,
j’ai Thonneur de porter a4 votre connaissance ce qui suit:
A la suite de la proposition a cet effet faite au cours de la
cinquiéme Assemblée et transmise par vous sur instructions du
Conseil, la Cour a décidé d’ajouter aux séries déja existantes
de ses publications unc nouvelle Série E qui sera consacrée
a un exposé annuel de ses travaux. Les volumes de cette nou-
velle série paraitront en temps utile avant chacune des ses-
sions annuelles de 1’Assemblée et seront distribués comme les
autres publications de la Cour. »

11 fut plus tard entendu que la nouvelle publication paraitrait
chaque année vers le 15 aofit.

En outre, la Cour décida que le volume qui devait paraitre le
15 aolt 1925 rendrait compte des travaux effectués depuis janvier
1922 jusqu’au I5 juin 1925, et que les volumes suivants porteraient
sur la période de douze mois se terminant au 17 juin de chaque année.
Cette décision fut inspirée par le souci que la série des publications
contenant les rapports annuels offrit un tableau complet des
travaux de la Cour.

I1 doit étre bien entendu que le contenu des volumes appartenant
ala Série E des publications de la Cour, volumes élaborés et publiés
par le Greffe, n’engage en aucune facon la Cour. Il y a lieu de remar-
quer notamment que le résumé des arréts et des avis qui se trouve
dans les chapitres IV et V, et dont le but est simplement de donner
une vue d’ensemble des travaux de la Cour, ne saurait étre cité a
Pencontre du texte méme des arréts et des avis et ne constitue
pas une interprétation de ce tcxte.

La Haye, le 1er aoiit 1925.

Le Greffier de la Cour:
A. HAMMARSKJOLD,



CHAPITRE PREMIER

DE LA COUR ET DU GREFFE

1.
DE LA COUR.

1) ComMposiTION DE LA COUR.

Le 14 et le 16 septembre 1921, ’Assembléc ct le Conseil de la Juges élus en
Société des Nations, appliquant pour la premiere fois la procédure 192
prévue au Statut de la Cour, ont €lu les membres de la Cour per-
manente de Justice internationale. La liste des noms sur lesquels
se fit 1’accord est la suivante :

Juges titulaires : Nationalité :

MM. Altamira espagnole
Anzilotti italienne
Barbosa brésilienne
de Bustamante cubainc

Lord Finlay anglaise

MM. Huber suisse
Loder néerlandaise
Moore Etats-Unis d’Amérique
Nyholm danoise
Oda japonaise
Weiss francaisc
Beichmann norvégienne
Negulesco roumaine
Wang Chung-Hui chinoise
Yovanovitch serbe-croate-slovéne.

Le jour méme de 1'élection, le Secrétaire général de la Société des
Nations fit connaitre aux intéressés le choix dont ils avaient été
I'objet et leur demanda s’ils acceptaient ces fonctions. Les réponses
recues furent toutes affirmatives.




Leur période
de fonctions.

Vacance et
¢lection  par-

tielle de 1923.

Préscance

entreles juges.

Présidence

(1922 a 1925).

Présidence

(1925 & 1928).

L)
I0 DE LA COUR — PRESIDENCE ET VICE-PRESIDENCE

Les juges sont €lus pour ncuf ans!. Le Reglement de la Cour
stipule que leur période de fonctions commence le premier janvier
de Tannée qui suit leur élection. Quant aux juges titulaires et
suppléants, dont les noms précédent, le Secrétaire général de la
Société des Nations, enleur annongant, parlettrc en date du 3novem-
bre 1921, I'époque de 'ouverture de la session préliminaire de la
Cour, a déclaré que le traitement des juges titulaires serait versé a
partir du premier janvier 1922, date considérée comme celle de
leur entrée en fonctions.

M. Barbosa mourut le premier mars 1923. La vacance causée
par son déces fut remplie le 10 septembre 1923, jour oli la quatrieme
Assemblée élut M. Epitacio da Silva Pessba. En vertu de l'arti-
cle 14 du Statut, le membre de la Cour élu en remplacement d'un
membre dont le mandat n’est pas expiré, achéve le terme du
mandat de son prédécesseur. La période de fonctions de M. Pessoa
se termine donc en méme temps que celle des autres juges a la Cour,
c’est-a-dire le 31 décembre 1930.

2) PRESEANCE, PRESIDENCE ET VICE-PRESIDENCE.

L’ordre entre les juges 2 résulte de la priorité d’élection. Ceux qui
ont été élus au cours de la méme session du Conseil et de 1’ Assemblée
de la Société des Nations prennent séance sclon leur ancienneté
d’age, les juges titulaires ayant toutefois le pas sur les juges sup-
pléants.

La Cour élit pour trois ans son président et son vice-président 3,
qui prennent séance avant les autres juges ; ils sont rééligibles. Le
3 février 1922, M. Loder fut élu président et M. Weiss vice-président.
Il fut entendu que la période de leurs fonctions serait considérée
comme partant du premier janvier 1922.

A la fin de la session ordinaire qui eut lieu pendant la derniere
année de cette période de trois ans 4, la Cour procéda a une nouvelle
élection: le 4 scptembre 1924, M. Huber fut nomme président, et
M. Weiss réélu vice-président. Leurs fonctions, qui ont commenceé
le premier janvier 1923, prendront fin le 31 décembre 1927. Le 15 jan-

President sor- vier 1925, 4 la suite de cette élection, la Cour a adopté, a V'article 2

tant.

de son Réglement, une addition en vertu de laquelle le président

Art. 13 du Statut.

Art. 15-du Statut ct 2 du Reglmnult
Art, 21 du Statut.

Art. 9 du Reglement.

ohwl\!i-i
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sortant, quel que soit son rang d’ancienneté, a le pas sur les autres
juges, y compris le vice-président ; cette disposition, cependant, ne
préjuge pas des autres prérogatives et des attributions que le
Statut et le Reéglement de la Cour conférent soit au vice-président,
soit au plus ancien des juges.

Compte étant tenu d'une part du nouveau rang du président élu
en 1924 et du président sortant, et d’autre part du remplacement
en 1923 de M. Barbosa, décédé, par M. Pessba, le tableau des
juges est le suivant :

Juges titulaires

MM. HuBERr, Président,
ILODER, ancien Président,
Weiss, Vice-Président,

Lord FinrLay,

MM. NYHOLM,

MOORE,

DE BUSTAMANTE,
ALTAMIRA,

Ona,

ANZILOTTI,
PESsOA.

Juges suppléants

MM. YOVANOVITCH,
BEICEMANN,
NEGULESCO,

WanG CHUNG-HUT.

*
* *

3) BIOGRAPHIE DES JUGES.
Dt Max Huser, Président.

M. Huber est né a Zurich en 1874. 11 fit ses études de droit aux
Universités de Lausanne, de Zurich et de Berlin, et obtint le titre
dc docteur en droit de cette derniére Université en 1897. A la fin
de ses études, il voyagea pendant longtemps et fit notamment un

Tableau des
juges.
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séjour prolongé cn Extréme-Orient. De 1902 4 1921, il fut profes-
seur de droit public suisse ainsi que de droit international et canon
4 I'Université de Zurich. A de nombreuses reprises, le Conseil
fédéral fit appel & lui comme expert pour les questions internationa-
les : il fut 'un des délégués suisses a la Conférence de La Haye de
1907 ; le Conseil fédéral lui confia également le travail préparatoire
pour la troisitme Conférence de la Paix. Depuis 1918, il fut
conseiller juridique du Département politique suisse. Il prit une
part active aux négociations entreprises par la Suisse apres 1918
et fut chargé de plusieurs missions, a4 la Conférence de la Paix,
a la Société des Nations et pres de divers Gouvernements. En 1920
et 1921, il fut délégué suppléant a I’Assemblée de la Société des
Nations. 11 fit partie du Comité pour le réglement de la question des
fles d’Aland, et de la Commission internationale du blocus.

Depuis 1922, M. Huber est membre de la Cour permanente d’Ar-
bitrage. Il est devenu membre de 1'Institut de Droit international
en 1924.

M. Huber a publié plusieurs ouvrages de droit.

M. B. C. J. LoDERr, ancien Président.

M. Loder est né en 1849. Il fut recu docteur en droit de I'Uni-
versité de Leyde en 1873 et fut inscrit au barreau de Rotterdam,
ou il devint plus tard batonnier de I’Ordrc des avocats. Il fut,
en 1896, I'un des fondateurs du Comité maritime international et
représenta son pays aux conférences diplomatiques internationales
de droit maritime qui se tinrent a Bruxelles en 1905, 1909, 19I0
et 1923, et qui continueront & s’y réunir lorsque la nécessité s’en
fera sentir. En décembre 1908, il fut nommé conseiller a la Cour
supréme des Pays-Bas, ol il entra en fonctions en janvier 19og.
Dés 1917, il s’occupa activement de la création d™un tribunal inter-
national et, comme président d'une commission instituée parl’«Or-
ganisation centrale pour une paix durable », élabora un rapport sur le
réglement judiciaire des différends. En 1918, il était un des fonda-
teurs & La Haye de I'Institut intermédiaire international, destiné¢
a faciliter les relations juridiques entre les nations.

En 1919, M. Loder fut envoyé par son Gouvernement a la Con-
férence des Etats neutres pour participer aux délibérations sur le
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projet de Pacte de la Société des Nations. En février 1920, il présida
a La Haye une Conférence des trois Etats scandinaves, de la Suisse
ct des Pays-Bas, pour préparer un projet de Statut pour le tribunal
international visé par l'article 14 du Pacte. En juillet de la méme
annee, il prit part aux travaux du Comité de juristes chargé par
le Conseil de la Société des Nations de cette méme tache ; il en fut
élu vice-président.

En 1924, il fut nommé, par le Conseil de la Société des Nations,
membre de la Commission pour la codification progressive du droit
international.

M. Loder a publié de nombreux travaux sur le droit maritime
international, ainsi que sur le probléme fondamental des rapports
entre I'arbitrage et la justice internationale. M. Loder est membre
de I'Institut de Droit international et son président pour la session
de 1925; il est également membre de nombreuses compagnies
savantes.

M. ANDRE WEIss, Vice-Président.

M. André Weiss est né a Mulhouse (Haut-Rhin) le 30 septembre
1858. 11 fit ses études juridiques & la Faculté de droit de I'Université
de Paris. Lauréat de cettc faculté (premier prix de droit romain,
1878) et du concours général des Facultés de droit francaises
(1878), il fut recu agrégé des Facultés de droit en 1881. Il professa
a la Faculté de droit de Dijon, et en 1891 fut nommé professeur
agrégé a la Faculté de droit de Paris. De 1896 a 1908, il fut profes-
scur titulaire de droit civil 4 cette Faculté et a partir de 1908 pro-
fesseur titulaire de droit international public et privé. En 1907,
il fut nommé jurisconsulte du ministére des Affaires étrangercs
de France. Tl participa, comme agent du Gouvernement de la
République, 4 divers arbitrages : affaire des déserteurs de Casablanca.
(1909), affaire Savarkar (rgrr). Il a présidé diverscs Commissions
au ministére des Affaires étrangéres et au ministere de la Justice
et fut délégué et conseiller juridique de la France a la Conférence
de la Paix en 19r19; il présida une des sous-commissions de la
Conférence.

Il fut ¢lu membre de I'Institut de TFrance en 1914. En 1922, il
présida U'Institut de Droit international. Depuis 1920, il est membre
de la Cour permanente d’Arbitrage de La Haye et il a été élu
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président de I’Académie internationale de Droit comparé, fondée a
Geneve en 1923. Il est en outre membre de plusieurs académies et
instituts et il préside en France de nombreuses associations. Ses
travaux sur le droit international, et notamment son 7Traité de
droit international privé en six volumes, sont classiques. Il a dirigé
la publication du Grand Répertoire de jurisprudence et de légis-
lation des Pandectes frangaises, en soixante volumes.

Le Trés Honorable Vicomte FiNLAy, juge.

Lord Finlay est néle 11 juillet 1842. Il fit ses études a1’Université
d’Edimbourg ol tout d’abord il passa ses examens en médecine et
dont il devait devenir en 19o2-19o3 lord-recteur. Il se fit inscrire
au barreau en 1867. En 18835, il entra dans la politique, et, de 1885
a 1892 et de 1895 A 1906, représenta Inverness Burghs a la Cham-
bre des Communes. Il devint Solicitor-General en 1895 et Attorney-
General en 190oo. A partir de 1910, ce fut comme député de1’Uni-
versité d’Edimbourg qu'il siégea 4 la Chambre des Communes,
Il abandonna son mandat en 1916 lorsqu’il fut nommé¢ lord-chan-
celier. Il donna sa démission, aprés avoir occupé ce poste pendant
deux ans, mais continua cependant A prendre une part active
aux travaux juridiques et politiques de la Chambre des Lords.
Lord Finlay recut le titre de baron quand il fut nommé lord-chan-
celier ; il fut créé vicomte en 19149.

En 19710, il fut conseil du Gouvernement britannique dans l’affaire
des pécheries des cotes de I’Atlantique nord, différend entre les
Etats-Unis d’Amérique et la Grande-Bretagne, que trancha la Cour
permanente d’Arbitrage de La Haye. Depuis 1920, il est membre
de la Cour permanente d’Arbitrage.

M. NynoLwM, juge.

Né a2 Randers (Danemark) en 1858, M. Nyholm fit ses études a
I’Université de Copenhague. Aprés un séjour en France, il se fit
inscrire au barreau ; plus tard, il fit partie du ministére de la Justice
ot il dirigea un service. A I'sge de 35 ans, il était nommé conseiller
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a la Cour d’appel de Copenhague. En 1896 lui furent données les
fonctions de juge aux Tribunaux mixtes d’Egypte ; il devint ulté-
rieurement président du Tribunal du Caire, poste qu’il occupait
encore lorsqu’en 1g21, apres une carriere de magistrat de vingt-
huit ans en Europe et en Egypte, il fut élu membre de la Cour
permanente de Justice internationale.

M. Nyholm a le titre de conseiller d’Etat dans son propre pays.
Il a publié un projet de Cour de Justice internationale qu’il élabora
alors qu'il était encore en Egypte et qui fut soumis au Comité
de juristes chargé en 1920 par le Conseil de la Société des Nations
de mettre sur pied les statuts d'un tribunal mondial. Depuis 1913,
il est membre de la Cour permanente d’Arbitrage.

L'Honorable JouN BassertT MooRre, juge.

L’Honorable John Bassett Moore est né & Smyrna (Delaware)
le 3 décembre 1860. Il passa ses examens 4 I'Université de Virgi-
nie en 1880. Il est docteur en droit de plusieurs universités améri-
caines, parmi lesquelles celles de Yale et de I'Etat de New-York,
ainsi que de !'Université du Chili et de 1'Université MacGill de
Montréal. De 1891 4 1924, il fut professeur de droit international
et de diplomatie 4 I'Université de Colombie, New-York.

Il entra dans le département d’Etat des Etats-Unis en 1885
comme juriste et fut troisieme adjoint au secrétaire d’Etat de 1886
4 189gr. En 1887 et 18881l fut secrétaire de la Conférence des Péche-
ries et en 1887 de celle sur les affaires du Samoa. En 1898, il fut
secrétaire d’Etat adjoint et la méme année fit fonction de secré-
taire et de conseiller de la délégation des Etats-Unis ala Confé-
rence de la Paix hispanc-américaine a Paris. En 1904, il fut agent
des Etats-Unis devant le tribunal arbitral entre ce pays et la Répu-
blique dominicaine. Il fut délégué a la quatriéme Conférence
internationale américaine de Buenos-Ayres en 1910 et plus tard,
dans la méme année, fut envoyé spécial pour le centenaire du Chili.
En 1g1z, il fut membre de la Commission internationale des Juristes
a4 Rio-de-Janeiro. En 1913-1914, il fut conseiller du département
d’Etat avec pouvoir d’agir comme secrétaire d’Etat. En 1913, il
fut nommé membre de la Cour permanente d’Arbitrage de La Haye.
11 fut délégué des Etats-Unis 2 la Conférence financiére pan-amé-
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ricaine de 1915 et vice-président de la Haute Commission interna-
tionale connue plus tard sous le nom de Haute Commission inter-
américaine, qui fut fondée a ce moment. En 1921, il fut élujugeala
Cour permanente de Justice internationale. Il représenta son pays
avec rang d’ambassadeur & la Conférence internationale — qu'’il
présida — qui se réunit a La Haye en 1922-1923 et qui était chargde
d’élaborer les régles concernant la guerre aérienne et 1'usage de la
radio-télégraphie en temps de guerre.

M. Moore est membre de I'Institut de Droitinternational ainsi
que d’un grand nombre d’académies et de sociétés savantes. Il a
publié de nombreux ouvrages sur le droit international public et
privé, parmi lesquels il faut noter son Histoire et Digeste des arbi-
trages internationaux en six volumes (1898), son Digeste du Droit
international en huit volumes (1906). En 1918, il a publié un ouvrage
mtitulé Principes de la diplomatie américaine, et en 1924 un
volume intitulé International Law and Some Current Illusions,
and Other Essays (The Macmillan Co.).

M. ANTONIO S. DE BUSTAMANTE, juge.

M. Aatonio S. de Bustamante est né & La Havane le 13 avril 1865.
Il fit ses premieres études, & partir de 1875, au Colegio de Belén
de la Compagnie de Jésus a La Havane ; il les poursuivit & Madrid
ol sa famille alla s’installer lorsque son pere fut nommé sénateur
d’Espagne. De retour & La Havane en 1882, il reprit ses études a
I’Université de cette ville dont il eut en 1884 le dipléme de docteur
en droit administratif et en 1885 le dipléme de docteur en droit
civil et canon.

En 1891, il fut nommé a I'unanimité, contre six concurrents,
titulaire de la chaire de droit international public et privé de 1'Uni-
versité de La Havane. En 190z, il fut élu sénateur de la province
de Pinar del Rio et, 4 partir de 19o8 jusqu’en 1918, il représenta au
Sénat sa province natale, La Havane.

En 1907, M. de Bustamante présida la délégation de Cuba a la
Conférence de la Paix de La Haye. En 1919, il fut nommé délégué
plénipotentiaire de Cuba & la Conférence de la Paix de Paris, ouril
fut membre de la Commission du travail et de celle pour I’aéronauti-
que. En 1921, la République de Panama invita M. de Bustamante &
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donner son avis sur la question de frontieres avec Costa-Rica.
La méme année, il fut élu parmi les onze premiers juges de la
Cour permanente de Justice internationale.

M. de Bustamante a été doyen de la Faculté de droit de La Havane.
Depuis 1908, il est membre de la Cour permanente d’Arbitrage. I1
appartient & de nombreuses sociétés savantes, entre autres a I'Ins-
titut de Droit international dont il est vice-président, & I’Académie
internationale de Droit comparé dontil est vice-président fondateur.
11 est directeur depuis 1922 de la Revista de Derecho International a
La Havane. M. de Bustamainte a consacré au droit international
public et privé de nombreux ouvrages parmi lesquels on peut citer:

Programas de las Asignaturas de Derecho Internacional Publico
v Privado. — Madrid 18971 ; 1 vol.

El Ovden publico. — Estudio de Dervecho Internacional Privado,
Habana, 1893 ; 1 vol.

Le Canal de Panama et le Droit international, Bruxelles 1895,

Tratado de Devecho Internactonal Privado, tome 1, Habana,
1896 ; 1 vol.

La Seconde Conférence de la Paix, traduit de l'espagnol par
Georges Scelle, Paris, 1909 ; 1 vol.

La Autarquia Personal. Estudio de Devecho Internactonal Privado,
Habana, 1914 ; 1 vol.

El Tribunal permanente de Justicia Internacional, Madrid, 1925 ;
1 vol.

La Cour permanente de Justice internationale, traduit de l'es-
pagnol par Paul Goulé, Paris, 1925 ; 1 vol.

Proyecto de Codigo de Derecho Internacional Privado, Habana,
1925; I vol.

M. RArAEL ALTAMIRA, juge.

M. Altamira est né a Alicante (Espagne) le 10 février 1866,
Licencié en droit de I’Université de Valence, il eut le titre de docteur
en droit dc I’Université de Madrid en 1887. Sa thése de doctorat fut
une Histoire générale de la, Propriété communale (collective) publiée
en 1890. De 1888 4 18¢7, il s'occupa activement de la réforme péda-
gogique alors entamée en Espagne. Il participa aux Congrés péda-
gogiques internationaux hispano-américains et fit des cours publics
notamment sur l'enseignement de lhistoire et I’enseignement du

2
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droit. En 18g%, aprés un concours, il fut nommé professeur de
I’histoire du droit espagnol a I'Université d’Oviedo, chaire oliil resta
jusqu’en 1910. Il S'occupa, entre autres, de questions sociales et en
conséquence fut souvent chargé des fonctions d’arbitre dans certains
conflits entre le capital et la main-d’'ceuvre.

En 1909, il fut chargé d’une série de conférences en Amérique
du Sud et participa au congrés des Historiens de I’Amérique a New-
York. De retour en Espagne, il eut le poste de directeur général
de I'enseignement primaire et prit une part active a plusieurs con-
grés de pédagogie et de sciences historiques. Il fut nommé professeur
a I'Institut diplomatique et consulaire en IQI3 et, en 1914, aux
facultés de droit, de philosophie et de lettres de Madrid ; on lui
confia la chaire d’« Institutions civiles et politiques de 1’ Amérique »
dont il est encore titulaire. En 1919, il remplit les fonctions d’arbitre
espagnol dans la Commission internationale des litiges miniers au
Maroc,

M. Altamira est membre de nombreuses sociétés savantes. En
1920, il fut &lu président de 1'Institut ibéro-américain de Droit
comparé ; il dirige la publication d’une Bibliothéque de droit
comparé moderne, dont quelques volumes ont été consacrés a la
Société des Nations, 4 la Cour et i ses décisions. Il est 'auteur de
nombreux travaux juridiques et historiques et collabore a divers
périodiques consacrés a ces sciences.

M. Yorozu Oba, juge.

Le professeur Oda naquit & Saga, dans la province de Hizen(Japon),
le 4 juillet 1868, d’une famille appartenant a l'ancien clan du seigneur
Nabeshima, (actuellement marquis). Il entra en 1884, comme étu-
diant de la section préparatoire, a I'Ecole de Droit, dépendant alors
du ministére de la Justice et annexée peu de temps aprés a 1'Univer-
sité de Tokio, ol il se fit graduer en 1892.

A la suite de ses études approfondies a I' University Hall,
il fut désigné comme candidat & une chaire de I’Université de Kioto,
université que le Gouvernement projetait alors de fonder. En 1896,
il fut envoy¢ en Europe pour se perfectionner dans le droit. Au
retour de son voyage d'études en 18gg, il fut nommé professeur
a la Faculté de droit de la nouvelle Université, ol il occupa la chaire
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de droit administratif et celle de droit public frangais. De 1901
a 1907, il remplit les fonctions de recteur de la Faculté. En 1903,
il fut nommé membre du Comité d’enquéte des anciennes coutumes
de Formose et il s'occupa exclusivement de 1'étude des institutions
administratives de I’Empire de Chine, en vue de rechercher les
sources du droit écrit et coutumier de I'fle de Formose. A cette
occasion, son Gouvernement l'envoya en mission en Chine. Les
résultats de ses études d’une dizaine d’années furent publiés en
japonais et en chinois dans le volumineux recueil du Comité sous
le titre de « Droit administratif sous la dynastie de Tshing ».

Durant plus de dix ans, sauf pendant ses missions en Europe et
en Amérique de 19II 4 1912, il fut membre examinateur du Comité
de concours administratif qui se tient tous les ans sous le controdle
du Premier ministre.

En 1908, il fut élu membre de I’Académie impériale, en raison
notamment de sa connaissance approfondie de l'ancien droit
chinois ; en 19zo, il fut délégué de I’Académie au premier Comité
de I'Union académique internationale 2 Bruxelles.

Outre son ceuvre sur le droit administratif chinois, il a publié
de nombreux travaux: Encyclopédie de droit, Traité de droit
administratif du Japon, Législation des mines, Enseignement public
et sa législation, Cours de droit administratif, Conférences sur 'auto-
nomie locale, etc.

M. AnziroTTl, juge.

Né le 20 février 1869 a Pescia (Lucques, Toscane), M. Anzilotti
fut regu docteur en droit de I’Université de Pise en 18go et fit
son stage a4 Florence, ol il fut avocat prés la Cour d’appel jusqu’en
1902. Il v était en outre professeur de droit civil et de droit inter-
national privé. En 1902, il fut nommé, aprés concours, professeur
de droit international a I'Université de Palerme. En 1904, il fut
appelé a des fonctions analogues a 1'Université de Bologne, puis en
1911 2 Rome, chaire qu'il occupe encore actuellement.

I1 fut, pendant longtemps, membre du Conseil du Contentieux
diplomatique au ministére des Affaires étrangéres a3 Rome. En
maintes occasions, il fut conseil juridique de ce département :
notamment en 1913 pour les questions de Carthage, du Manouba
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et du Tavignano, qui furent soumises a la, Cour permanente d’Arbi-
trage. En 1919, il fut délégué technique et conseiller juridique de
son Gouvernement a la Conférence de la Paix et, cn 1920, fut nommsé
sous-secrétaire général de la Société des Nations et chargé des tra-
vaux préparatoires pour la constitution de la Cour permanente
de Justice internationale., Depuis 1916, il est membre de la Cour
permanente d’Arbitrage. Il cst également membre et associé¢ d'un
grand nombre de compagnies savantes italiennes et internationales,
entre autres I'Institut de Droit international.

M Anzilotti a publié de nombreux travaux juridiques parmi les-
quels il faut notamment citer La théorie géndrale de la responsa-
bilité de 'Etat en droit international (1902) et son cours de droit
international. Il est fondateur et directeur de la, Rivista di Divitto
nlernazionale.

M. Epitacio pa SiLva Pessoa, juge.

M. Epitacio da Silva Pessda est né & Parahyba (Brésil) le 23 mai
1865. Ila été recu docteur en droit a la Faculté de droit de Pernam-
buco (Brésil), en 1886. Nommé membre du Ministére public en 1887,
il occupa, en 1889, le poste de secrétaire du gouvernement de sa
province natale. Député (1890 a 1893) a I’Assemblée Constituante
Nationale et au Premier Congres l1égislatif ordinaire, il a été, pendant
toute la période de son mandat, membre de la Commission de Cons-
titution, Législation et Justice. En 1891, il eut la chaire de pro-
fesseur de droit constitutionnel & la Faculté de Pernambuco et,
de 1894 a 1898, il fut professeur et avocat a Pernambuco. Appelé,
en 1898, au gouvernement par le président de la République, il fut
jusqu’en 190I titulaire du portefeuille de la Justice ; c’est lui
qui fit reprendre les travaux de codification du droit civil brésilien,
terminés pendant son administration. Membre de la Cour supréme
fédérale (1goz 4 1912), il v a cxercé, pendant quatre ans, le poste de
Procureur général de la République. En 1912, il fut chargé d’éla-
borer un projet de Code de Droit international public, destiné au
Congrés des Jurisconsultes qui devrait se réunir & Rio, et dont il a
été le président. Ce projet, adopté comme base de 1'étude relative
a ce sujet, fut aussitot approuvé cn ce qui concernait I'extradition.
De 1912 4 1918, il a été sénateur fédéral et président de la commission
de Justice ct Législation de cette Chambre. Il fut aussi, pendant cette
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période, membre de la Commission chargée d’élaborer le Code
commercial et rapporteur de la rédaction définitive du Code civil.

Chef dela délégation que le Brésil envoya, en 1918, & la Conférence
de la Paix, M. Epitacio da Silva Pesséa a été élu, quelques mois aprés,
président de la République du Brésil. Ila occupé ce poste de 19192 1922.

M. PessOa a consacré plusieurs livres et monographies au droit
constitutionnel et judiciaire ; il y a lieu de noter les travaux qu’il
a faits comme avocat, les avis qu'il a rendus en sa qualité de Pro-
cureur général de la République, et les sentences qu’il a rédigées
comme membre de la Cour supréme de Justice. Il a prononcé de
nombreux discours a4 I’Assemblée Constituante, 4 la Chambre des
députés et au Sénat. Il a également donné a son Gouvernement des
avis sur le Code commercial et le Code civil. En ce qui concerne
particuliérement le droit international, il y a consacré deux ouvrages,
intitulés: Exécution des jugements étvangers, 1 vol; Projet de Code
de Droit international public, T vol.

M. YovaNoviTcH, juge-suppléant.

M. Yovanovitch est né au mois d’aolit de 'année 1855 dans la
ville de Kragouievaz, capitale du département de ce méme
nom, en Serbie. I1fit ses études dansle lycée (Gymnase) de Belgrade.
Puis il s’adonna a I’étude des sciences juridiques dans la Faculté
de droit de cette méme ville ; il obtint ses diplémes en I'année 1875.
M. Yovanovitch entra alors dans la magistrature ; il travailla
également au ministérc de la Justice ol il fut nommé directeur.
En 1903, il fut nommé ministre de la Justice, puis, quand il quitta
ce poste, président de la Cour d’appel de Belgrade. Pendant les
années 1904 et 1gos, il remplit a nouveau les fonctions de ministre
de la Justice. En 1qo7, il fut nommé membre du Conseil d’Etat et,
en 1908, président de la Cour de cassation & Belgrade, fonctions
qu’il a toujours occupées depuis lors.

M. Yovanovitch collabore a plusieurs revues et périodiques con-
sacrés ala science du droit.Il est également 'autcur de monographies
juridiques parmi lesquellesil y a lieu de citer : La Représentation dans
le droit de succession; La Propridté, sa signification juridique et
sociologigue ; La Possession (critique de la doctrine selon laquelle elle
ne constituerait pas de titre 1égal).
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M. BEICHMANYN, juge-suppléant.

M. Beichmann est né & Oslo en 1859. Aprés avoir passé son exa-
men juridique & I'Université de cette ville en 1880, il entra, en 1883,
au ministére de la Justice de Norvege ; il y fut, deés 1889, chefdela
division des travaux législatifs et plus tard secrétaire général. En
1898, il fut nommé juge de premiére instance a Trondhjem ot il est,
depuis 1904, président de la Cour d’appel.

En dehors de son activité judiciaire, M. Beichmann s’est surtout
occupé de la préparation, pour son Gouvernement, de projets de
lois. Entre autres, il a été membre de commissions chargées de
préparer, pour les trois Etats scandinaves, des lois uniformes sur les
chéques et le droit de famille. Il a représenté son Gouvernement
aux deuxiéme, troisiéme et quatriéme Conférences de droit inter-
national, ainsi qu'aux Conférences de La Haye pour 'unification
du droit sur les lettres de change et les cheques.

M. Beichmann fut (en 1908-1909) arbitre norvégien dans le litige
concernant la frontiére maritime entre la Norvege et la Suéde. De-
puis 1920, il est surarbitre et président de la Commission arbitrale
des litiges miniers au Maroc. Il arbitra en 1922 la question du
rachat du chemin de fer de Jaffa 4 Jérusalem et, en 1923-1924, celle
de I'interprétation de Varticle 260 du Traité de Versailles. 1l est
membre de la Cour permanente d’Arbitrage depuis 1921.

En 1919, son Gouvernement délégua M. Beichmann & la Confé-
rence de la Paix. Il est membre de la Commission permanente cons-
tituée en vue du réglement pacifique des différends éventuels entre
la Norvege et la Suéde.

M. Beichmann est membre de 1'Institut de Droit international
dont il fut élu, en 1921, premier vice-président. En 1903, il présida
la réunion 4 Oslo de I’Association de Droit intcrnational.

M. DeEMETRE NEGULESCO, juge-suppléant.

M. Negulesco est né a Bucarest en 1875. Il est licencié és-mathé-
matiques et docteur en droit de I’Université de Paris. Juge au tri-
bunal de Bucarest de rgor A 1908, il fut nommé professeur a la
Faculté de droit de cette ville en 19o1. Il entra dans le barrcau en
1908 et fut élu député en 1913.
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I1 fut délégué du Parlement roumain a la Conférence interparle-
mentaire tenue a La Haye en 1913. Pendant la guerre (1916-1918),
il fut conseiller juridique de la premiére armée roumaine avec
le grade de colonel. En 1918, il fonda I’Association roumaine pour
la Société des Nations et fut délégué au Congres de Londres en mars
1919. Délégué dela Roumanie 2 la premiere Assemblée dela Société
des Nations en 1920, il prit part aux travaux de la Commission char-
gée de préparer le projet de Cour permanente de Justice interna-
tionale. 11 fut également délégué & la deuxieéme Assemblée de la
Société et participa aux délibérations de la Commission chargée
des amendements au Pacte.

M. Negulesco fut élu membre associé de I'Institut de Droit inter-
national en aofit 1g23. Il est chargé par la Faculté de droit de 'Uni-
versité de Bucarest d'un cours sur la Société des Nations, la Cour
permanente de Justice internationale et les traités. 11 a fait de nom-
breuses conférences sur des questions de droit international et a
publié plusieurs volumes sur les institutions procédurales rou-
maines, ainsi que de nombreux articles dans les périodiques
consacrés au droit.

M. WaNG, juge-suppléant.

Né en 1881 dans la province de Kouang-Toung, M. Wang passa
ses examens de droit a la Faculté de I'Université de Peiyang (Tien-
tsin) en 1900. En 1901, alors qu’il habitait le Japon, il édita un jour-
nal qui était I'organe principal de la Société révolutionnaire chi-
noise établie par le Docteur Sun Yat-Sen. Ensuite, il étudia le droit
aux Universités de Californie et de Yale en Amérique. 11 fut docteur
en droit civil de 1'Université de Yale, puis fut recu au barreau de
Londres (1907). De 1q07 & 1911, il se livra a des études de droit com-
paré en Allemagne et en France, et fut délégué de la Chine a la
premiére Conférence internationale pour l'unification du droit
relatif a la lettre de change, a La Haye.

M.Wang devint ministre des Affaires étrangéres du Gouvernement -

provisoire républicain 4 Nankin et ministre de la Justice du premier
Cabinet républicain 4 Pékin. Conseiller principal du ministere des
Affaires étrangéres, ses vues en droit constitutionnel eurent une
grande influence lors de ’élaboration de la Constitution républi-
caine. De 1917 & 1920, il fut président de la Commission de codifi-
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cation du droit. Il fut également membre de la Cour supréme et
délégué de son Gouvernement i la Conférence de Washington pour
la limitation des armements. 1] fut, en 1922, président du Conseil
En 1924, il fut & nouveau nommé ministre de la Justice.

M. Wang a collaboré & de nombreuses revues juridiques chi-
noises, européennes et américaines. Il a consacré plusieurs études
au droit constitutionnel et au droit comparé, ct a publié une édition

anglaise du Code civil allemand.

M. Ruy Bargposa, juge.

(1849-1923.)

M. Ruy Barbosa est né en 1849 dans la ville de San Salvador,
capitale de 'Etat de Bahia (Etats-Unis du Brésil). Il entra dans la
vie publique au moment de la lutte pour 'abolition de 'esclavage. Il
devint I'un des plus actifs propagandistes du mouvement républi-
cain au Brésil. Lors de la Révolution, en 1889, il fut nommé ministre
des Finances et vice-président du Gouvernement provisoire. Il fut
I'un des principaux auteurs du projet de constitution présenté par
le Gouvernement & 1'Assemblée constituante. En 189z, il fut élu
sénateur par I’Etat de Bahia, qu’il continua & représenter jusqu’ala
fin de sa vie. Il représenta le Brésil a la seconde Conférence dela Paix
de La Haye, ol il se fit le champion du principe de 1’égalité juridique
de tous les Etats. Désigné comme président de la délégation brési-
lienne a la, Conférence de la Paix de 1919, il ne put cependant, pour
. des raisons de santé, se rendre 3 Paris. Pour le méme motif, il dut
décliner le poste de ministre des Affaires étrangeres qui lui fut
offert -par le président Bernardés. En 1921, il fut nommé juge a
la Cour permanente de Justice internationale, mais sa santé ’'empé-
cha également de se rendre 4 La Haye. Il est mort le Ter mars 1923
a Rio-de-Janeiro.

M. Barbosa fut membre d'un grand nombre d’académies et de
sociétés savantes brésiliennes et internationales. Depuis 1go7, il était
membre de la Cour permanente d’Arbitrage. Il a consacré plusieurs
ouvrages a la sociologie, la politique et la jurisprudence, parmi
lesquelsil faut citer ses Lettres d’ Angleterre.

*
* *



4) DES JUGES NATIONAUX.

Lorsque la Cour, saisie d’une affaire, compte sur le siége un juge

DES JUGES NATIONAUX

25

de la nationalité d’une seule des Parties, I'autre Partie peut désigner,
pour siéger, un juge suppléant s’il s’en trouve de sa nationalité ;
s’il n’en existe pas, elle peut choisir un juge pris de préférence parmi
les personnes qui ont été ’'objet d’une présentation en conformité
des articles 4 et 5du Statut. Sila Cour ne compte sur le siége aucun
juge de la nationalité des Parties, chacune de ces Parties peut procé-
der A la désignation ou au choix selon la méme méthode 2. Les
personnes parmi lesquelles peuvent étre choisis les juges ad foc,
nommeés juges nationaux, dont il vient d’étre question, sont celles
qui sont portées sur la liste d’aprés laquelle le Conscil et I’ Assem-
blée de la Société des Nations élisent les membres de 1a Cour.

En septembre 1921, lors de la premiére élection, cette liste était é‘iiim

la sulvante 2:

Choix
juge natiopna.

d’un

des can-

ats

1921.

, e
National of E:gsnsgrctl]g- ‘ Nomﬁgated | Présenté par
ADOR, Gustave Switzer- | Suisse . France France
' land
Arvar, Sir P. S. Sivas- | India Indes India  Indes
wami, K.C.8.1,, C.L.E, ' §
Member  Legislative | 1
Assembly ‘ ‘
| |
ALFARO, Ricardo J. Panama | Panama | Panama @ Panama
AMir  ALi, The Right | India Indes India Indes
Honourable—, Member | Resident| Résidant \
of the Judicial Com-| in UK. ! au Roy- ;
mittee of the Privy aume | |
Council Uni \ 1‘
J
Artamira, Rafael, séna- | Spain ! Espagne | Spain ' Espagnc
|

teur, professeur d’his-

t Arlicle 31 du Statut.

|

Venczuela| Venczuela

2 Les noms imprimés en italique sont ceux des personnes décidées depuis 1921

cn
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. Ressortis- | Nominated s
National of sant de by Présenté par
toire des institutions Colombia | Colombie

politiques et civiles de
'Amérigque a I'Univer-
sité de Madrid, ancien

professeur  d’histoire .
générale du droit a -
I'Université d’Oviedo, |

ancien membre de la
Commission de juristes
chargés par le Conseil
de la S.D.N. d’élaborer
un projet de Statut de
la Cour permanente de
Justice internationale,

ancien membre de la |

Commission arbitrale
de litiges miniers du
Maroc, membre de
I’Académie royale des
Sciences morales et po-
litiques et (professeur)

de l’Académie de Légis- |

lation et Jurispruden-
ce, membre correspon-
dant dc I’Académie
royale d'Histoirc et de
I'Institut de France
docteur honoris causa
des Universités dc La
Plata, Lima et Mcxico ;

président de I'Institut !

Ibéro-Américain  de
Droit comparé, con-
seiller  d’instruction
publique, publiciste,
atc.

'
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National of P;g:;g I‘dtiQS- Nomli‘?vated Prisenté par
A1vaRrez, Alejandro Chile li Chili Brazil Brésil
Chile Chili
oUruguay | Uruguay
ANDRE, Paul, premier | France France France France
président de la Cour
d’appel de Paris
AxziLotl, Dionisio, pro- | Italy | Ttalie Ttaly Ttalic
fesseur de droit inter-
national a 1'Université
de Rome, membre de
la Cour permanente
d’Arbitrage
Barbosa, Ruy Brazil Brésil Bolivia | Bolivie
Brazil Brésil
Chile Chili
| Venezuela| Venezuela
Uruguay | Uruguay
Cuba Cuba
Colombia | Colombie
BATLE Y ORDENEZ, José | Uruguay | Uruguay | Chile Chili
M. ; Uruguay | Uruguay
BEICHMANN,  Frederik, | Norway | Norvége | Denmark | Danemark
Valdemar Nikolai, pré- Norway | Norvége

sident de la Cour d’ap-
pel a Trondhjem, ac-
tuellement président
de la  Commission
arbitrale des litiges mi-
niers au Maroc, asso-
cié de I'lInstitut de
Droit  international,
membre de la Cour
permanente d’Arbitra-
ge 4 La Haye
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National of

Ressortis-
sant de

Nominated
by

" Présenté par

Beviragua, Clovis, juge
a la Cour permanente
d’Arbitrage, juriscen-
sulte du min. des Afi.
étrangeres du Brésil

DE BUSTAMANTE, Doc-

teur Antonio S.
BustiLLos, Francisco
Tuan

Bonamy !, Auguste, pré-
sident du Tribunal
de Cassation, ancien
professeur a I’Ecole de
droit de Port-au-Prin-
ce, ancien bAtonnier
de I’Ordre des avocats
de Port-au-Prince, an-
cien secrétaire d’Etat
des Relations exté-
rieures, del’Instruction
publique, des Finances
et du Commerce ; délé-
gué de Haiti a la pre-
migre Conférence de la
Société des Nations

Borxo?, Louis, Direc-
teur de I'Ecole de droit
de Port-au-Prince, an-

Brazil

Cuba

Venezuela

Haiti

Haiti

Brésil

Cuba

Venezucla

' Haiti

Haiti

Portugal

Cuba

Venezuela

Haiti

Haiti

Portugal

Cuba

Venezuela

Haiti

Haiti

! Aucune information récente n’est parvenue au Greffe en ce qui concerne

M. Bonamy.

? Aucune information récente n’est parvenue au Greffe en ce qui concerne

M. Borno.
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National of

Ressortis-
sant de

| Nominated

by

Présenté par

cien juge au Tribunal
de Cassation, ancien
ministre  plénipoten-
tiaire 3 Saint-Domin-
gue, ancien secrétaire
d’Etat des Relations
extérieures, des Finan-

ces et du Commerce, de |

I'Instruction publique
et des Cultes

BoreL, Eugéne, profes-
seur de droit public
a V'Université de Ge-
néve, membre associé
de l'Institut de Droit
international, I'un des
délégués de la Confé-
dération a la deuxiéme
Conférence de la Paix,
1907, etc.

BorpeN, The Right Hon,
Sir Robert Laird, G.C.
M.G.,, M.P., Former
Prime  Minister of
Canada

Bossa, Docteur Simon
BourGEoIs, Léon
DANEFF, Docteur Stoyan,

ancien président du
Conseil de Bulgarie,

Switzer-
land

Canada

Colombia
France

Bulgaria

professeur de droit in- !

Suisse

Canada

Colombie
France

Bulgarie

Switzer-
land

Canada

Colombia
Bolivia

Bulgaria

Suisse

Canada

Colombie

' Bolivie

Bulgarie
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! National of

Ressortis-
sant de

Nominated
by

Présenuté par

ternational a la Facul-
té de droit de Sofia

Das, S. R., Barrister-at-
Law, High Court of
Judicature, Calcutta,
and Standing Counsel,
Government of Bengal

Dzescamps, le baron, mi-
nistre d’Etat, sénateur,
professeur de droit in-
ternational a I’Univer-
sité de Louvain, an-
cien ministre des Scien-
ces et des Arts, ancien
secrétaire général de
I'Institut de Droit in-
ternational, membre de
la Cour permanente
d’Arbitrage

Douerry, The Right
Hon. Charles, Minister
of Justice of Canada

Duruis, Charles, profes-
seur et vice-directeur
a I'Ecole des Sciences
politiques 4  Paris,
membre de ['Institut
de Droit international

Ericn, Rafael, ancienpré-
sident du Conseil des

India

Belgium

Canada

France

Finland

Indes

Belgique

+ Canada

|
I

France

Finlande

India

Belgium
Greece
Japan

Canada

Poland

Finland

Indes

" Belgique
. Gréce
Japon

Canada

Pologne

Finlande
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National of

Ressortis-
sant de

Nominated
by

- Présenté par

Ministres, professeur a
la Faculté de droit de
Helsingfors, envoyé
extraordinaire et mi-
nistre plénipotentiaire
en disponibilité

FADENHEHT, Docteur
Joseph, député, ancien
ministre de la Justice,
professeur de droit ci-
vil 4 la Faculté de
droit de Sofia

FAUCHILLE, Paul, {fon-
dateur et directeur de
la  Revue de Droit
international public

FinLAY, Robert Banna-
tyne, Viscount G.C.M.
G., Former Lord Chan-
cellor, Member of the
Permanent Court of
Arbitration

Frus, M. P., Judge of

the Supreme Court |
and Chief Guardian of
Denmark ‘

FrROMAGEOT, Henri !,
docteur en droit, con-
seiller au département |

Bulgaria

France

Great
Britain

Denmark

France

Bulgarie

France

Grande-
Bretagne

Danemark

France

L A retiré sa candidature au moment de 1'élection.

Bulgaria

|
' Bel gium

Great
Britain
Chile
Greece
Australia

Siam

Nether_—
lands

J
Bulgari

Belgique

Grande-
Bretagne
Chili
Gréce
Australie

Siam

Pays-Bas
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[ l i
R Ressortis- . Nominated | .. .
' National of ‘ cant do l v ‘Prslsente par

|

des Affaires étrangéres ‘ I

4 Paris, et avocat ala 1

Cour d’appel | :
Goppyy, Arthur, pré- | Belgium | Belgique | Belgium  Belgique
sident de Chambre 2 la [
Cour de cassation de ‘ ‘
Belgique

Gonzales Argentina | Argentine , Brazil Brésil

GraM, G., membre de | Norway | Norvege | Sweden ] Suéde
la Cour permanente ‘ J ‘
d’Arbitrage, ancien ‘ |
ministre d’Etat, an- \
cien gouverneur de { ‘
province, membre de .
I'Institut de Droit in-
ternational, ancien
membre extraordinai-
re de la Cour supréme
de Norvege

HaLBAN, Docteur Alfred, | Poland Pologne | Poland Pologne
professeur a I’Univer- : (
sité de Léopol, député
ala Diéte 1égislative de |
Pologne ‘

|

HamMmarsk1oLD, K. H.L., | Sweden  Suéde Sweden | Suéde
membre de la Cour | China Chine
permanente d’Arbitra- { ‘ Ttaly Ttalie

ge, docteur en droit,‘
ancien président du
Conseil, gouverneur de |
la province d’Upsal,i
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Ressortis-

National of sant de

Nominated
by

Présenté par

HoNTORIA,

ancien président de la

Cour d’appel de Joen- .

koeping.

Haxsson, Michael,
vice-président de
Cour d’appel mixte &
Alexandrie.

HassaNn KHANMOCHIROD

DovLEH (Son Altesse),
ancien président du
Conseil des Ministres,
ancien professeur de
droit
etc.

HERMANN-OTAVSKY,

Charles, docteur en
droit, ancienrecteurde
I’Université de Charles,
professeur titulaire de
droit commercial a la
Faculté de droit a
Prague, etc.

Manuel

Gonzales?', conseiller
d’Etat, ministre plé-
nipotentiaire, sous-se-
crétaire  d’Etat, mi-
nistre des Aff. étran-
geéres, ancien député au
Parlement, ancien pro-
fesseur 4 1’'Institut pré-
paratoire pour les car-

la |

international, |

: Norway | Norvége

Persia Perse

Tchéco-
Slovaquie

Czecho-
Slovakia

Spain Espagne

Norway

Persia

f Czecho-
Slovakia

Spain

Norvege

Perse

Tchéco-
Slovaquie

Espagne
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National of

Ressortis-
sant de

Nominated
by

Présenté par

rieres  diplomatiques
et consulaires, membre
professeur de 1’Acad¢-
mie royale de Législa-
tion et Jurisprudence,
avocat du Barreau de
Madrid, etc.

HuBer, Max, profes-
seur honoraire de droit
public & VUniversité
de Zurich, l'un des

délégués de la Confédé-

ration & la Conférence
de la Paix de L.a Haye,
1907, délégué supplé-
ant a1’ Assemblée géné-
rale de la S.D.N,, etc.

Hymans, Paul, minis-
tre d’Etat belge

Kaprerz, Karel, doc-
teur en droit, profes-
seur a I’Université de
Prague

KieiN, Docteur Franz,
ancien ministre de la
Justice,
professeur honoraire a
1’Université de Vienne

KraMARz, Charles, doc-
teur en droit, ancien

- Switzer-

land

Belgium

Czecho-
Slovakia

Austria

Czecho-
Slovakia

Suisse

Belgique

Tchéco-
Slovaquie

Autriche

Tchéco-
Slovaquie

Switzer-
land
Austria

China

B
Yugo-
i Slavia

Austria

Bulgaria

Suisse

Autriche

Chine
Yougo-

Slavie

Autriche

Bulgarie
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National of

Ressortis- | Nominated

sant de

! by

Présenté par

président du Conseil de
la  Tchéco-Slovaquie,
etc.

LanGE, Docteur Chris-
tian, de 1'Institut
Nobel a Christiania,
etc.

DE LAPRADELLE, Albert,
professeur a la Faculté
de droit de Paris, asso-
cié de IlInstitut de
Droit international

LARNAUDE, doyen de la
Faculté¢ de droit de
Paris

Liaxng, Chi-Chao, an-
ciecn ministre de la
Justice, ancien mem-
bre du Conseil d’Etat,
ancien ministre des
Finances, ancien direc-
teur du Bureau de la
réformation et de 'uni-
fication monétaire, etc.

Loper, B. C. J., docteur
en droit, membre de la
Cour supréme des
Pays-Bas, délégué sup-
pléant a la premiere
Assemblée générale de
la S. D. N, ancien

Norway

France

France

China

Nether-
lands

Norvége

France

France

Chine

Pays-BRas

|

Finland

Persia

China

Nether-
lands
Switzer-
land
Finland

‘ Poland

|
Bulgaria | Bulgarie

Finlande

Perse

Chine

Pays-Bas
Suisse

Finlande
Pologne
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National of

Ressortis-
sant de

Nominated
by

Présenté par

MANOLESCO

MorAMMED ALl

membre du Comité des ‘

Juristes constitué par
le Conseil de la S.D.N.
pour l’élaboration du
Statut de la C.P.J.1,
etc.

RAMNI-
ceEAaNo, Corncliu, pre-
mier président de la
Haute Cour de Cassa-
tion et de Justice de
Roumanie

MARKS DE WURTEMBERG,
Baron Erik Teodor,
docteur en droit, an-
cien membre de la
Cour supréme, ancien
ministre sans porte-
feuille, président p.i.
de la Cour d’appel a
Stockholm, ancien juge
a la Cour supréme de
Suede

MasTNY, Vojtéch, doc-
teur en droit, envoyé
extraordinaire et mi-
nistre plénipotentiaire
de la République tché-
co-slovaque a Londres

Kuan
ZoraorL MoLk  (S.
Exc.), ancien ministre

i

Roumania

Sweden

Czecho-
Slovakia

Persia

Roumanie

| Suede

Tchéco-
Slovaguie

| Perse

|

i

. Sweden

t Denmark
Norway

Czecho-
Slovakia

Persia

Roumania

Roumanie

' Suede
Danemark
Norvege

|
l Tchéco-
Slovaquie

i

f Perse
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National of

Ressortis-
sant de

Nominated
by

Présenté par

de la Justice, ancien
président du Parle-
ment, premier prési-
dent de la Cour de
cassation a Téhéran

MooRrg, John Bassett
(The Hon.), professeur
de droitinternational a
I"Université de Colom-
bic

MoraLEs, Eusebio

NEGULESCO, Demeétre,
professeur a la Faculté
de droit de Bucarest,
délégué de la Rouma-
nie a la S. D.N.

NukorRNKITCH, Kritika,
Chowphya  Bijaiyati
(H.E.), Chief Justice
of the Supreme, the
Dika, Court of Siam

Nymorm, Didrik  Gal-
trup, Gjedde, prési-
dentdu Tribunal mixte
duCaire,conseiller hors
cadre a la Cour d’appel
a4 Copenhague, mem-
bre de la Cour per-
manente d’Arbitrage,
Conseiller d’Etat hono-
raire

US. of
America

Panama

Roumania

Siam

Denmark

Etats-
Unis
d’Améri-
que

Panama

Roumanie

Siamn

Danemark
i
I

Italy

Panama

Roumania

Denmark
Norway
Sweden

Italie

Panama

Roumanie

Siam

Danemark
Norvege
Suéde
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National of

. \
Ressortis- l Nominated

sant de

|

i Présenté par

Octavio DE LANGAARD
MEeNEzES, Rodrigo

Opa, Docteur Yorozu,
professeur de droit in-
ternational & 1’Univer-
sité de Kioto

PaIiLLiMORE, Lord Wal-
ter George Frank, D.
C.L., Member of the
Privy Council, Member
of the Judicial Com-
mittee of the House of
Lords, former Lord of
Appeal, former Mem-
ber of the Committee
of Jurists constituted
by the League of Na-
tions for the drawing
up of the Statute of the
P.CL1].

PioLa-Caseril, Edoardo,
conseiller 3 la Cour de
cassation

CHIND PiroM, Phya (H.
E)), Chief Judge of
His Majesty’s Civil
Court

PoincarE, Raymond, an-
cien président de la
République francaise

Brazil

Japan

Great
Britain

Italy

Siam

France

Brésil

Japon

Panama

Japan

Grande- | Nether-

Bretagne |

Italie

Siam

France

lands
Belgium

Italy

Siam

Portugal

' Panama

. Japon
1

| Pays-Bas
Belgique

Italie

Siam

Portugal
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National of fggsrfg%tés- Nomli)xsl(ated Présenté par
Porritis, Nicolas, ancien | Greece Grece Czecho- Tchéco-
ministre des Aff. étran- Slovakia | Slovaquie
geéres du Royaume des
Hellénes et professeur
de droit international
ala Faculté de droitde
Paris, etc.
Pounp, Dr. Roscoe, | U.S. of Etats- Siam - Siam
Dean of the Law School ©  America | Unis
of Harvard University d’Amé-
rique
RiBEIRO, Docteur Arthur | Portugal | Portugal | Portugal | Portugal
Rodrigues de Almeida,
membre de la Cour
supréme de Justice
Richards, Sir Henry | Great Grande- | Japan Japon
Erle, professeur de| Britain ;| Bretagne
droit international &
I"Université d’Oxford 4
Roort, EL1HU U.S. of Etats- | Bolivia Bolivie
America | Unis : Brazil Brésil
| d’Amé- ‘ France France
rique | Venezuela| Venezuela
! Uruguay | Uruguay
RosTwoROWsKI, Doc- | Poland | Pologne | Poland Pologne
teur Michel, professeur ‘:
a I'Université de Cra-
covie, membre de I'Ins-
titut de Droit inter-
national
RouUGIER, Antoine, doc- | France France  Yugo- Yougo-
teur cn droit, profes- slavia slavie
seur 4 l'Université de
Lausanne
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National of

Ressortis-
sant de

Nominated
by

Présenté par

SCHLYTER, Karl, juge a
la Cour supréme a
Stockholm, membre de
la Didte suédoise

SCHUMACHER, Docteur
Franz, président du
Sénat a Innsbruck

ScotTt, James Brown,
président de la Société
américaine de droit
international

SoARES, Auguste Luis
Vieira, ancien ministre
des Aff. étrangeéres du
Portugal

STREIT, Georges, ancien ;

ministre des Aff, étran-
geres, professeur de
droit international pu-
blic et privé a 1'Uni-
versité d’Athénes, ju-
risconsulte au minis-
tére des Aff. étran-
geres, membre
PlInstitut de
international et mem-
bre (depuis 18gg) de
la  Cour permanente
d’Arbitrage

Struycken, A. A. H,
docteur en droit, an-

de ;
Droit

Sweden

Austria

U.S. of

America

Portugal

Greece

Nether-
lands

Suede

Autriche

Etats-
Unis
d’Amé-
rique

Portugal

Grece

|
|

.Pays-Bas | Nether-

Austria

Austria

Haiti ‘

Portugal

Greece

lands

Auttiche

Autriche

Haiti

Portugal

Grece

Pays-Bas
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Nominated |

National of ];ngstoréf' by ‘ Présenté par
cien professeur de droit
international & 1'Uni-
versité d’Amsterdam,
membre du Conseil |
d’Etat et de la Cour
permanente  d’Arbi-
trage
TyYBJERG, Erland, juge 2 ' Denmark ' Danemark| Denmark | Danemark
la Cour supréme de | ’
Danemark '
VELEZ, Docteur Fernando | Colombia | Colombie ' Colombia | Colombie
VILLAZON, Eliodoro, ex- | Bolivia | Bolivie |Bolivia | Bolivic
président de la Répu-
blique de Bolivie, mi-
nistre plénipotentiaire
de Bolivie en Argentine ‘
WaLrrLach, Justice Wil- | India Indes | India Indes
liam, Barrister-at-Law, | Resident | Résidant
Puisne Judge, Allaha- | in the au Roy-
bad U.K. ’ aume Uni] »
WanG Crung-Hui, pré- | China ,Chine China » Chine

supréme, ministre des
Aff. étrang. du Gou-
vernement provisoire
de Nanking, ministre
de la Justice dans le
premier Cabinet répu-
blicain, président de
la Commission de codi-
fication des lois

sident de la Cour /
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\National of P;f;gr;és" Nonl])i?ated Présenté par
WEIss, André, membre | France France France France
de I'Institut de France, Greece Grece
professeur de droit in- Persia Perse
ternational public et Japan Japon
privé a I'Université de l
Paris, jurisconsulte au
ministere des Affaires
étrangeres, membre de |
la Cour permanente
d’Arbitrage, membre de
I'Académie des Scien- |
ces morales et politi- |
ques
WesseLs, The Hon. Sir | South- Afrique | South- Afrique
Johannes Wilhelmus, | Africa du Sud Africa du Sud
Judge,President Trans-
vaal Provincial Divi-
sion of the Supreme
Court
WREDE, Baron R. A, |Finland |Finlande | Finland |Finlande
ancien président de.la
Cour supréme, ancien
professeur de la Facul-
té de droit a Helsing-
fors
YovanoviTcH, Michel, | Yugo- * Yougo- Czecho- | Tchéco-
président dela Cour de | slavia | slavie Slovakia | Slovaquie
cassation a Belgrade Yugo- Yougo-
slavia slavie
Zeballos, Estanislao Argentina | Argentine | Panama | Panama
Zolger, Ivan, docteur | Yugo- Yougo- .Yugo— Yougo-
en droit, professeur | slavia ’ slavia slavie

A "Université de Liou-
bliana

‘ slavie

|
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En 1923, lors de I'élection pour pourvoir A la vacance causée clf_igte des fgné
LA : . Lot c . didatsen 1923.
par le décés de M. Barbosa, les candidats suivants ont été présentés
au Conseil et & "Assemblce :

] Nommé par

Nom Nationalité les groupes
nationaux de

Dr Alejandro ALVAREZ, Chili { Guatémala

Conseiller juridique du mi- { Suisse

nisteére des Affaires étran-
géres du Chili

Le Trés Honorable Saiyid | Inde Inde
AMEER-ALI, C.I.E,,

Membre du Comité judiciaire
du Conseil privé britan-
nique

L’Honorable Frank A. ANGLIN, | Canada Canada

Chief Justice of the Supreme
Court of Canada y

M. Ernest ARENDT, Luxembourg Luxembourg

Président honoraire de la
Cour supéricure de Jus- ’
tice du Grand-Duché de
Luxembourg, membre du
Conseil d’Etat f

M. F. L. de 1a BARRa, Mexique { Bulgarie
{ Hongrie

Ancien président des Etats-
Unis du Mexique ; prési- i
dent de plusieurs tribu- ’
naux arbitraux mixtes a
Paris 1
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Nationalité

Nommé par
les groupes
nationaux de

M. F. V. N. BEICHMANN,
Président de la Cour d’appel

Norvege

Danemark

! { Norvege

4 Trondhjem ; juge-sup-
pléant a la Cour perma-
nente de Justice interna-
tionale

M. Auguste BonaMy ?, Haiti Haiti

Ancien président du Tribu-
nal de cassation d’Haiti ;
ancien secrétaire d’Etat
des Affaires étrangéres, de
I'Instruction publique et
des Finances ; membre de
la Cour permanente d’Ar-
bitrage de La Haye ; actu-
ellement envoyé extra-
ordinaire et ministre plé-
nipotentiaire de la Répu-
blique d’Haiti en France

Dr Baltasar Brum,
Ancien président de la Répu-
blique orientale de 'Uru-
guay

| Uruguay Salvador

M. José A. BUERO,

Ancien ministre des Affaires |
étrangéres de 1'Uruguay |

Uruguay Cuba

M. Jacob Wilhelm CuyDENIUS, | Finlande
Professeur de droit civil a
I'Université de Helsing-

fors

Finlande

1 Aucune information récente n’est parvenue au Greffe en ce qui concerne
M. Bonamy.



LISTE DES CANDIDATS JUGES EN IQ23 45

Nommé par
Nom Nationalité les groupes
nationaux de

M. le baron DEScamPs, Belgique Royaume des
Ancien ministre des Scien- ‘ Serbes,

ces et des Arts en Bel- Croates et
gique ; sénateur; ancien E Sloveénes
secrétaire général de I'Ins-
titut de Droit internatio-
nal ; professeur de droit 2 |
I’Université de Louvain

M. Joaquin V. GONZALEZ, Argentine ( Uruguay
Sénateur de la République }
argentine
Dr J. Gustavo GUERRERO, Salvador Salvador

Ministre plénipotentiaire du
Salvador en France et en .
Italie ; ancien ministre en |
Espagne; ancien délégué
a la Conférence de I’Amé-
rique centrale de Wash-
ington

M. Knut-Hjalmar-Léonard de | Suéde Chine
HAMMARSKJOLD,

Ancien ministre de la Justice
en Suéde ; ancien minis-
tre des Cultes et de I'Ins-
truction publique; an-
cien ministre de la Guerre ;
ancien président du Con-
seil ; ancien envoyé extra- |
ordinaire et ministre plé-
nipotentiaire 4 Copen-
hague ; ancien professeur a
la Faculté de droit d’Up-
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LISTE DES CANDIDATS JUGES EN 1923

Nom

Nationalite

Nommé par
les groupes
nationaux de

sala ; gouverneur de la pro-
vince d'Upsal; membre de
I’Académie suédoise; mem-
bre de la premiére Cham-
bre de la Diete

M. Michajlo JOVANOVITCH,
Ancien président de la Cour
de Justice a Belgrade;
juge suppléant a la Cour
permanente de Justice
internationale

M. Eugéne LAFLEUR, K.C,,

Professeur de droit interna-
tional & 1'Université de
McGill, Montréal

M. Géza de MAGYARY,

Professeur & la Faculté de
droit de 'Université de
Budapest

Chowphya Bijaiyati Kritika
NUKORNKITCH,

Juge a la Cour supréme du
Siam

M. Manuel Montes de Oca,

Délégué argentin au dernier
Congrés pan-américain

M. Rodrigo OcTavio DE LAN- :

GAARD MENEZES,
Jurisconsulte

Royaume des
Serbes,

Croates et Slo-
veénes

Canada

Hongrie

Siam

Argentine

Brésil

\
\
|

Tchécoslova-
quie

Canada

Hongrie

Siam

Bolivie

Guatémala
Panama
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Nommé par

Nom Nationalité l les groupes
nationaux de
Dr Karl HERMAN-OTAVSKY, | Tchécoslova- ’ | Royaume des
Docteur en droit, ancien quie ' Serbes,
recteur de 1'Université | Croates et Slo-
Charles & Prague ; profes- ) vénes
seur titulaire de droit com- ( Tchécoslova-
mercial a la Faculté de quie
droit a Prague
M. Theohar Parazorr, | Bulgarie Bulgarie
Membre du Tribunal arbitral !
mixte franco-bulgare ;
Conseiller 4 1a Cour de cas-
sation bulgare j
M. Epitacio da Silva Pesséa, Brésil | | Belgique
Ancien président de la Répu- i Brésil
blique du Brésil ; ex-délé- | Chili
gué a la Conférence de la Colombie
Paix; ancien juge au Tri- Cuba
bunal fédéral Danemark
Empire bri-
tannique
Espagne
Etats-Unis
d’Amérique
+ Finlande
* France
Haiti
Italie
Japon
Panama
Pérou
Pologne
Portugal
Suede
Suisse
Uruguay

Venezuela
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Nommé par
Nom Nationalité les groupes
nationaux de

M. Nicolas PoLiTIs !, Gréce Grece
Ancien ministre des Affaires '
étrangéres de Grece ; pro-
fesseur honoraire a la Fa-
culté de droit de 'Univer-
sité de Paris ; membre de
la Cour permanente d’Ar-
bitrage; vice-président du
Curatorium de 1’Académie
de Droit international de
La Haye; membre de
I'Institut de Droit inter-
national

M. Michel ROSTWOROWSKI, Pologne Pologne

Professeur & 1'Université de '

Cracovie ; membre del’Ins-

titut de Droit internatio-

nal ; membre de la Cour
permanente d’Arbitrage

Dt Joseph ScHEY, . } Autriche Autriche
Conseiller aulique et profes- ]
seur a 'Université de
Vienne

M. Miguel CrucHAGA TOCOR-

NAL 2, Chili { Brésil
Jurisconsulte | Chili
M. Eliodoro YILLAZON, i Bolivie Bolivie

Ex-président de la Républi-
que de Bolivie ; ministre
plénipotentiaire de Bolivie
en Argentine

L A retiré sa candidature au moment de l'élection.
2 Aucune information récente n’est parvenue au Greffe en ece qui concerne
M. Tocornal.
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Nommé par

Nom Nationalité les groupes
' nativnaux de
M. Warxe Cuung-Hui, l Chine Chine

Juge-suppléant a la Cour
permanente de Justice in-
ternationale ; ancien pré-
sident du Conseil des Mi- ‘
nistres de la République |
de Chine ; ancien ministre | |

de la Justice ; ancien prési- ’ '

| |
I

| |
| |

dent de la Cour supréme a
Pékin

L’Honorable sir Johannes Wil- | Afrique du Sud | Afrique du

helmus WESSELS, | { Sud
Juge a la Cour supréme de | ;
I’Afrique du Sud, Section ' ’
de "Appel ~ ' \
M. EsTaNISLAS S. ZEBALLOS?Y, | Argentine ' Pays-Bas

Professeur a la Faculté de | ’
droit de Buenos-Ayres;
ancien ministre des Affai- ’
res étrangéres et des Cul-
tes; ancien membre de j
la Cour permanente d’Ar-
bitrage ; membre de 1'Ins-
titut de Droit internatio-
nal |

Les dispositions du Statut concernant les juges nationanx
ont en deux fois I'occasion d’étre appliqueées.

Le 16 janvier 1923, la Cour était saisie d'une requéte des Gou-
vernemcnts britannique, frangais, italien et japonais, demandeurs
agissant conjointement, relative au vapeur Wimbledon. La Par-
tie défenderesse était le Gouvernement allemand qui, ala diffé-

1 Décédé.
4

Juge national
dans Daffaire
du Wimbledon.



Juge national
dans Vaffaire
Mavrommatis.

Biographie de
M. Schucking
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rence des Parties requérantes, ne comptait pas a la Cour un juge
de sa nationalité. Le 18 janvier, le Président de la Cour attira I'at-
tention du Gouvernement du Reich sur les stipulations du Statut
qui lui permettaient de choisir un juge allemand. Le 21 mars, ce
Gouvernement fit savoir qu'il avait nommé comme juge M. Walter
Schiicking, membre de la Cour permanente d’Arbitrage.

L’autre occasion surgit du fait de l'affaire Mavrommatis; le
Gouvernement hellénique, demandeur, ne comptait pas de Grec
4 la Cour, alors que le Gouvernement britannique, défendeur, y
comptait un Anglais. Son agent ayant été diment prévenu par le
Greffier de la Cour, le Gouverncment d’Athénes fit savoir, le 26 mai
1924, qu'il avait désigné comme juge national M. Caloyanni, ancien
conseiller aux tribunaux mixtes égyptiens?.

M. WALTHER SCHUCKING

M. Walther Schiicking est né a Minster (Westphalie) le 6 janvier
1875, Il fit ses études & 1’école primaire et au gymnase de cette ville,
et, aprés y avoir passé I'examen de maturité, fut étudiant en droit
aux Universités de Munich, de Bonn, de Berlin et de Goettingen. Il
fut promu au grade de docteur en droit en 18g7, a la suite d'un
travail qui fut couronné par la Faculté¢ de droit & Goettingen et
qui est intitulé Das Kiistenmeer im internationalen Rechi. 11
travailla ensuite pendant deux ans aupres du tribunal régional de
Miinster. En automne 1899, il fut nommé professeur de I'histoire
du droit allemand, de droit public et de droit des gens a Geettingen.
Une année plus tard, il fut appelé comme professeur extraordinaire
4 I'Université de Breslau. En 1903, on linstalla définitivement
comme professeur titulaire de ces mémes sciences a 1'Université de
Marbourg ol il avait déja professé en 1goz et ohil resta jusqu’au
Ier avril Ig2I.

Apres la fin de la guerre, le Gouvernement républicain allemand
le nomma président d’une Commission pour la vérification des
réclamations de droit international. En 1919, il fut élu par le parti
démocratique a I’Assemblée nationale. La méme année, il fut 'un
des six députés envoyés & Versailles lors des négociations de paix.
Aux élections suivantes, il fut élu au Reichstag ; renoncant a sa

1 pour le comptie rendu de ces atfaires, voir chapitre IV,
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chaire de Marbourg, il s’établit alors & Berlin ol il occupa la chaire
de droit public & VU'Ecole supérieure de commerce, chaire qu’il
occupe encore actucllement.

M. Walther Schiicking est membre depuis 1921 de la Cour
permancnte d’Arbitrage et fait partie d’un grand nombre d’associa-
tions savantes internationales et autres. Il est notamment président
du groupe allemand de ’'Union interparlementaire pour l'arbitrage
et la paix. En 1924, il fut nommé par le Conseil de la Société des
Nations membre de la Commission pour la codification du droit
des gens. Les travaux scientifiques de M. Walther Schiicking se
rapportent principalement a Vhistoire du droit allemand, au droit
public, au droit des gens et a la politique. 11 s’est voué particuliere-
ment & l'établissement d’'un ordre juridique international, et son
activité politique a été consacrée au probleéme du rapprochement
entre les peuples.

M. MecaLos CALOYANNI.

M. Caloyanni est né le 23 septembre 1869. 11 fit ses études de droit
ala Faculté de Paris et en Angleterre a Lincoln’s Inn, plus spéciale-
ment en droit international public et privé et en droit criminel.
Il sc fit inscrire au barreau de Londres, mais n'y resta que peu de
temps, avant été appelé i exercer la profession d’avocat 4 Alexandrie
(Egypte). Plus tard, il fit des études de droit musulman a I'Ecole
des Cadis. Il exerca en Iigypte la profession d’avocat auprés des
juridictions mixte et consulaires, plaidant en francais, en anglais,
en italien et en grec; il parle et écrit ¢galement 'arabe. Il plaida
souvent en Egypte pour le Gouvernement anglais devant la Cour
supréme consulaire et fut avocat-conseil des généraux de 1'armée
d’occupation anglaise du Commandement d'Alexandrie. 11 fut
nommé en Igo6 juge au tribunal de premiére instance du Caire et
juge de renvoi, et passa en février rgo8 a la Haute Cour d’appel
ol il occupa les fonctions de conseiller jusqu’d sa retraite, le
15 novembre 1923.

M. Caloyanni fit, en 1907, & U'Ecole khédivale de droit, un cours
de droit civil a la quatrieme et derniére annde, en langue anglaise.
Il fit partie au Caire de plusieurs Commissions et se consacra
notamment a la protection de I'enfance au point de vue juridique
et social ; en 1919, il {ut élu membre de 1'Institut d'Egypte et fut

Biographie de
M. Caloyanni.
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délégué par cet Institut pour le représenter & deux congres a Paris.
Il fut élu représentant de la Gréce a la Conférence de I'International
Law Association tenue & La Haye en 1922. Aux Congrés tenus a
Bruxelles en 1913 et 1921, pour la Protection de 1'Enfance, il fut
nommé un des vice-présidents et président de section ; au Congrés
de Police scientifique, tenu & Monaco, il fut nommé I'un des vice-
présidents. En 1924 et 1925, il occupa, auprés de la Cour permanente
de Justice internationale, les fonctions de juge national ad hoc
dans l'affaire Mavrommatis.

Il fait partie d'un grand nombre de sociétés ou compagnies savan-
tes ou bénévoles.

M. Caloyanni est I'auteur de nombreuses conférences, travaux
et études, consacrées notamment i diverses questions juridiques
et sociales.

5) CHAMBRES SPECIALES.

Chambre pour  Pour les affaires concernant le travail! et spécialement pour les
s litiges de . Iy . . g .
fes 1ilges At o fajres visées dans la Partie XITI (Travail) du Traité de Versailles

travail.
et les parties correspondantes des autres traités de paix, la Cour
statue, sur la demande des Parties, en Chambre spéciale. Cette
Chambre est constituée, pour chaque période de trois années, par
la Cour; elle est composée de cing juges, plus deux juges remplagants.
Composition T.ors de sa session préliminaire, la Cour a constitué comme suit

(1922 & 1925)- 15 Chambre pour les litiges de travail :

Membres :

Lord Finlay, Président,
MM. de Bustamante,
Altamira,
Anzilotti,
Huber.

Membres  yemplagants

MM. Nyholm,
Moore.

L Article 26 du Statut.
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Le mandat de ces membres ayant été considéré comme se ter- (1925 a 1928).
minant le 31 décembre 1924, la Cour a procédé a une nouvelle
élection 4 la fin de la session ordinaire qui s’est ouverte le 15 juin
1924, et son choix s’est porté sur les mémes juges que ceux qui
composaient la Chambre de 1922 a 1925.

Pour les affaires concernant le transit et les communications® Chambre pour
et spécialement pour les affaires visées dans la Partie XII (Poris, t‘;smﬂ‘éfﬁiﬁe
Voies & eau, Voies fervées) du Traité de Versailles et les parties ttx{(:\gil b“;L de
correspondantes des autres traités de paix, la Cour constitue, pour
une période de trois ans, unc autre Chambre spéciale, composée
du méme nombre de membres que celle du Travail, et qui statue

également sur la demande des Parties.

Pendant la période de 1922 & 1925, cette Chambre était ainsi Composition

composée : (1922 4 1925).
M embres :
MM. Weiss, Président,
Barbosa,
Nyholm,
Moore,
Oda. .
Membres remplagants :
MM. Anzilotti,
Huber.
En 1924, les élections donnérent le résultat suivant : {1925 4 1928).
Membres :
MM. Weiss, Président,
Nyholm,
Moore,
Oda,
Pessoa.

Membres yemplagants .

MM. Anzilotti,
Huber.

1 Article 27 du Statut,
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La période de fonctions de ces membres ainsi que de ceux de la
Chambre des litiges de travail a commencé le Ier janvier 1925 ; elle
se terminera le 31 décembre 1927.

En vue de la prompte expédition des affaires, la Cour compose
annuellement une Chambre de trois juges, appelée & statuer en
procédure sommaire ! lorsque les Parties le demandent.

Les juges choisis pour la composer en 1922 furent les suivants :

Membres :

MM. Loder, Président,
Weiss,
Huber.

Membres remplacants :

Lord Finlay,
M. Altamira.

L’élection donna les mémes résultats pour les années 1923, 1924
et 1925. Cependant, le Président de la Cour présidant de plein droit
la Chambre dont il est élu membre 2, M. Huber dirige les débats
de la Chambre de procédure sommaire telle qu’elle a été constitude
pour l'année 1925.

La Chambre pour les litiges de travail et celle pour les litiges de
communications et de transit n’ont encore jamais fonctionné.
En ce qui concerne la Chambre de procédure sommaire, la Cour
a statué sous cette forme sur unc affaire :

En 1924, un compromis entre les Gouvernements bulgare et grec lui
a soumis, pour étre tranché par arrét selon la procédure sommaire,
une question relative a I'interprétation du paragraphe 4 de 'annexe
a la Section IV dec la Partie IX du Traité de paix signé & Neuilly
le 27 novembre 1919. Cet arrét, qui fut rendu le 12 septembre
1924, a fait I'objet, le 27 novembre de la méme année, d’une deman-
de d’interprétation du Gouvernement grec. La Cour a délibérésurcette
demande en Chambre de procédure sommaire, au mois de mars 1925,

1 Article 29 du Statut.
2 Article 14 du Réglement.
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S’inspirant de lesprit du Statut et notamment de son article 13,
la. Chambre a été présidée pour ces délibérations, non pas par
M. Huber, Président de la Cour, son président pour I’année courante-
mais par M. Loder, président sortant, qui avait dirigé ses travaux
lorsque fut rendu larrét dont l'interprétation était demandée .

6) ASSESSEURS.

Les juges choisis pour composer la Chambre pour les litiges de Assesseurs

travail doivent étre assistés par quatre assesseurs techniques siégeant
a leurs cotés avec voix consultative et assurant une juste représen-
tation des intéréts en cause 2. Ces assesseurs sont choisis par la
Cour sur une liste composée de noms présentés 4 raison de deux
par chaque Membre de la Société des Nations et d’un nombre égal
présenté par le Conseil d’administration du Bureau international
du Travail, le Conseil désignant par moitié des représentants des
travailleurs et par moitié des représentants des patrons, pris sur
la liste prévue 4 l'article 412 du Traité de Versailles et aux articles
correspondants des autres traités de paix.

D’autre part, les membres de la Chambre spéciale pour les litiges
concernant le transit et les communications peuvent étre assistés
de quatre assesseurs techniques siégeant A leurs cHtés avec voix
consultative, si les Parties le désirent ou si la Cour le décide 3.
Ces assesseurs sont choisis, dans chaque cas spécial, sur une liste
composée de noms présentés 4 raison de deux par chaque Membre
de la Société des Nations.

Par une lettre du 22 septembre 1921, le Secrétaire général de la
Société des Nations a notifié ces dispositions aux gouvernements
des Membres de la Société, ainsi qu'au Conseil d’administration
du Bureau international du Travail, en les priant de lui faire con-
naitre les noms qu’ils présentaient. Les listes des assesseurs choisis,
d’'une part, pour les litiges de travail, et, d’autre part, pourles litiges
de transit et de communications, mises a jour et complétées a la
date du Ier aolit 1925, sont les suivantes :

! Pour le compte rendu de ces alfaires, voir chapitre 1V,
2 Article 26 du Statut.
3 Article 27 du Statut.

pour litiges de
travail.

Assesseurs
pour litiges de
transit et de
communica-
tions.
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LISTE DES ASSESSEURS POUR LITIGES DE TRAVAIL
(CLASSIFICATION PAR PAYS)

Présenté Représcn-

Pays Nom par: tant:

Afriqgue du — — —
Sud.

GEMMILIL, W,, BIT. Patrons.
Conseiller du Travail,
secrétaire et actuaire
des Mines de diamant du
Transvaal, délégué pa-
tronal 4 la Conférence de
Washington.

CRAWFORD, A., B.ILT. Employés.
Secrétaire de la Fédéra-
tion industrielle sud-afri-
caine et du Congrés des
Trade-Unions  sud afri-
cains ; délégué ouvrier a
la Conférence de Wash-
ington.

Allemagne — — —

POENSGEN, M., - BILT. | Patrons.
Directeur de 1’Associa- |
tion des métallurgistes‘
allemands, Dusseldorf. |
GRASSMANN, P, ‘
Vice-Président de la Fé-

dération des Syndicats ‘
allemands. ‘

B.IT. Employés.
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Pays ~, Nom ‘ Pr;i?;lté ! Reggi?n-
‘ |
Autriche ADLER, Emmanuel, | Gouverne- |
Docteur, professeur 3 { ment. '
I’Université de Vienne et ‘
‘ conselller ministériel au!
département autrichien de |
I’Administration sociale.
MAvYER-MALLENAU, Felix, Gouverne-
Docteur, chef de section! ment.
au département autri-
chien de la Justice. | |
| Karser, D™ M., BIT. ' Patrons.
Secrétaire général de la J’
Fédération centrale l
(Hauptverband) de Vlin-| ,
l dustrie autrichienne, {
Vienne. |
) HUEERER, Antoine, | BIT. | Employés.
Député, secrétaire de la
| Fédération des Syndicats.
Belgique JuLiN, Armand, Gouverne-
Secrétaire général du mi-| ment.

nistere de U'Industrie, du
Travail et du Ravitail-

lement.
i MagATM, Ernest, Gouverne-
‘ Professeur a 1'Universi- ment.

té de Liége, membre du
Bureau international du
Travail.

DALLEMAGNE, G., B.I.T. Patrons
Député suppléant de 1'ar-
rondissement de Liége,
président de la Fédéra-
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|

Nom
tion belge des industries
chimiques, conseiller
technique patronal a la
Conférence de Washing-
ton.
MeRrTENS, Corneille, B.I.T. Employés.
Secrétaire de la Commis-
sion syndicale du parti
ouvrier et des syndicats
indépendants, délégué
ouvrier 4 la Conférence de
Washington.
Brésil PerLEs, Godefredo Silva. | Gouverne-
ment. \
PEREIRA, Manoel Carlos | Gouverne- -
Goncalves. ment.
Durtra, Ildefonso. B.I.T. Patrons.
BEZERRA, Andrade. B.IT. Employés.
Bolivie | — _ _
GARCIa, E. B.I.T. Patrons.
IBaNEZ, Juan. B.IL.T. |Employés.
Bulgarie NicoLorF, D, Gouverrne-
Chef de la section du! ment.
Travail au ministére du
Commerce, de I'Industrie
et du Travail.
NICOITCHOFF, V., Gouverne-
Docteur, secrétaire gé-| ment.

Commerce, de 1'Industrie
et du Travail.

néral du ministere du |
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Pays

Présenté

Nom par:

Représen-
tant:

Canada

Chily

Chine

BourorF, Ivan D, B.1.T.
Président de I’Union des
Industries bulgares.

Danorr, Grigor, B.I.T.
Secrétaire de 1'Union gé-
nérale des syndicats ou-
vriers.

Parsons, S. R, B.I1T.
Président de la British-
American 01l Co., délé-
gué patronal a la Confé-
rence de Washington.

G1BBONS, Joseph, B.I.T.
Directeur commercial des
Associations réunies des’
employés des tramways et |
| du service de la voirie,

division de Toronto.

VicuNa, Manuel Rivas, ‘Gouverne-
Délégué a la Société des: ment.
Nations et envoyé extra-.
ordinaire plénipotentiaire |
a DBerne.

Hoo-CHi-TsaAl, . Gouverne-
Docteur, secrétaire de; ment.
la Légation de Chine a

Berlin.

Patrons.

Employés.

Patrons,

Employés.
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Nom I
|
TcHOU YIN, Gouverne-
Secrétaire de la Léga-| ment.
tion de Chinc & Rome.
Colombie RESTREPO, Antonio Jose. | Gouverne-
| ment.
UrruTI4A, D* Francisco Gouverne-
Jose. ment.
Danemark BerGser, J. Fr., Gouverne-
Dirccteur de la Société] ment.
anonyme du Port Franc
de Copenhague.
HaNsEN, J. A, Gouverne-
Président de la TFédé-' ment.
ration des forgerons et
des ouvriers mécaniciens
de Danemark.
VESTESEN, H., B.I.T. Patrons.
Délégué patronal a la
Conférence de Washing-
ton.
HepEBOL, Peder, . B.IT. Employés.
Secrétaire des syndicats
coopératifs, député, con-
sciller ~ municipal de
Copenhague,  conseiller
technique ouvrier aux
Conférences de Washing-
. ton et de Génes.
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Pays

Nom

Présento
par:

Représen-
tant:

Espagne

ORMAECHEA, Rafael Gar-
cla,

Assesseur juriste de 1'Ins-
titut national de Pré-
voyance.

OvueLos, Ricardo,
Assesseur technique du
ministére du Trawvail.

SarLa, A.,
Député, président d’hon-

| Gouverne-
ment.

Gouverne-
ment.

B.IT.

ncur de I'Institut indus-
triel de Tarrasa, ancien
directeur général du Com- |
merce, délégué patronal
a la Conférence de Wash-
ington.

CABALLERO, Francisco Lar-

Finlande

g0,

Membre de I'Institut des
réformes sociales, secré-
taire du Syndicat général
des travaillcurs, délégué’
ouvrier & la Conférence de |
Washington.

Mannto, Niilo Anton,
Secrétaire-rapporteur au
ministere social.

HarrstEN, Gustaf Onni
Immannuel,

Inspecteur général pour
I’Assurance sociale a la
Direction sociale.

B.IT.

ment.

Gouverne-
ment.

Gouverne-

|

Patrons.

Employés.
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| ] .
Pays Nom ‘ Prszi?té Rct%ifts:an—

PAIMGREN, Axel, B.I.T. Patrons.
Directeur du Syndicat
patronal central en Fin-
lande.

PAASIVOURI, Matti, B.I.T Employés.
Député, ancien président
de la Fédération syndi-
cale.

France — — —

LEMARCHAND, M., B.I.T. Patrons.
Membre de la Chambre ‘
de Commerce de Rouen.

MiLaxN, Pierre, B.IT. Employés
Secrétaire du Syndicat
des Chapeliers.

Grande- Bre- | CHAMBERLAIN, Arthur Ne- | Gouverne-
tagne ville, M. P. | ment.

Macassey, Sir Lynden | Gouverne-
Livingstone, K.B.E., K.C. ment.

Duxcan, 8ir Andrew Rae, B.I.T. |Patrons.
Vice-Président de la Fé-

, dération des Construc-

teurs navals.

Tromas, the Right Hon. B.I.T. Employés.

| J. H., M. P, Secretary

of the National Union of
Railwaymen.
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SO - Présenté Représen-
Pays Nom par: tant:
Gréce CHOIDAS, Gouverne-
Directeur de la Marine ment.
marchande.
TotoMis, M. D., Gouverne-
Directeur du Travail au' ment.
ministére de 1'Economie .
nationale.
ZANNOS, M., B.I.T. Patrons.
Merabre du  Conseil
d’administration du Syn-
dicat des industries hel-
lénes,
LaMmsriNOPOULOS, Timo-| B.ILT. |Employés.
1éon,
. |
Avocat, secrétaire de la|
Fédération ouvriére du
Pirée, délégué ouvrier a
la Conférence de Wash-
| ington.
Haiti Denx~is, Fernand, Gouverne- | Patrons,
Chargé d’affaires, Ber-| ment.
lin. ‘
_ . | _
|
|
|
. — — \ —
|
Hongrie — ‘ — | —
i - | _ —
| |
ETOLNAY, Kornel de. i B.LT. Patrons.
! |
| Jaszal, Samu. B.IT. | Employés.
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Pays Nom Prgzc:?te Re&rgi?n-
Indes CHOUDHURI, Krishna | Gouverne-
Chandra Ray, Member| ment.
of the Bengal Legislature
Council.
Low, Sir Charles Ernest, | Gouverne-
K.C.I1.LE. ment.
Kay, J. A, B.IT. Patrons.
Président de 1’Associa-
tion des Minotiers, Bom-
bay.
JosHi, N. M., B.LT. Employés.
Délégué ouvrier a la Con-
férence de Washington,
! secrétaire de la Ligue’
d’assistance socialc, Bom-
bay.
Tialie BExEDUCE, Giuseppe, Gouverne-
Avocat, député. ment.
GRI1ZIOTTI, Benvenuto, - Gouverne-
Professeur a4 ’Université  ment.
royale de Pavie.
Barerra, D' Giovanno, B.IT. Patrons.
Secrétaire de la Confédé-
ration générale de 1'In-
dustrie.
Buozzi, Bruno, B.I.T Employés.
Député, secrétaire géné- |
raldela F. 1. 0. M.
Japon KAwANISHI, Jitsuzo, Gouverne-
Secrétaire au ministere| ment.
de llntcrieur. '
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|

Présenté

Suisse.

i Représen-
Pays 1 Nom par: tant:
!
YosHIZAKA, Shunzo, Gouverne-
Inspecteur des fabriques| ment.
industrielles.
Muto, Sanji, B.I.T. Patrons.
Directeur de la Kane-
gafuchs Spinning Co., Ltd,
délégué patronal a la
Conférence de Washing-
ton.
MatsuMotro, Uhei, B.I.T. Employés.
Délégué ouvrier a la Con-
férence de Washington.
Lettonie Puxce, Gouverne-
Vice-Directeur au minis-| ment.
tere du Travail.
SCHUMAN, Gouverne-
Directeur du départe-| ment.
ment des Affaires étran-
geéres, ancien délégué a
la Conférence du Travail.
‘Lithuante Srizys, Francois, Gouverne-
Docteur en médecine, ment.
| président de I'Associa-
tion des Fabricants de
Lithuanie.
RavuriNarTis, Francgois, |Gouverne-
demeurant & Fribourg en| ment.
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Pays

Nom

Présenté
par:

| Représen-
tant:

Luxembourg

Norvége

MavriscH, Emile,

B.IT.

Président de la Direction |
des Aciéries réunies de
Burbach-Eich-Dudelange. “

Secrétaire de 1’Union des
syndicats du Luxem-
bourg.

' BACKER, M. C,

Membre de la Cour su-
préme, président du Tri-
bunal spécial pour les
litiges de travail.

BEerg, Paal
Membre de la Cour supré-
me, ancien ministre des
Affaires sociales.

Pavs, G,

Directeur de I’Associa-
tion des Employeurs nor-
végiens, délégué patronal
a la Conférence de Wash-
ington.

Lian, Ole O,

Membre du Storting,
président de la Fédéra-
tion norvégienne des Syn-
dicats.

.| SCHETTLE, Michel, ‘ B.IT.

| Gouverne-
ment.

Gouverne-
ment.

B.I.T.

B.IT.

| Patrons.

| Employés.

Patrons.

Employés.




ASSESSEURS POUR LITIGES DE TRAVAIL

67

Pays

Présenté
par:

Représen-
tant:

Panama

Pays-Bas

Pologne

ZUBIETA, Jose Antonio,
Délégué patronal a la Con-
férence de Washington.

NoLENs, MeT,

Membre de la IIwe
Chambre des Etats Géné-
raux, professeur extra-
ordinaire de législation
ouvriere a 1'Université
communale d’Amsterdam,
vice-président de la
Haute ;Cour du Travail. |

Voovs, J. P. de,
Professeur a 1'Université
technique de! Delft.

VERKADE, A. E.,
Vice-Président de 1’Asso-
ciation des industriels
néerlandais, membre du
Conseil industriel, délé-
gué patronal a la Confé-
rence de Washington.

FiMMEN, E.,
Secrétaire de la Fédé-
ration internationale des
Syndicats.

KuMmaniE cki, D* Casi-
mir Ladislas,

Professeur de droit admi- !
nistratif a4 1'Université de

Cracovie.

MYLNARSKI, D Félix,
Directeur de 1’Office

B.IT.

Gouverne-
ment.

Gouverne-
ment.

B.I.T.

B.I.T.

Gouverne-
ment.

Gouverne-
ment.

Patrons.

Patrons. '

Employés.
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Présenté Représen-
Nom remte | Reren
|
d’Emigration auministere
du Travail et de la Sur-
veillance sociale.
ZAGLENICZNY, Jan, B.I.T. |Employés.
Ancien ministre de l'In-
dustrie et du Commerce,
délégué patronal a la
Conférence de Washing-
ton.
ZuLAawski, Sigismond, B.IT. Employés.
Député a 1’Assemblée ‘
constituante, président |
du Comité central des
syndicats industriels.
Roumanie Jancovici, Dimitrie, Gouverne-
Docteur en droit, ment.
VoiNescu, Barvu, Gouverne-
Secrétaire général du mi-' ment.
nistére du Travail.
CERCHEZ, Stefan, B.I.T. Patrons.
Président du Syndicat
général des industriels
roumains.
MAYER, Josif, B.IT. Employeés.-
Député de Timusoara.
Suéde ErmQuist, Gus taf Henning, Gouverne-
Directeur général, ancien| ment.
ministre, président du
Conseil du Travail.
RIBBING, Sigurd, Gouverne-
Membre du Conseil du! ment.

Travail, chef de section.
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om brisents | Roprteen
Hav, B, B.I.T. Patrons.
Jonansson, E., B.IT. Employés.
Secrétaire de la Fédé-
ration générale des Syn-
dicats de Suéde.
Suisse Megrz, Leo, Gouverne-
Conseiller d’Etat 2 Berne. | ment.
REevauD, Edgar, iGouverne-
Conseiller d’Etat 2 Neu-' ment.
chitel. |
SAVOYE, Baptiste, B.I.T. Patrons.
Ancien conseiller natio-
nal, St-Imier.
ScHURCH, Charles, B.I.T. |Employés.
Secrétaire de 'Union syn-
dicale suisse.
Tchécoslo- FRANCKE, Lmil, Gouverne-
vaquie Docteur, député et mem-| ment.
bre de 1’Association des
fonctionnaires tchécoslo-
vaques.
gHOROVSKY, Zdenek, Gouverne-
Ingénieur, directeur gé-| ment.
néral des Sociétés métal-
lurgiques de Prague.
WALDES, Henri, B.I.T. Patrons.

Membre de I'Institut so-
cial de Tchécoslovaquie,
conseiller technique pa-
tronal 3 la Conférence de

Washington
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Presentéf Représen-
Pays Nom par: | tant:
|
TAYERLE, Rudolf, B.IT. Employés.
Député, délégué ouvrier
aux Conférences de Wash-
ington et de Génes, se-
crétaire général de la Con-
fédération générale du!
Travail.
Uruguay BernarDEZ, Manuel. Gouverne-
ment.
Branco, Juan Carlos, D*. | Gouverne-
.. ment.
Arvargz-Lista, D* Ramon.| B.I.T. Patrons.
DEBENE, Alejandro. B.IT. |Employés.
Yougoslavie — — —
‘ g
— | — —
YovanNoviTtcd, Vasa V. B.I.T. | Patrons.
Kristan, Etbin. B.IT. Employés.
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LISTE DES ASSESSEURS
POUR LITIGES DE TRANSIT ET DE COMMUNICATIONS

(CLASSIFICATION PAR PAYS)

PAYS. - NOM,

Autriche. RinarpiNi, Théodore,
Conseiller ministériel au
département autrichien des
Communications publiques.

ScHEIKL, Gustave, Docteur,
Conseiller aulique au départe-
ment autrichien des Communi-
cations publiques.

Belgigue. HaNREZ, C.,
Administrateur de I'Exploita-
tion des Chemins de fer de
I'Etat,

ROYERS,
Ingénieur & Anvers, ancien
membre de la Chambre des
Représentants.

Byésil. PERRETI, Medeiros Joao.

RiBEIRO, Edgard.

Bulgarie. BocCHKOFF, Lubomir,
Directeur-adjoint a la Direc-
tion générale des Chemins de

fer et des Ports.

Liste des as-
3eITEUTS pour
litiges de tran-
sit et de com-
munications.
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PAYS. NOM.

DintcuEFF, Urdan,
Directeur-adjoint a4 la Direc-
tion générale des Chemins de
fer et des Ports.

Chili. ALVAREZ, Alejandro,
Conseiller de la délégation du
Chili 4 la Société des Nations.

Lira, Francisco Amunategui,
Membre de la Commission con-
sultative et technique des com-
munications et du transit.

Chine CuEg, Shu,
Membre de la Commission con-
sultative et technique a Pékin.

Kai1, Lin,
Membre de la Commission con-
sultative et technique a Pékin.

Colombie. —

Danemark. ANDERSEN, N. J. U,,
Directeur de la Section de
comptabilité et des tarifs des
Chemins de fer de I'Etat.

LitieLunp, C. F,,
Directeur général des Travaux
maritimes de 'Etat.

Espagne. MACHIMBARRENA, Vicente,
Ingénieur en chef des Pontset
Chaussées, professeur i I'Ecole
du Corps.

Puic DE 1A BELLACASA, Narcise,
Ingénieur en chef des Ponts et
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PAYS.

Finlande.

France.

Grande- Bretagne.

Gréce.

Haitt.

NOM.

Chaussées, conseiller des Tra-
vaux publics, professeur a
I'Ecole du Corps.

SNELLMAN, Karl,
Directeur de 1’Administration
des Ponts et Chaussées,

WREDE, Gustav, Oskar, Axel
(Baron),
Directeur de 1’Administration
navale.

FONTANEILLES, M.,
Inspecteur général des Ponts
et Chaussées, directeur hono-
raire des Chemins de fer au
ministére des Travaux publics.

SiBILLE, M.,
Député, président de la Commis-
sion des Travaux publics et
des Moyens de communication
de la Chambre des Députés.

DexT, Sir Francis, C.V.O.

Mancg, Lieut.-Col. H.O. (R.E.,
C.B, CM.G, D.S.0).

Procas, Démétrius,
Capitaine de frégate.

ViANGHALI, Alexandre,
Directeur des Chemins de fer.

ADDOR, M.,
Consul, Geneve.
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PAYS. | NOM.

Indes. BArRNES, Sir George Stapylton,
(K.C.B,, K.C.S.I1.).

Low, Sir Charles Ernest,
(K.C.LE.).

ITtalie. ' Crarpl, Anselmo,

‘ Ing., député, professeur ordi-
naire de mécanique appliqude
aux constructions a I'Ecole
royale  d’application  pour
ingénieurs de Rome.

MaUro, Francesco,
Ingénieur, professeur, députe.

Japon. ~ Izawa, Michio,
Secrétaire au ministére des
Chemins de fer.

TagaTORI, Yasutaro,
Professeur a U'Ecole des
MOUSSeEs.

Lettonze. ALBAT,
Sous-secrétaire  d’Etat  des
Affaires étrangeres, professeur
de droit international, ancien
délégué a la Conférence de
Barcelone.

SCHMIDT,
Ingénicur des Ponts et Chaus-
sées, conseiller technique du
ministére des Communications.

Lithuanie. SIDZIKAUSKAS, Vancelass,
Chargé d'affaires de Lithuanie
a Berlin.
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PAYS. NOM.

SIMOLIUNAS, Jean,
Ingénieur, chef de la Section
des Chaussées et des Voies navi-
gables au ministére des Voies
et Communications.

Norvége. Ruup, N,
Commandant, chef de division
a ’Administration centrale des
Chemins de fer du Royaume.

SvitH, G.,
Directeur des Ports.

Pays-Bas. EL1as, le Jonkheer P.,
Docteur en droit, chef du Ser-
vice commercial et des tarifs de
marchandises aux Chemins de
fer néerlandais a Utrecht.

Evsinga, le Jonkheer W. J. M.
van,
Docteur en droit et en sciences
politiques, professeur a I'Uni-
versité de Leyde, représentant
des Pays-Bas dans la Commis-
sion consultative et techunique
des communications et du tran-
sit de la Société des Nations,
commissaire des Pays-Bas a la
Commission centrale pour la
navigation sur le Rhin.

Pologne Tyszyxski, M. Casimir,
Chef de section au ministére
des Voies ferrées.

WINIARSKI, le D Bohdan,
Professeur agrégé a la Faculté
de droit de Poznan, représen-
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PAYS.

Roumanie.

Suéde.

Suisse.

Tchécoslovaguie.

Uruguay.

NOM.

tant du Gouvernement polonais
3 la Commission consultative
permanente de la Société des
Nations pour les questions du
transit et des communications.

PERIETZEANU, Alexandre,
Ingénieur, inspecteur général.

Popescu, Georges,
Ingénieur.

HanseN, Fredrik Vilhelm,
Directeur général de I’Adminis-
tration des chutes d’eau.

PecELow, Fredrik Vilhelm Henrik,
Ancien directeur général.

NI1QUILLE, M.,
Directeur général des Chemins
de fer fédéraux, Berne.

ScHRAFL, M.,
Directeur d’arrondissement des
Chemins de fer fédéraux, Lu-
cerne,

VACLAV-BURGER, M.,
Docteur, ingénieur, chef de
section au ministére des Che-
mins de fer.

MUELLER, Bohuslav,
Ministre plénipotentiaire, ingé-
nieur du ministere des Travaux
publics.

FERNANDEz Y MEDINA, Benjamin.

Guani, Alberto, Docteur.
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Le Gouvernement de I'Union Sud-Africaine a fait parvenir une
communication déclarant qu’il n'avait pas l'intention de désigner
actuellement des assesseurs.

Le Gouvernement du Siam a fait savoir que la question de
la désignation des assesseurs est actuellement & 1'étude.

Le Guatémala, le Luxembourg et le Venezuela se trouvent dans
la méme situation que le Siam.

II.

DU GREFFIER.

La Cour nomme son Greffier parmi les candidats que proposent
ses membres. 11 est élu pour une période de sept ans, a compter du
premier janvier de 'année qui suit celle pendant laquelle 1’élection
a eu lieu. 11 est rééligible 1.

Le titulaire actuel du poste est M. AXE HAMMARSKJOLD, Titulaire du
conseiller de Légation de S. M. le roi de Suéde, membre associé poste.
de PlInstitut de Droit international. Il a été nommé le 3 février
1922, ct, en conséquence, la période de fonctions du Greffier
prendra fin le 31 décembre 1929.

Les prévisions budgétaires pour 19z6 prévoient un poste de
. Greflier-adjoint, qui serait désigné dans le cas ol la nécessité s’en
ferait sentir.

I1I.

DU GREFFE.

Les fonctionnaires du Greffe sont nommés par la Cour sur
la, proposition du Greffier 2. Les premiéres nominations ont
eu lieu lors de la session préliminaire,

Les fonctionnaires du Greffe sont les suivants:

1 Articles 24 du Statut et 17 du Reglement.
2 Article 20 du Reéglement de Ja Cour.
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FONCTIONNAIRES DU GREFFE

Date d’engage- \ : :
Nom ment Nationalité

M. J. Garnier-Coignet, 1€ mars 1922 Frangais
Secrétaire-rédacteur et Secrétaire
de la Présidence

M. 5. T. Cross, er mars 1922 — |Anglais
Secrétaire-rédacteur 14 mai 1925

M. C. Hardy, 1°r juin 1922 Anglais
Secrétaire-rédacteur

M. T. M. A, d'Honincthun, 18F janvier 1925 Francais
Secrétaire-rédacteur

Miss M. Recaflo, I mars I922 Anglaise
Secrétaire du Greffier

Miss E. C. Cram, 1T mars I19z2 Anglaise
Archiviste

M. D. J. Bruinsma, °r aoilt 1922 Néerlandais
Chancelier-comptable

M. M. J. Tercier, 10 mai 1924 Suisse
Chef du Service des Impressions

Mrs, C. La Touche, 1e* Tnars 1922 Anglaise
Sténo-dactylographe ; (attachée au
Président)

Mlle J. Lamberts, 1e* mars 1922 Belge
Sténo-dactylographe (chargée du
service de ronéographie)

Miss G. I'riedman, . 1°F mai 1924 Anglaise
Sténo-dactylographe (chargée du
Service de sténo-dactylographie)

Mile L. Loeff, 1er janvier 1925 |Néerlandaise
Adjointe a l'archiviste

M. G. A van Moort, | 1T mars 19z2 Néerlandais
Huissier ﬁ

Chaque fonctionnaire du Greffe est engagé, soit pour une
période d’essai, soit d'une fagon permanente, en vertu d’une
lettre signée par le Greffier au nom de la Cour et stipulant
entre Eautres ses attributions et ses appointements. Le modéle
de la lettre d’engagement temporaire est le suivant:

« Sur instructions de la Cour permanente de Justice internationale,

j’ai l'honneur de wvous offrir % li—n poste d..... Les attributions
e
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Y

afférentes 2 ce poste sont spécifiées comme suit dans les Instructions
pour le Greffe de la Cour permanente de Justice internationale . . . .

« Selon la décision de la Cour, il n’est pas possible pour le moment
de vous offrir un engagement permanent, mais seulement un engage-
ment préliminaire, pour une période d’essai de.... Cette période
commencera le . . . . ;lorsqu’elle sera révolue, 'on examinera la question
de savoir si un engagement permanent vous sera offert,

« Le traitement afférent & ce poste (pendant la période d’essai) est . . . .

« Je vous serais obligé de me faire connaitre, par écrit, si vous acceptez
un engagement a ces conditions. Joint a la présente lettre, se trouve
le Statut du personnel de la Cour. »

Lalettre d’engagement permanent est ainsi congu :

«En me référant & ma lettre du.... par laquelle je vous ai
un . .
offert | e le poste d. ..., présla Cour pour la période d’essai de. . . ,

j’ai maintenant ’honneur, sur instructions de la Cour, de vous proposer
ce poste & partir du. . .. avec un traitement de début de.... par an;
les autres conditions d’engagement sont celles énoncées dans le Statut
(revisé) du personnel, dont un exemplaire était joint a ladite lettre,

« Je vous serais obligé de me faire connaitre par écrit. . . . », etc.

Le Statut revisé du personnel, dont il est question dans leslettres
d’engagement, est reproduit ci-aprés.

STATUT DU PERSONNEL
(Revisé).

Préambule.

Le présent Statut du personnel, établi en conformité de l'article 25
du Réglement de la Cour, s’applique 4 tous les fonctionnaires du Greffe,
Le Greffier et le personnel du service subalterne ne sont pas visés, sauf
dans le cas o1 ils sont mentionnés expressément.

Article premier.

1’engagement peut se faire 4 titre d'ecssai ou hien a titre permanent.
Les engagements A titre d'essai se font aux conditions qui seront
communiquées 4 I'intéressé dans chaque cas particulier.
Les engagements & titre permanent sont régis par les dispositions du
présent Statut.
Avrticle 2.

L’engagement se fait au moyen d’une lettre adressée par le Greffier a
I'intéressé, et a laquelle celui-ci répond. T.a lettre indique les conditions
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spéciales applicables dans le cas donné, et notamment le poste visé, la
durée de I’engagement, ainsi que le traitement de début.

Article 3.

A défaut de dispositions contraires dans ladite lettre, 'engagement est
{ait pour une période de sept ans, sous réserve du droit bilatéral de dénon-
ciation aprés trois mois de préavis. La dénonciation par le Greffier est
sujette 4 un recours 4 la Cour par l'intéressé.

A Vexpiration d'une période de sept ans, Vengagement est auto-
matiquement renouvelé, pour une période identique, sauf dénonciation
dans les conditions indiquées ci-dessus,

Article 4.

Les traitements sont fixés et payables en florins néerlandais. I.a méme
régle s’applique aux indemnités et, le cas échéant, aux remboursements
de frais,

Avrticle s,

Les traitements fixés dans les lettres d’engagement sont sujets & des
augmentations annuelles dans les conditions suivantes :

Si le traitement, converti en francs suisses d’aprés la formule suivante :
S = 2 I, S signifiant le montant en francs suisses, et I signifiant le mon-
tant en florins, rentre :

a) dans la catégorie Directeurs du Bureau de Genéve, 'augmen-
tation annuclle sera de 1,250 florins, jusqu’a concurrence de 27,000
florins ;

b) dans la catégorie Membres de Section, catégorie A, de 400
florins, jusqu’a concurrence de 15,000 florins ;

¢) dans la catégorie Commis de premiére classe, de 150 florins
jusqu’a concurrence de 6,850 florins ;

d) dans la catégorie Sténo-dactylographes bilingues, de 125 florins
jusqu’'a concurrence de 5,625 florins,

Les traitements qui ne rentrent pas dans ces catégories restent fixes,
Dans la catégorie 4) rentre le traitement du greffier;

» % » b) celui des secrétaires rédacteurs ;

» » » ¢) les traitements de début de fl. 5625 ;

P » d) les traitements de début de fl. 4350.

Si, 4 lavenir, les fonctionnaires du Greffe sont engagés avec des
salaires rentrant dans les catégories suivantes du Secrétariat de Geneéve,
c’est-4-dire :

¢) Membres de Section (classe B) ;
/) Secrétaires de Section ;
¢) Commis de decuxiéme classe
h) Copistes,
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les augmentations annuelles scront -de :

¢) 400 florins jusqu’a concurrence de 9,500 fl.
5 150 » » » 8,125 fl.
g) 125 » » » 5,000 fl,
h) I00 » ”» » 4,730 fl.

1l est entendu que le traitement fixé dans la lettre d’engagement,
y compris les augmentations successives, peut étre divisé en deux parties,
Vune fixe et autre variant selon le prix de la vie, La proportion entre
ces deux parties sera établie conformément & celle qui sera adoptée en
cette matiére pour lc Scerétariat de la Société des Nations et pour les
fonctionnaires du Bureau international du Travail. La variation sera
déterminée d’aprés les principes qui seront appliqués en ce qui concerne
les deux institutions.

Avrticle 6,

ILes indemnités de séjour sont :

pour la catégorie (@) : de 30 florins pendant les 10 premiers jours;
de 2z fl. 50 pour les jours suivants passés
dans le méme endroit;

pour les catégories (b)) et (c):

de 20 florins pendant Ics 1¢ premiers jours ;
de 15 florins pour Ics jours suivants passés
dans le méme endroit ;

pour la catégorie (d): de 15 florins pendant la premiére semaine ;
de 121l 50 pendant les deux semaines sui-
vantes;
de 10 florins pour les jours suivants passés
dans le méme endroit.

Si des membres du Greffe sont engagés dans les conditions fixées au
dernier paragraphe de l'article 7, leur indemnité de sé¢jour sera de :

pour la catégorie (¢): de 2o florins par jour pour les 10 premiers
jours ;
de 15 florins par jour pour les jours suivants
passés dans le méme endroit;

pour la catégorie (f): de 20 florins par jour pour les 10 premiers
jours ;
de 15 florins par jour pour les jours suivants
passés dans le méme endroit;

0
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pour la catégorie (g): de 15 florins par jour pour la premiére
semaine;
de 12 fl. 50 par jour pour les deux semaines
suivantes ;
de 10 florins par jour pour les jours suivants
passés dans lc méme endroit.

Les frais de vovage encourus pour raisons de service sont remboursés
sur présentation d’un état détaillé et aprés approbation par le Greffier.

Avrticle 7.

Les heures de travail sont au nombre de 42 par semaine. Toutefois,
le Greffier peut, entre les sessions de la Cour, les réduire & 38, en décidant
la fermeture du bureau le samedi aprés-midi.

T.es heures de bureau sont, en régle générale, pendant les mois :

octobre-avril, de 9 h. 30 4 18 h. |} avec 1 h. } pour
mai-septembre, de 9 h. a4 17 h. 30 le déjeuner.

Cet horaire peut étre modifié par le Greffier selon les exigences du
travail.

Si, entre les sessions, le Greffier croit pouvoir réduire & 33 par semaine
les heures de travail du personnel touchant moins de 6,000 florins, il est
autorisé & le faire,

S'1l cst fait usage de cette faculté, il nc peut pas, en régle générale,
étre fait droit & des demandes d’'indemnité pour heures supplémentaires.

Article 8.

Sans préjudice du droit pour le Greffier d’accorder de courts congés
motivés pour dcs circonstances particuiicres, le personnel touchant
moins de 6,000 florins par an a droit a des vacances de 28 jours ouvrables
par an et le reste du personnel a 36 jours ouvrables. Le Greffier dresse un
tableau de vacances,

Les jours {ériés okbscrvés aux Pays-Bas scront considérés comme non-
ouvrables.

Les membres du personnel ont droit au remboursement d'un voyage
aller et retour par an pour se rendre dans leur pays respectif,

Pour pouvoir se prévaloir de ce droit, tout membre du personnel doit
avoir indiqué au Greftier, aussitdt que possible aprés sa nomination, quel
est I'endroit ot il désire se rendre.

Article g,

Les congés de maladie sont accordés suivant des conditions & déter-
miner aprés examen de chaque cas particulier,

En principe, ccs congés sont accordés sans réduction de traitement,
Dans les cas de congés prolongés, une réduction peut étre envisagée.
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Toute décision de réduction de traitement sera prise par le Greffier, sous
réserve de 'approbation du Président.

Article 10.

Le Greffier prendra les mesures nécessaires pour permettre au personnel
de prendre part & toute organisation établie au Secrétariat de Genéve,
concernant les pensions *. 11 prendra également les mesures nécessaires
pour que les fonctionnaires du Greffe participent & I'assurance mutuelle
contre les maladies créée par Vassociation du Personnel du Secrétariat de
Geneve 2.

Article 11.

Le Greffier peut, avec I'approkation du Président, prendre contre tout
fonctionnaire du Greffe, des mesures disciplinaircs comrportant, en
premier lien, la suspension, avec ou sans réduction de traitement, et, en
second lieu, le renvoi.

Le fonctionnaire intéressé a le droit d’en appeler & la Cour pléniére.

Article 12,

Le présent Statut du personnel peut étre modifié par le Greffier avec
Papprobation du Président. Le Greffier prend en considération toute
proposition i cet effet présentée par au moins trois membres du personnel.

Si le consentement de la majorité du personnel & une modification est
acquis, cette modification entre en vigueur immeédiatement. Sinon, elle
entre en vigueur a l'expiration d’un délai de trois mois.

Les attributions des fonctionnaires du Greffe sont fixées dans les
Instructions pour le Greffe. Ces instructions sont ainsi congues :

INSTRUCTIONS POUR LE GREFFE

PREAMBULE,

Les présentes instructions sont établies conformément 4 l'article 26,
alinéa 3, du Réglement de la Cour,

1 Le systéme ¢tabli & Gencve en mai 1924 et qui fonctionne depuis celte date
est le suivant: chaque fonctionnairc verse mensucllement a la caisse de pré-
vovaunce 59 de son traitement:; un versement égal est fait par ia Société des
Nations. Au depart d’un fonctionnaire, le solde créditcur de son compte lui est
remis; toutelfois, si lz nombre d’années de service n’a pas atteint un certain
minimum, une partie sculement des versements de la Société des Nations est
payée & Uintéressé. En cas de deces, la somme due est remise aux ayants droit.

2 Le Budget de la Cour pour 1925 prévoit que, si un fonctionnaire du Greife
contracte, avec une société dament approuvée, unc assurance-maladie, les primes
en seront payées par moitié par la (our.
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PREMIERE PARTIE.
Du Grefifier.
Avrticle premier.

Le Greffier est responsable des Services du Greffe. 11 a autorité sur le
personnel et a seul qualité pour diriger les travaux du Greffe.

Article 2.

Le fonctionnaire du Greffe, proposé par le Greffier et désigné par le
Président conformément 4 V'article 22 du Réglement dela Cour, remplace
le Greffier d'une facon normale dans les cas prévus audit article.

La lettre de proposition du Greffier, diiment revétue de 'approbation
écrite du Président, sert, si nécessaire, dc 1égitimation au remplacant.

Pour "éventualité ol le remplacant normal du Greffier viendrait lui-
méme a étre empéché, le Greffier propose la désignation d'un remplacant
intérimaire : la personnc proposée doit étre ddment approuvée par le
Président.

Le Greffier en service porte par écrit & la connaissance du Président,
le fait justifiant l'entrée cn fonctions du remplacant, enindiquant la
période probable du remplacement.

Les fonctionnaires du Grefle ont envers le remplacant du Greffier,
lorsqu'il exerce ses fonctions, lcs mémes devoirs qu’envers le Greffier.

Les dispositions du présent article sont établies sans préjudice du
droit du Greffier de désigner un remplacant dans les conditions visées &
I'article 26, alinéa 2, du Réglement.

PARTIE II.
Des devoirs du Greffier.
a) EN GENERAL.

Article 3.

La correspondance cst signée par le Greffier, oun est, lorsqu’elle est
rédigée & la troisiéme personne, ¢tablie en son nom, sauf dans la mesure
ou le Président se réserve de la signer lui-méme, En cas de doute, la
correspondance est préparée pour la signature du Président ou en son
nom, et le Président décide.

Article 4.

Le Greffier procéde aux arrangements nécessaires pour ’engagement
temporaire du personncl supplémentaire nécessaire pendant les sessions,



INSTRUCTIONS POUR LE GREFFE 85

en vertu notamment de I'article 44 du Réglement de 1a Cour. Ce personnel
n’est pas compris dans Vexpression « fonctionnaires du Greffe ».

Les frais pour l'engagement d’une personne déterminée ne doivent
pas dépasser les frais qui seraient encourus en empruntant au Secrétariat
de Genéve une perscnne appartenant a la méme catégorie (frais de voyage,
allocation journalierc, indemnité, ainsi que frais de voyage pour substitut
éventuel).

Article 3.

Le Greffier informe lcs Membres de la Cour de la date d’ouverture de
chaque session.

Article 6.

Il prépare l'ordre du jour des questions administratives & traiter
pendant la session, ainsi que des notes explicatives a leur sujet.

e role et I'ordre du jour, avec notes explicatives, sont, aprés appro-
bation par le Président, distribués aux Membres de la Cour.

Des questions d’ordre adminjstratif qui n’ont pas figuré a l'ordre du
jour ainsi distribué, peuvent étre ajoutées & I'ordre du jour avec 'autori-
sation du Président,

Avrticle 7.

Le Greffier met 4 Uordre du jour des questions administratives, pour
les sessions ordinaires de la Cour, la désignation d’un représentant pour
assister aux séances de I’Assemblée et dec la Commission des Finances,
lorsque celles-ci discutent le budget de la Cour. Il y met également, le cas
échéant, la question de l'approbation définitive des prévisions budgé-
taires,

De méme, il met & l'ordre du jour de chaque session ordinaire la com-
position de la Chambre de procédure sommaire pour I'annce suivante, ct,
toutes les trois années & commencer par la session ordinaire de 1924,
I'élection du Président et du Vice-Président ainsi que la composition des
Chambres visées aux articles 26 ¢t 27 du Statut,

Avticle 8.

Lorsque sur le role d'une session déterminée se trouve portée unc
affaire qui a antérieurement été examinée, le Greffier prévient tout juge
qui a déji connu de l'affaire, méme s'il ne siége pas pour la session en
question,

Article q.
Le Greffier réunit, pour étre soumis au Président, tous renseigne-

ments utiles sur les assesseurs techniques, en vue de lapplication de
I'article 7 du Réglement.
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Article 10.

Si la session se tient en dehors du siége de la Cour, le Greffier prend
toutes les dispositions et fait procéder a tous les travaux nécessaires.

Avrticle 1T.

Le Greffier procéde 4 la communication et a I'information prévues &
l'article 40 du Statut et 4 I'article #3 du Réglement ; il avertit également
les Ftats participants 4 une convention dont Uinterprétation fait 'objet
d'un diftérend porté devant la Cour.

Article 12,

Les renseignements nécessaires prévus a l'alinéa 5 delarticle 26 du
Statut sont fournis par 'intermédiaire du Grefficr.

Article 13.

Le Greffier prépare pour chaque cas particulier, pour l'usage des
Membres de la Cour et des Parties, un apercu des régles de procédure
applicables en 'espéce conformément & 'article 32 du Reéglement.

Article 14,

Le Greffier fait connaitre aux intéressés la date et ’heure des séances.
Il communique aux juges I'ordre du jour, sur lequel doit étrc portée toute
question i traiter dans la séance, y compris les élections éventuelles.

11 fait publier les dates et heures de toutes séances publiques ; en cas
de séance publique pour la lecture d'un arrét ou d'un avis, il en effectue
une notification spéciale & tout agent dont la nomination et le domicile
élu ont été dliment portés a la connaissance du Greffier.

Article 15.

Chaque piéce de procédure parvenant au Greffe fait 'objet d'un regu
sur formulaire spécial établi en conformité des dispositions de l'article 25
du Réglement.

Article 16,

Dans le cas ou, soit une requéte introductive d’instance, pour inter-
vention, pour revision ou pour avis consultatif, soit un mémoire ou
contre-mémoire adressé & la Cour, n'est pas ¢tabli dans les formes pres-
crites par le Réglement, le Greffier notifie ce fait a la Partie qui a effectué
le dépdt du document en question ; si le document n’est pas rectifié, le
Greffier en informe la Cour.
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Avticle 17.

Dans le cas de la requéte prévue a I'article 72 du Réglement de la Cour,
le Greffier peut demander tous renseignements supplémentaires au
Secrétaire général de la Société des Nations,

Avrticle 18.

Le Greffier obtient des témoins ou experts appelés sur I'initiative de la
Cour, le détail de leurs frais, ainsi que l'indication de I'indemnité de séjour
qu’ils demandent; il fait verser aux intéressés le montant de ces frais et
indemnités.

Le Greffier {ait le nécessaire en vue de recouvrer des Parties a un litige
de transit ou de communications, les frais et indemnités qu’il a versés
aux assesseurs techniques siégeant i leur demande.

Article 10,

Le Greffier doit s’assurer de la langue employée par les témoins appelés
sur linitiative de la Cour, afin de pourvoir éventuellement a Vinter-
prétation,

Article 20,

Le Greffier fait agréer par la Cour tout interpréte appelé  traduirc en
séance et qui n’est pas fonctionnaire du Greffe.

Avrticle 21,

Le Greflier établit le compte rendu des dépositions des témoins.
Il dressc 1e procés-verbal visé a l'article 47 du Statut.

Avrticle 22.

Le Grefficr met le personnel nécessaire 4 la disposition des enquéteurs
et experts prévus a ’article 50 du Statut.

Article 23.

Le Greffier communique tout arrét conformément a Varticle 63 du
Réglement.

11 expédie de tout avis consultatif au Secrétaire général de la Société
des Nations un nombre d’exemplaires suffisant pour en permettre la
communication, d’abord anx Membres du Conseil, puis aux autres
Membres de la Société des Nations. Au regu de la notification officielle de
la communication du Conseil, il procéde 4 la distribution de l'avis aux
Etats qui, sans étre Membres de la Société des Nations, sont admis a ester
en justice devant la Cour,
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Article 24,

Le Greffier fait parvenir tous renseignements a la Presse, avec 'appro-
bation du Président,

Il fournit, avant le 25 de chaque mois, au Secrétariat de Genéve
toutes données dont la publication dans le Bulletin mensuel du Secré-
tariat dela Société des Nations parait désirable.

Avrticle 25.

Le Greffier fait procéder & I'impression, dans des recueils séparés, des
arréts, des avis consultatifs et des procés-verbaux des séances publiques
ainsi que de tous autres documents, selon la décision de la Cour. A cet
effet, il passe des contrats d’'imprimerie qu'il soumet & la Cour.

De chaque publication, le Greffier réserve an moins 750 exemplaires
pour la Cour aux fins de distribution gratuite de la part de a Cour. Cctte
distribution vise :

(Suit la liste des diverses catégovies de bénéficiaives de la distribution
gratuite,; vowy mote, p. 233.)

Avrticle 26.

Le Greffier porte a la connaissance de la Cour, ou, si elle ne si¢ge pas,
du Président, a fin de correction, conformément a V'article 75 du Regle-
ment, toute erreur matérielle qui se trouverait dans une ordonnance, un
arrét ou un avis,

Article 27.
Le Greffier informe le Secrétaire général de toute vacance qui se

produit parmi les membres de la Cour, ainsi que de tout relévement de
fonctions qui serait prononcé en vertu de I'article 18 du Statut.

b) ADMINISTRATION FINANCIERE.
Avrticle 28.

Le Greffier est responsable, sous le contrdle de la Cour, des prévisions
et des demandes de crédit nécessaire pour les besoins de la Cour. 11 veille
au bon emploi des crédits votés et 4 I'imputation de chaque dépense &
I'article correspondant du budget.

Article 29.

Les prévisions budgétaires pour une année déterminée sont divisées en
deux sections, l'une traitant des dépenses ordinaires, 'autre des dépenses
de capital,
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Les sections sont subdivisécs en chapitres correspondant aux diffé-
rentes catégories de dépenses.

Article 30.

Les prévisions budgétaires comportent :

a) 1 résumé des chapitres ;

b) un résumé complet des articles, indiquant, pour chacun d’eux,
outre les crédits & demander, les crédits votés pour I’année en cours,
ainsi que le montant des crédits votés et des dépenses effectives de
I’année précédente ;

¢) chaque fois que cela sera possible, des tableaux détaillés et de
cxposeés explicatifs. :

5l existe des différences importantes dans le montant des prévisions
concernant les mémes articles au cours des années successives, il en sera
fourni une explication compléte au moyen de notes,

Article 31.

Toutes recettes autres que les fonds versés par la Société des Nations
(telles qu’intéréts et contributions d’'Etats non-Membres de Ja Société)
font, si possible, 'objet d'une estimation préalable et sont, a titre de
recette accessoire, portées en déduction des prévisions inscrites au
budget.

Avticle 32.

Les prévisions budgétaires sont soumises pour approbation a la Cour,
ou, si elle ne siége pas, au Président, dans la derniére semaine de mars,
1’approbation du Président est dennée sous réserve du droit de revision
dont, aux termes des articles 14 et 19 du Réglement financier de la
Société des Nations, la Cour est investie.

Article 33.

Les prévisions budgétaires diment approuvées sont communiqudes par
le Greffier au Secrétaire général de la Société des Nations 4 la date, entre
le 1er avril et le 1e* mai, qui sera convenue entre lui et le Secrétaire
général,

Article 34.

Lorsque la Commission de contréle examine le budget de la Cour,
celle-ci est représentée devant la Commission par le Greffier.

Article 35.

Pour éviter que le crédit voté pour chaque article du budget ne soit
dépassé, le Greffier fait tenir un relevé des imputations faifes et des
dépenses engagées indiquant & tout instant le solde disponible pour
chaque article,
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Article 36.

Le cas échéant, le Greffier peut demander 4 la Cour d’autoriser, par
résolution spéciale, des virements d'un article & un autre du méme
chapitre du budget. Il communique immédiatement ces résolutions au
Secrétaire général de la Société des Nations, afin de lui permettre de
prendre les mesures nécessaires aux termes de 1’article 29 du Reglement
financier de la Société,

Article 37.

Entre le rer et le 15 mars de chaque année, le Greffier soumet a la
Cour, ou, si elle ne siége pas, au Président, la comptabilité pour 'année
précédente, avec annexes.

Entre le 15 mars et le er avril, il transmet les documents en question
la Commission de contrdle de la Société des Nations.

Article 38.

Le Greffier a seul qualité pour engager des dépenses au nom de la Cour.
11 est laissé juge des cas ot il doit obtenir au préalable ’autorisation de la
Cour ou du Président.

Article 39.

Le Greffier fait tenir un relevé cxact de toutes les acquisitions imputa-
bles au compte capital et de toutes les fournitures acquises et employées
au cours de chaque année ; il communique au Commissaire aux comptes
de la Société des Nations, entre le 15 ct le 30 janvier, une situation
des marchandises en magasin au 31 décembre de chaque année, en
distingnant les marchandises achetées sur le compte capital des marchan-
discs achetéces sur le compte recettes,

Le Greffier présente, avant le 15 janvier de chaquc année, au
Commissaire aux comptes un relevé des dettes non encore soldées
encourues pendant ’année précédentc; dans les cas ou les factures ne
seraient pas regues en temps utile, les commandes ou livraisons
seront inscrites sur ce relevé pour un montant approximatif.

Avrticle 40.

Le Greffier tient & la disposition du Commissaire aux comptes, sur sa
demande, tout document utile & la vérification des comptes ct a ’'accom-
plissement des autres fonctions du Commissaire.

Lc Grefficr fait parvenir an Commissaire, le 10 de chaque mois au
plus tard, un relevé des recettes et dépenses du mois précédent.

Article 41.

Les fonds de la Cour sont mis, par le Greffier, en dépot portant intérét
aupres de I’Amsterdamsche Bank, Bijkantoor den Haag.

Les intéréts percus seront portés en compte selon la disposition de
‘article 3z.
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PARTIE III.
Des fonctionnaires du Greffe.
Article 42.

Chaque fonctionnaire du Greffe est engagé, soit pour une période
d’essai, soit d'une facon permanente, en vertu d'une lettre signée par
le Greffier au nom de la Cour et stipulant, entre autres, les attributions
conférées et les appointements, Cette lettre, 4 laquelle cst joint un exem-
plaire du Statut du personnel de la Cour, et qui se référe expressément
aux clauses de ce Statut, constitue le contrat entre la Cour et les fonc-
tionnaires du Greffe.

Toute question concernant les droits et devoirs résultant du contrat et
qui n’est pas prévue audit Statut sera, sous réserve d’un droit de recours
de 'intéressé auprés du Président, tranchée par le Greffier, en s’inspirant
des dispositions des statuts du personnel du Secrétariat de Genéve et du
Bureau international du Travail et en tenant compte des décisions et
recommandations de I’Assemblée et de la Commission de controle.

Article 43,

Avant son entrée en fonctions, chaque fonctionnaire du Greffe fait
«devant le Président, en préscnce du Greffier, la déclaration suivante :

« Je prends l'engagement solennel d’exercer en toute loyauté,
discrétion et conscience, les fonctions qui m’ont été confiées en ma
qualité de fonctionnairc du Gretfe de la Cour permanente de Justice
internationale. »

Procés-verbal de cette déclaration est dressé par le Greffier, signé par le
Président ct déposé aux archives de la Cour.

Article 44.

Dans le cas d’une vacance ou de la création d'un nouveau poste au
Greffe, le Greffier, d’accord avec le Secrétaire général de la Société des
Nations, en fait, si possible, I'annonce dans le Journal officiel dela Société,
Tlindique briévement les fonctions & remplir, les émoluments attachés au
poste, ainsi que les qualifications requises des candidats.

T.e Greffier ¢tablit unc liste des candidats avec leurs titres ; il la fait
distribuer aux Membres de la Cour en indiquant le candidat qu’il propose.

Ta nomination est faite aux termes de l'article 20 du Reglement.

Article 45.

Ie Greffier prend toutes les mesures nécessaires pour sauvegarder le
-caractére diplomatique conféré aux fonctionnaires du Greffe en vertu de
larticle 7 du Pacte de la Société des Nations,
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Article 46.

Les fonctionnaires du Greffe ont pour mission, entre autres, d’encadrer
le personnel engagé 4 titre provisoire pour la durée d’une session ou dans.
des circonstances analogues.

Dans cet ordre d’idées, en outre du Secrétaire-rédacteur chargé du
Secrétariat de la Présidence, un des Secrétaires-rédacteurs est respon-
sable des travaux d’interprétation ct d’édition, tandis qu'un autre est
responsable des travaux de traduction.

Dans le méme ordre d'idées, unc des sténo-dactylographes est préposée
aux services de dactylographie, tandis qu'une autre est préposée au
service de ronéographie ; une troisiéme est attachée a la Présidence.

PARTIE IV.
Des devoirs des fonctionnaires du Greffe.
A, — DES SECRETAIRES-REDACTEURS.
Article 47.

Le secrétaire-rédacteur chargé du Secrétariat de la Présidence exécute
en premier lieu les travaux qui pourront lui étre confiés par le Président,
ou, le cas échéant, par le Greffier. Il est chargé, sous la direction du
Greffier, de la publication du Bulletin de la Cour.

Le secrétaire-rédacteur chargé, entre autres, du service d’édition, est
responsable de la mise au point de la copie de tout document devant
&tre imprimé, sauf dans le cas ol un autre fonctionnaire serait chargé de
la responsabilité aussi pour l'impression d’un document dont la prépara-
tion lui aurait été confiée.

Le secrétaire-rédacteur chargé du service des traductions les exécute
autant que possible lui-méme, avec 'aide d'un secrétaire rédacteur dont
la languc maternelle est la langue officielle de la Cour qui n’est pas celle
du Secrétaire-rédacteur responsable.

B. — DE L’ARCHIVISTE.
Article 48.

L’archiviste de la Cour cst responsable envers le Greffier pour la tenue
des archives et de la bibliothéque conformément aux dispositions sui-
vantes.

Elle a auprés d’clle une adjointe nommée a cet effet.

L’archiviste est également responsable de la distribution des
documents, réglée d’aprés 'article 37 ci-dessous.
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Article 49.

A moins d’'une autorisation expresse du Greffier, aucun dossier ni
loriginal d’aucun document enregistré aux archives ne doit étre trans-
porté hors des bureaux du Greffe.

Avrticle 30.

Les archives contiennent, entre autres, des dossicrs diiment tenus A
jour et indiquant :

1) Les Etats Membres de la Société des Nations ou mentionnds 4
I'annexe du Pacte, ayant accepté la juridiction obligatoire de la Cour,
avec le texte des déclarations d’acceptation, ainsi que la liste des Etats
étrangers 4 la Société des Nations ayant fait la déclaration générale,
aux termes de la Résolution du Conseil du 1z mai 1922, d’accepter la
juridiction de la Cour;il y est mentionné si cette acceptation comprend
ou non la juridiction obligatoire,

2) Les articles des traités, conventions ou accords internationaux, ¥y
compris les mandats, ol le recours a la juridiction de la Cour est prévu,
avec le texte des articles, la mention des Ltats touchés et, dans chaque
cas, les conditions de la compétence de la Cour,

3) La voic ct la procédure i suivre pour les communications directes
entre la Cour et chaque gouvernement.

Sous réserve des dispositions ci-dessus et de l'article 23 du Réglement
de la Cour, la distribution des maticres en dossiers est déterminée par le
Grefficr.

Article 51.

En outre des registres mentionnés 4 larticle 23 du Reéglement, les
archives contiennent :

1. La liste des juges titulaires,

2. La liste des juges suppléants.

(Ces deux listes doivent mentionner :

1) I’Age de chacun des juges ;

2) §’ils ont {fait ou non la déclaration solennelle prévue a
l’article 20 du Statut de la Cour ;

3) leurs adresses successives.)

3. Lc tableau établi par ordre chronologique des juges remplagants ou
suppléants qui ont ¢té appelés pour compléter respectivement la Cour,
d’une part, et les Chambres d’autre part.

Il y est fait, en regard du nom de chacun des juges, renvoi au dossicr de
I'affaire traitée.

4. Les listes, par ordre alphabétique, des Membres de la Société des
Nations qui les ont présentés, et, par ordre alphabétique des noms, des
assesseurs pour litiges de travail,
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5. Les listes, par ordre alphabétique, des Membres de la Société des
Nations qui les ont présentés, et, par ordre alphabétique des noms, des
assesseurs pour litiges de transit et de communications,

6. Les listes de présentation visées aux articles 4 et 5 du Statut de la
Cour,

Article 52.

Tout document entrant est remis entre les mains de l'archiviste, qui
ouvre les lettres officielles, Chaque document est immédiatement enre-
gistré et soumis au Greffier, avec la correspondance antérieure, s'il y a
lieu.

Tout document sortant et portant, en signe de son caractére officiel, la
signature ou le paraphe du Greffier, est remis, avec le nombre de copies
nécessaire, les annexes prévues et l'enveloppe requise s'il y a lien, a
I’archiviste pour étre enregistré et expédié.

Article 53.

L’enregistrement des documents, & 1'entrée, est fait au moyen de
Pinscription, dans le registre intitulé Registre d’entrée, des données
indiquées par les rubriques des diverses colonnes de ce registre, et au
movyen del’inscription, sur le document méme, de la date de réception, du
numéro d’ordre dans le registre et de la cote du dossier respectif avec le
numéro d’ordre dans ce dossier.

I’enregistrement des documents sortants est fait au moyen d’inscrip-
tions analogues dans le registre intitulé Registre de sorfie et au moyen
de Vinscription, sur le document méme, de la date d’expédition, du
numéro d’ordre dans le registre de sortie, et, s'il y a lieu, du numéro de
référence du document auquel répond le document sortant. Sur les copies
gardées dans les archives sera, en outre, §'il vy a lieu, inscrit le numéro
d’ordre dans le registre d’entrée du document qui a donné lieu a la
préparation du document sortant, L’inscription des numéros de référence
et d’ordre dans le registre d’entrée, sera faite par la dactylographe sur
les indications du rédacteur.

A chacun des dossiers dans lesquels les documents sont classés est
attachée la liste des documents qu'il contient (file register).

Dans Je cas de lettres sortantes, un double de la copie est inséré dans un
recueil chronologique.

Les fichiers prévus a l'article 23 du Réglement de la Cour, ainsi que
les file registers, sont mis a jour lors de I'enregistrement de chaque docu-
ment. Toutefois, afin de ne pas retarder 'envoi des documents sortants,
les inscriptions nécessaires en ce qui les concerne peuvent, sauf celles
qui doivent figurer sur les documents mémes, étre faites aussitdt que
possible sur la base des copies.
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Article 54.

L’archiviste tient un journal ol est marquée, 4 la date voulue, 1'indi-
cation qu'un document donné doit étre remis au fonctionnaire qui a
demandé Vinscription de l'indication.

Article 55.

L’archiviste est responsable de U'expédition de tout document porté
sur le registre de sortie ; s’assure que les anncexes voulues sont attachées
ct s’assure également que chaque lettre, note ou télégramme, est diment
signé ou paraphé.

La confirmation sur formulaire spécial de tout télégramme, est immé-
diatement expédiée par la postc au destinataire du télégramme.

La livraison en ville de tout pli qui n’est pas envoyé par la poste se
fait contre quittance sur une formulaire tripartite, dont les trois parties
portent le numéro d'ordre ainsi que l'indication du destinataire et du
contenu : le talon reste au Greffe, la seconde partie est collée sur le pli
avec la troisicme qui est détachable et qui constitue la quittance propre-
ment dite,

Article 56,

Chaque livre appartenant 4 la Bibliothéque de la Cour est muni du
timbre de la Cour et inscrit sur un registre d’entrée : un numéro d’ordre
lai est donné. Des fichiers sont constitués par nom d’auteur et par sujet ;
ces fichiers contiennent, outre une référence au registre, unc indication

qui permette de retrouver {acilement chaque livre (rayon et numéro
d’ordre),

C. — DE LA CORRESPONDANCE ET DE LA DISTRIBUTION
DES DOCUMENTS.

Article 57.

Toute lettre ou tout document devant étre traduit, dactylographié
(si ce n’est dans le bureau du Président ou du Greffier), ronéographié ou
distribué, est envoyé par le Greffier 4 la personne préposée aux services de
dactylographie en indiquant : ) si la traduction est requise ou non—b) le
nombre d’exemplaires — ¢) le mode de reproduction — ) portée de la
distribution — ¢) éventuellement le degré d'urgence.

S'il s’agit d’un document destiné & étre distribué, il est enregistré dans
les livres intitulés « Livre de distribution» et «Livre de transit» en
indiquant sur le document méme ct sur chacune des feuilles dont il est
composé le numéro de distribution. $'il ne s’agit pas d’un document déja
enregistré aux archives ou d’'une annexe & un procés-verbal, il est com-
muniqué en outre & 1’archiviste pour cnregistrement. Dans le cas d'un
document destiné & étre traduit, il est ensuite remis au Secrétaire-
rédacteur responsable des travaux de traduction. Dans le cas d'un
document devant étre roncographié, la personne chargée du service de
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dactylographie est responsable de la préparation des clichés. Elle passe
les clichés complets & la personne préposée au service de ronéographie ;
celle-ci en assure le tirage et est également responsable de la recomposi-
tion et du brochage du document,

Enfin, le cas échéant, la personne préposée au service de distribution
compléte les inscriptions sur les livres de distribution et de transit et
assure la distribution du document. L’article 55, alinéa 3, s’applique.

Avrticle 58.

(L’article 58, qui fixe les régles pour le travail de dactylographie et
indique Ic protocole & suivre pour les lettres émanant du Président de la
Cour ou du Greffier, en ce qui concerne I'appel, le traitement, les formules
de courtoisie et la réclame, n’est pas reproduit ici.)

D. — DU SERVICE DE LIAISON AVEC LA PRESSE.
Arlicle 59.

Le Greffier pourra, selon I’arrangement passé entre lui et le Directeur
de la Section d’'information 4 (Gendve, et approuvé par le Président, faire
certaines communications destinées au public et relatives aux travaux
de la Cour. Le Greffier, chaque fois que cela sera jugé nécessaire, sou-
mettra ces communications 4 'approbation du Président.

E. — DU CHANCELIER-COMPTABLE,
Article 60.

Le chancelier-comptable est responsable envers le Greffier pour :

1, la comptabilité,

2, les paiements,

3. les achats,

4. le matériel et les fournitures,

Avrticle 61,

Les livres de comptabilité suivants seront tenus :

1. livre budgétaire,

2. livre de banque,

3. livre compte-courant,
4. livre de caisse,

Dans le livre budgétaire seront inscrits, deux fois par semaine, sous les
rubriques correspondant aux chapitres et articles du budget : a) le crédit
primitivement voté; b) ce crédit avec les modifications résultant de
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virements éventuels; ¢) dépenses effectives imputables aux divers
chapitres et articles.

Chaque chéque émis par la Cour, qu’il ait été ou non présenté A la
banque pour paiement, est, pour ce livre, considéré comme dépense et y
est inscrit comme tel.

Dans le livre de banque seront inscrites toutes opérations affectant le
compte en banque de la Cour, notamment 'émission des chéques, et leur
présentation pour paiement selon les bordereaux notifiés par la banque.

Dans le livre compte-courant sont inscrits, au regu des bordereaux de
la banque, les chéques émis par la Cour ¢t qui ont été présentés pour
paiement.

Dans le livre de caisse sont notées, au fur et & mesure qu'elles sont
effectuées, toutes dépenses en espéces.

Avrticle 62,

Le livre budgétaire est tenu de fagon 4 montrer 4 tout moment pour
chaque membre de la Cour et pour chaque fonctionnaire les paiements
faits a l'intéressé. L’'intéressé a le droit de prendre connaissance de ses
comptes personnels,

Avrticle 63.

la caisse est faite au commencement de chaque jour de travail. Elle
cst vérifiée par le Greflier au moins une fois par semaine. Il indique
son approbation par signature dans le livre de caisse,

Article 6.

Le chancelier-comptable prépare, dans la premiére semaine de chaque
mois, sur formulaire spécial, un relevé du mouvement du mois précédent.

Article 63,

Tout palement se fait contre quittance qui, s'il s’agit d’opérations
soumises a la juridiction des tribunaux des Pays-Bas, sont timbrés selon
la législation locale. [es autres quittances sont faites sur formulaire
spécial,

Le paiement aux juges d'indemnités de séjour, ainsi que le rembourse-
ment des frais de voyage, n’est fait que sur présentation d’'une demande
de remboursement sur formulaire spécial, diiment signée par I'intéressé,
contresignée par le Grefhier et approuvée par le Président.

Le paiement des salaires du personnel permanent et temporaire est
fait sclon les listes diment signées par le Greffier.

Le paiement au personnel dindemnités de séjour et de rembour-
sements pour frais de voyage (y inclus les voyages autorisés au pays natal)
est fait sur demande détaillée, sur formulaire spécial, signée par 'intéressé,
et, pour approbation, par le Greffier. 1yans le cas de voyages de service,
la demande, pour étre valable, sera accompagnée de la lettre signée par
le Greffier invitant Vintéressé a entreprendre le voyage dont il s’agit,

7
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Le paiement des notes de fournitures ne peut, sauf autorisation du
Greffier, étre fait que si la note cst accompagnée du bulletin de commande
signé par le Greffier.

Les salaires de moins de fl. 6,000 par an sont payés bi-mensuellement ;
les autres salaires sont payés mensuellcment a la fin de chaque mois.

Sauf autorisation écrite du Greffier, le paiement d’avance cst interdit ;
en cas de paiement d’avance, déduction sera faite de l'intérét du jour du
paiement au jour ol la somme avancée était duc.

Article 66.

Tout achat se fait au moven d’un bulletin de commande signé par
le Greffier.

S'il v a licu, le chancelier-comptable obtient au moins trois soumissions
qu’il présente au Greffier pour décision,

Article 67.

I’huissier regoit chaque fundi une somme de 100 florins pour servir a
défrayer les frais de poste et de télégraphe, ainsi que les menus frais, 11
note les frais de poste et de télégraphe dans un carnet qui est chaque
matin vérifi¢ ¢t paraphé par l'archiviste,

Chaque lundi, lc compte est réglé aprés approbation du Greffier.

Le concicrge regoit chaque lundi la somme de 5 florins pour menus
frais. Il en rend compte sur un formulaire spécial,

Article 68.

Le Greffier veille & ce qu'aucune dépense ne soit engagée sans étre
prévue au budget, qu'aucun paiement ne soit effectué quc dans la mesure
ou l'obligation existe, et que ’économie la plus stricte soit observée dans
I’engagement des dépenscs,

Article 069,

Lc chancelier-comptable établit ct tient & jour séparément Uinventaire
des fournitures et Vinventaire du mobilier et de I'outillage,

L’inventaire des fournitures est mis a jour chaque semaine et présenté
a Vexamen du Greffier.

L’inventaire du motilier, ete., est tenu a jour au fur et a mesure des
acquisitions ou des pertes,

Article 70.

Chaque lundi, le chancelier-comptable place 4 la disposition dn
personnel, dans les salles de travail, les fourniturcs dont la consommation
pendant la semaine est prévue,

Toute personne qui a recours aux fournitures ainsi déposées fail
immédiatement, sur le carnet attaché &4 armoirc respective, une anno-
tation signée du genre et de la quantité prise.
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- Le  chancelier-comptable, en mettant a jour l'inventaire, vérific ces
annotations.

Avrticle 71

11 est formellement interdit & tout fonctionnaire de se servir, dans un
intérét privé, des fournitures appartenant a la Cour,

Les membres de la Cour peuvent adresser au Greffier la demande
d’utiliser, méme pour dcs fravaux qui ne sont pas strictement du domaine
de la Cour, les services et fournitures de la Cour. En ce qui
concerne les services, le Greffier y fait droit dans la mesure
compatible avcce les exigences des travaux de la Cour; en ce qui
concerne les fournitures, il y fait droit sous réserve du remboursement
par l'intéressé du prix de revient. Le remboursement sera déduit de la
prochaine mensualité du salaire de Vintéressé,

Article 72,

Lc chancelier comptable est responsable de la présence en stock de
toutes [ournitures requises pour le travail normal du Greffe aussi bien
que pour lc travail lors des sessions de la Cour.

F. — SERVICE DES IMPRESSIONS.
Avrticle 73.

Le chef du Service des Impressions a pour attributions :

1. La préparation et I'étude de tous devis, maquettes, cte., concernant
les publications de la Cour ;

2. l.a correction des epreuves et lc controle des heures de correction
d’auteur ;

3. La préparation du manuscrit des index alphahétiqum ct analytiques
figurant & la fin des volumes, et des index généraux a publier par la Cour ;

4. La vérification dcs Iacturcs d’impression.

D’une fagon générale, le chef du Service des Imprcssmns sert d' 1nter~
médiaire pour toutes tractations entre le Greffe et les imprimeurs des
publications de la Cour.

Article 74.

Les bons & tirer ne pourront étre donnés qu’aprés approbation du
Greffier, au vu d’épreuves en pages et définitives.

Article 75.

Pour la correction des épreuves et la vérification des factures, Ie chef
du Service des Impressions veillera 4 la stricte exécution des clauses dn
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contrat d’impression et des prescriptions de la Marche typographique
de la Cour, Il est en outre chargé d’assurer la concordance des textes
francais et anglais de chaque publication.

Article 76.

Pour les travaux d’impression ayant un caractére d’urgence (arréts,
avis consultatifs, volumes préliminaires, etc.), le chef du Service des
Impressions prendra toutes les mesures nécessaires afin d’assurer une
exécution aussi prompte que possible,

Les publications de la Cour étant imprimées & Leyde, il pourra se
rendre dans cette ville toutes les fois qu’il le jugera nécessaire pour la
bonne marche des travaux. Le Greffier devra, dans chaque cas, en
&tre informé au préalable,

PARTIE V.

AMENDEMENT.

Article 77.

Les présentes instructions peuvent étre modifiées au moyen d’amende-
ments diiment approuvés par le Président.

IV.

PRIVILEGES ET IMMUNITES DIPLOMATIQUES DES JUGES ET DES
FONCTIONNAIRES DU GREFFE

L’article 19 du Statut stipule que les membres de la Cour jouis-
sent, dans I'exercice de leurs fonctions, des priviléges et immunités
diplomatiques. 1

‘Quant aux fonctionnaires du Greffe, leur statut est fixé par l'ar-
ticle 7 du Pacte de la Société des Nations qui dispose que «les
agents de la Société jouissent, dans I’exercice de leurs fonctions, des
priviléges et immunités diplomatiques ».

L Larticle correspunidant de Pavant-projet établi par les juristes de La Haye
portait qu'cen dehors de ieur propre pays, les meinbres de la Cour jouissent des
mémes  priviléges et immunilés ‘que les agents diplomatiques». Le but de la
rédaction définitivemnent adoptée par la premiére Assemblée est de donner aux
membres de la Cour en service les priviléges diplomatiques, méme en dehors du
siége de la Cour, leur situation dans leur propre pays ne devant toutefois pas
ftre considérée comme préjugée ( Comptes rendus de la premiére Assemblée et des
Cummissions, Geneéve, 1920],
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Par lettre en date du 11 avril 1922, le ministre des Affaires étran-
géres du Gouvernement néerlandais a autorisé I'inspecteur des
Impots directs a La Haye a accorder des libres permis d'importation
pour les envois destinés a I'usage de la Cour permanente de Jus-
tice internationale, a4 la demande ou bien du Président ou bien du
Greffier de la Cour, ces demandes étant envoyées directement aux
autorités compétentes. Le 10 juin dela méme année, le ministre des
Affaires étrangéres fit savoir que les demandes pouvaient étre
utilisées aussi pour les envois destinés & V'usage personnel des juges,
du Greffier et des fonctionnaires du Greffe, cettc autorisation ne
s'étendant toutefois pas aux envois destinés aux membres de la Cour
ou du Greffe qui possédent la nationalité néerlandaise.

IYautre part, le Greffier de la Cour a adressé au ministérc des
Affaires étrangéres néerlandais, sur la demande de ce dernier, une
liste, tenue a jour, dcs fonctionnaires du Greffe qui jouissent des
priviléges et immunités diplomatiques; ces fonctionnaires sont
exemptés des impdts, ainsi que les personnes (de nationalité non
néerlandaise) qui leur sont attachées. En ce qui concerne ceux des
fonctionnaires qui sont d’origine néerlandaise, le ministre des
Affaires étrangéres des Pays-Bas a fait connaitre au Président de
la Cour, par lettre en date du 14 octobre 1922, que peuvent étre
déduites pour I’établissement de I'assiette de certains impo6ts, dont
I'imp6t sur le revenu, les sommes que ces fonctionnaires retirent du
fait de leurs fonctions auprés de la Cour.

V.
LOCAUX

Au cours des délibérations du Comité de juristes, réuni a L.a Haye
en 1920 pour élaborer un avant-projet de Statut pour la Cour per-
mancnte de Justice internationale, le président, baron Descamps,
proposa au Comité de recommander que La Haye fit choisi comme
siége de la Cour. Cette proposition fut adoptée a 'unanimité,
et M. Loder, au nom du Gouvernement néerlandais, assura que
les Pays-Bas, fidéles a leurs traditions, feraient tout ce qui est
en leur pouvoir pour accomplir la tiche «qu'onleur impose ». Comme
suite a ces délibérations, l'avant-projet de Statut contient un

Libres permis
d’importation.

Impots.
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article z2, stipulant que «le siége de la Cour est fixé 4 La Haye», et
le rapport qui l'accompagnait mentionnait les «grands souvenirs
d’espérance pacifique » attachés a cette ville, «surtout depuis la
construction du Palais de la Paix ».

Le 13 décembre 1920, la premiére Assemblée de la Société des
Nations approuva le projet de Statut. M. Loder, représentant les
Pays-Bas, déclara a la tribune que c’est avec une vive joie et une
émotion profonde que son pays avait appris que le Statut désignait
La Haye comme siége de la Cour. Il ajoutait : « Soyez-en stirs, doré-
navant la Hollande défendra sa cour mondiale comme un enfant
porté dans son sein ; elle lui donnera toute la chaleur de son ime,
tout le dévouement de son peuple ; elle lui installera sa demeure au
Palais de la Paix, elle fera bon accucil a ses juges, elle 'entourera
de ses soins. Elle est fiére de la confiance que vous voudrez placer
en elle, et je vous assure qu’elle saura y répondre. »

Le 15 novembre 1921, lorsque le Statut fut entré en vigueur, et
gue les membres de la Cour eurent été élus, le Secrétaire général de
la Société des Nations écrivit en ces termes a M. le Jonkheer
A. P. C. van Karnebeek, président du Comité des directeurs
chargés d’administrer le legs fait par M. Andrew Carnegie dans le
dessein de servir l'intérét de la paix, legs qui avait servi a
construire a La Haye le Palais de la Paix :

«Geneéve, le 15 novembre 1921.

Monsieur le Président,

Ainsi que vous le savez déja, la Cour permanente de Justice
internationale, dont la création fut envisagée par l'article 14 du
Pacte de la Société des Nations, est maintenant une réalité. En
effet, le Statut établissant la Cour a été adopté par le Conseil et par
I’Assemblée de la Société des Nations ct il a été ratifié par un cer-
tain nombre de Membres de la Société dépassant de beaucoup la
majorité requise. Par conséquent, le Statut est entré en vigueur ;
aussi 1’Assemblée, lors de sa dcrniére session, a-t-elle élu les mem-
bres dont la Cour sera composée. La premiére réunion de la Cour
devra avoir lieu dans le commencement de ’année prochaine.

Le Statut de la Cour prescrit que le siége de celle-ci sera établi a
LaHaye, oltil faut, par conséquent, trouver des locaux convenables.
! est évident que, tant pour des considérations d’ordre économique
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et technique qu'au point de vue de la situation morale qui doit
revenir a la nouvelle Cour, il serait tres désirable que celle-ci puisse
pour ses réunions et pour ses bureaux faire usage de locaux au
Palais de la Paix ; et je crois savoir que ni la direction de la Fonda-
tion dont reléve le Palais, ni le ministre des Affaires étrangéres des
Pays-Bas, président du Comité de controdle, ne sont hostiles a
I'idée de I'établissement de la Cour dans le Palais,

Je tiens a vous faire savoir que, au cas ot la Cour serait établie au
Palais, la Société des Nations serait en mesure de mettre a la dispo-
sition de la Fondation la somme annueclle de 50.000 florins pour
Uindemniser des dépenses qui lui incomberaient du fait de 1'usage
du Palais par la Cour.

J’ai 'honneur d’annexer a la présente lettre une déclaration for-
mclle a cet effet, déclaration qui deviendra opérante du moment que
j'aurai recu de vous une déclaration a l'effet que la Cour perma-
nente de Justice internationale pourra s'établir dans le Palais de la
Paix.

En outre, la Société des Nations remboursera a la Fondation
toutes les dépenses encourues par elle, avec le consentement de la
Société, pour apporter des modifications a la construction du
Palais ou pour faire d’autres travaux nécessaires, en vue de rendre
utilisable & la Cour les locaux qui seraient mis 4 sa disposition.

La somme de 50.000 florins que la Société des Nations se déclare
préte a verser a la Fondation Carnegie et pour le but que je viens
de mentionner, sera payée en versements trimestriels de 12.500
florins chacun, le xer avril, le rer juillet, le 1er octobre et le
31 décembre 1922,

En raison du versement en question, il serait désirable que la
Société des Nations ait l'assurance que la Cour obtienne certains
services ou certaines facilités. Pour cette raison, je serais heurcux si
la Fondation Carnegie pouvait se déclarer d’accord avec les proposi-
tions suivantes :

Locaux.

Sile besoin s'en fait sentir, pour et pendant les sessions d2 la Cour
et de s2s sections, la Cour aura ['usage de la Grande et de la Petite Salle
de Justice dans le Palais de la Paix et des autres locaux nécessaires,
y compris toujours les salles indiquées sur Je plan ci-annexé par les numé-
ros 1,3, 4,5 8. 9, 10, II, 15, 20, 22, 23, 25, 20, la salle destinée aux repré-
sentants de la Presse, ainsi que deux salles moins grandes au sous-sol.
Ellc aura également 1'usage permanent et exclusif des locaux indiqués
surle plan par lesnuméros 27, 28, 29, 30, 31, 32, 43. 44 et 45.
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Les membres de la Cour et les fonctionnaires de celle-ci jouiront
en commun avec les autres occupants du Palais de la Paix:

1) dujardin et autres terrains y appartenant ;
2) des entrées et sorties, vestibules, couloirs et escaliers ;
3) du restaurant, lorsque celui-ci sera utilisé ;
4) des vestiaires et toilettes voisins de leurs bureaux ;

5) des ascenseurs et autres parties analogues du DPalais destinées
a 'usage commun,

Bibliothéque,

La Cour et les fonctionnaires de celle-ci pourront, conformément
aux réglements déja en vigueur, consulter les livres de la Bibliothe-
que existante, Dans le cas ot les membres de la Cour désireraient pour
leur usage privé des excmplaires supplémentaires de certains travaux
la Cour pourra se les procurer, et la Fondation permettra 1'établisse-
ment des installations nécessaires pour les conserver,

Entretien, chaufjage, éclaivage, etc.

La Fondation sera seule responsable pour entretien du batiment et
des terrains y attenants: elle les entretiendra dans leur état actuel.

La Fondation fournira lc chauffage et 'éclairage électrique du bati-
ment en général et particuliérement des parties de celui-ci qui seront
utilisées ou occupées par la Cour ou par les fonctionnaires de celle-ci

La Fondation supportera également les frais représentant la four
niture par la municipalit¢ de ’eau requise par les occupants des locaux
alloués a la Cour,

Service du téléphone.

I1 sera installé un systéme de téléphone intérieur reliant les burcaux
des membres et fonctionnaires de la Cour. Les frais d'installation seront
supportés par la Cour, mais ceux d’entretien et de fonctionnement seront
supportés par la I'ondation.

Les frais du service municipal de téléphonc seront supportés par la
Fondation, mais le prix des conversations pour lesquelles une taxe
spéciale est exigée sera remboursé par celui qui les aura commandées.

Nettoyage, elc,

La Fondation se charge du service de nettoyage, etc., des locaux
alloués a la Cour. Ces services devront étre effectués & des heures et
dans des conditions propres a ne point déranger les occupants dans
leur travail.

Le personnel de service sera sous le contrdle de la Fondation et
sera payé par celle-ci.

Rien dans cette stipulation n’empéchera la Cour d’employer, s'il
est nécessaire et & ses frais, des fonctionnaires appartenant 4 la catégorie
du personnel de service, au cas ou la IFondation ne croit pas pouvoir les
mettre a la disposition de la Cour.
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Service des postes et télégraphes.

La Fondation prendra des engagements pour la réception et la dis-
tribution intérieure de tout envoi postal ou télégraphique arrivant au
Palais de la Paix.

Ameublement.

Dans la mesurc ot il sera possible d’utiliser des meubles et objets
analogues déja installés ou en magasin, la Fondation fournira les locaux
a accuper par la Cour avec 'ameublement requis pour que la Cour puisse
poursuivre son travail. Si nécessaire, les meubles supplémentaires seront
achetés par la T'ondation aux frais de la Cour. Les meubles et objets
ainsi achetés seront la propriété de la Société des Nations,

e versement annuel 4 faire & la Fondation par la Société des Nations
sera considéré comme indemnisant celle-ci, entre autres, pour l'usure
des meubles appartenant a la IFondation et occasionnée par ‘un usage
modéré. i des meubles appartenant ala Fondation sont mis hors d'usage,
1is seront remplacés aux frais de la Fondation.

n cas de dommage ou de destruction des mecubles appartenant
a la IFondation, soit par le feu, soit par 1’émcute ou par le cambriolage,
ou encorce par la force majcure, ils seront réparés ou remplacés aux frais
de la Fondation.

Admisston au Palais.

Les visiteurs ne peuvent pas pénétrer dans les locaux utilisés par
les fonctionnaires de la Cour, sauf avec le consentement dec ccux-ci.
l.e hatiment pourra étre fermé au public & la demande de la Cour.

Droits et taxes.

Tout paiement demandé et per¢u par les autorités néerlandaises
sur les fonds versés par la Société des Nations & la IFondation ou a
l'occasion du versement de ces fonds, sera considéré comme inclus dans

la somme globale annuelle & verscer par la Société 4 la Fondation,

En dehors des propositions de détail énumérées ci-dessus, je voudrais
également vous soumettre quelques propositions d’ordre général,

Si la présente lettre aboutit & un accord entre la Fondation et la
Société des Nations, je propose que la Société soit censée représentée,
aux fins de I’accord, par moi ou par la personne que je désigncrai, par
un document signé, pour agir en mon nom.

Je propose également que tout accord ou contrat en vigueur entre
la Fondation et la Société soit considéré comme caduc a Vexpiration des
trois mois qui suivront (1) la dissolution de la Cour; (2) le transfert
du siége dela Cour & un autre endroit que La Haye ; (3) le transfert de la
Cour du Palais de la Paix a un autre batiment.

Afin d’obtenir quelque expérience pratique avant de conclure un
contrat définitif pour une période plus étenduc, je me permets de vous
proposer que 'accord auquel pourra aboutir la présente lettre ne soit
valable que jusqu’a la fin de I'année 1922. Si vous vous ralliez a cett~
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idée, je vous proposerai que des pourparlers soient entamés entre la
Iondation ct la Société des Nations dans les trois mois qui précéderont
I'expiration de ladite année, afin de conclure, si les deux Parties le
désirent, soit un contrat formel, soit un nouvel accord.

Si la Direction de la Fondation Carnegie approuve les propositions
que je viens de faire plus haut, je vous prie, Monsieur le Président,
de bien vouloir m’en informer, auquel cas I'accord nécessaire pour régler
pendant l'année 1922 les relations entre la IFondation d’une part, la
Société des Nations et la Cour d’autre part, accord visé 4 la déclaiation
que j’ai I'honneur de vous transmettre par la présente, pourra étre
considéré comme consigné dans notre échange de lettres.

Veuillez agréer, etc. »

La teneur de la déclaration dont parle le Secrétaire général est la
suivante :

« Le Secrétaire général de la Société des Nations :

« Considérant que 1’Assemblée de la Société a adoptéle Statut de
la Cour permanente de Justice internationale, déja approuvé par
le Conseil ;

« considérant que ledit Statut est entré en vigueur selon sa propre
teneur et que les juges composant la Cour ont été dfiment élus ;

«considérant qu’aux termes du Statut, le siége de la Cour est
établi 4 La Haye et que le Statut a été ratifié parle Gouvernement
néerlandais ;

« considérant que, la Cour devant étre établie dans ladite ville, il
est désirable, pour des raisons pratiques aussi bien que morales,
qu’elle puisse étre installée au Palais de la Paix ;

« considérant que le budget de la Cour pour Uexercice de 1922,
adopté par1l’Assemblée de la Société des Nations, prévoit essentielle-
ment un crédit pour couvrir les frais annuels occasionnés par
Pétablissement de la Cour et que dans le tableau explicatif annexé
audit budget ce crédit est porté a 50.000 florins hollandais, en tenant
compte de la possibilité d’installer la Cour dans ledit Palais ;

« considérant que la Fondation Carncgic cst chargée de I'admi-
nistration et de I'entretien dudit Palais ;

«déclare que, dans I'éventualité de l'installation de la Cour per-
manente de Justice internationale au Palais de la Paix a La Haye,
la Société des Nations versera a la Fondation Carnegie, pour indem-
niser celle-ci des frais entrainés pour elle par 1'usage du Palais par
la Cour, la somme annuelle de 50.000 florins, les conditions dans les-
«quelles la Cour s’installera dans le Palais et Uutilisera devant étre
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définies par un accord qui réglera les relations entre la Fondation,
d’une part, la Société des Nations et la Cour, d’autre part.

« En foi de quoi, le Secrétaire général de la Société des Nations a
apposé sa signature a la présente déclaration.

«Fait a Geneve, le 15 novembre 1921.»
’

M. A. P. C. de Karnebeek répondit, le 29 novembre 1921, a la
lettre de sir Eric Drummond :

« Monsieur le Secrétaire général,

« J'ai en I'’honneur de recevoir votre lettre du 15 novembre dernier
et la déclaration qui l’accompagnait, se rapportant al’établissement
de la Cour permanente de Justice internationale au Palais de la
Paix a La Haye.

« Aprés avoir obtenu I'assentiment du Comité des directeurs et du
Conseil de contrdle de la Fondation Carnegie, je puis porter &
votre connaissance que le Comité, prenant acte des engagements de
la Société des Nations contenus dans la déclaration et dans votre
lettre, accepte de son cbté vos propositions et m’autorise a vous
faire parvenir la déclaration ci-jointe. Je constate qu’ainsi I’accord
entre les dcux Parties est obtenu.

« Permettez-moi seulement de vous signaler une légére faute de
typiste dans le passage de votre lettre qui traite des locaux. Dans
I'énumération des locaux dont la Cour aura l'usage permanent ct
exclusif, il est abusivement fait mention du numéro 26. Ccla doit
évidemment étre le numéro 27. Je ne doute pas de votre accord
sur ce point, mais vous serais pourtant reconnaissant de me le
con‘irmer,

« Veuillez agréer, etc.

(Signé) KARNEBEEK,

Président du Comité des Directeurs de la
Fondation Carnegie.»

La déclaration que M, A. P, C. de Karnebeek mentionne dans sa
lettre et qui fut échangée avec la déclaration du Secrétaire général,
est la suivante :
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« La Fondation Carnegie,

« Considérant qu'a teneur de I’acte de fondation, daté duy octobre
1903, son but est I'érection et 'entretien & La Haye d’un Palais de
Justice avec bibliothéque pour la Cour permanente d’Arbitrage
créée par la Convention du 29 juillet 1899 ;

«considérant que M. Andrew Carnegie a expressément, par cette
Fondation, voulu servir 'intérét humanitaire de la Paix entre les
Puissances ;

«considérant que la Cour permanente de Justice internationale
créée par la Société des Nations constitue un moyen additionnel de
réaliser les intentions de M. Carncgie;

« considérant la déclaration du Secrétaire général de la Société des
Nations que dans I'éventualité de l'installation de la Cour perma-
nente de Justice internationalc au Palais de la Paix & La Haye, la
Société des Nations versera a la Fondation Carnegie, pour indemni-
ser celle-ci des frais entrainés pour elle par l'usage du Palais par
la Cour, la somme annuelle de 50.000 florins, les conditions dans
lesquelles la Cour s’installcra dans le Palais et l'utilisera devant
étre définics par un accord qui réglera les relations entre la Fonda-
tion, d’'une part, la Société des Nations et la Cour, d’autre part ;

«invite la Cour permanente de Justice internationale a s’installer
au Palais de la Paix a La Haye.

« En foi de quoi, ctc.

(Signé) KARNEBEEK,
Président du Comité des Directeurs de la
Fondation Carnegie. »

I’échange de déclarations constitue la base juridique perma-
nente pour l'établissement de la Cour au Palais de la Paix. D’un
autre coté, 'échange de lettres a déterminé les modalités de I'ins-
tallation pour l'année 1922. Il y était prévu que des pourparlers
seraient entameés entre la Fondation et la Société des Nations dans
les trois derniers mois de 1922, afin de permettre la conclusion, si
les deux Parties le désirent, soit d’un contrat formel, soit d'un nouvel
accord.

En conséquence, des négociations furent entamées entre les
Parties en décembre 1922 : elles aboutirent 4 la prolongation, jus-
qu’a la fin de 1923, de I’arrangement résultant des lettres de novem-
bre 1921. Ies négociations qui furent reprises en 1923 et se pour-
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suivirent jusqu’en mars 1924 eurent pour résultat un rapport com-
mun des deux Parties, dont la teneur est la suivamnte :

Relations entre la Fondation Carnegie et la
Société des Nations au sujet de l'installation
de la Cour permanente de Justice internatio-
nale au Palais de 1a Paix.

Les déclarations échangées entre le Secrétaire général de la Société
des Nations et le Président de la Fondation Carnegie les 15/29 novembre
1921, et qui constituent la base juridique pour 1’établissement de la Cour
permanente de Justice internationale au Palais de la Paix, portent, entre
autres, que «les conditions dans lesquelles la Cour s’installera dans le
Palais et l'utilisera » seront «définies par un accord qui réglera les rela-
tions entre la Fondation, d'une part, la Société des Nations et la Cour,
d’autre part ».

L’accord dont il est question dans les déclarations fut conclu pour
la premiére fois au moyen des lettres échangées entrele Secrétaire général
et le Président les 15/29 novembre 1921. Selon les termes mémes de cet
accord, il ne serait valable que jusqu’a la fin de 1922, Dans les trois mois
qui précéderaient 1'expiration de ladite année, des pourparlers seraient
entamés entre la Fondation et la Société des Nations afin de conclure,
soit un contrat formel, soit un nouvel accord.

Des pourparlers ayant, en conséquence, été engagés par le Secré-
taire général vers la fin de 1922, ils aboutirent & un accord entre lui
et le Président pour la prolongation d’une année de la durée de 'accord
établi par I’échangc de lettres des 15/29 novembre 1921,

Les pourparlers furent repris en octobre 1923 ot il fut convenu entre
le Sccrétaire général et le Président que la Fondation déléguerait un
de ses membres pour établir avec le Greffier de la Cour de Justice,
agissant comme mandataire du Secrétaire général, un projet d’accord
concernant les modalités de la prolongation dudit accord, ce projet devant
ensuite étre soumis A I’approbation de la Fondation, d'une part, et du
Secrétaire général de l'autre.

La Fondation ayant délégué & cette fin son membre secrétaiie tré-
sorier, les soussignés se sont mis d’accord pour transmettre a leurs
mandants respectifs le projet suivant :

I.

La Fondation prend acte de cc que, selon l'interprétation donnée
par le Secrétaire général & l'expression «pour indemniser celle-ci (la
Fondation) des frais entrainés pour elle par I'usage du Palais par la Cour »
— expression qui fait partie desdites déclarations —, la Société serait
tenue de rembourscr & la Tondation seulement les dépenses encourues
par cclle-ci aux titres de personnel et de service d'éclairage, de chauffage,
de nettoyage, d’eau et de téléphone pour autant qu'en conséquence de
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I'installation de la Cour de Justice au Palais, I'ensemble de ce personnel
ou de ces services a été augmenté,

I1.

Tout en formulant ses réserves expresses sur le bien-fondé de cette
interprétation A laquelle elle ne saurait scrallier, la Fondation constate
quen l'appliquant on arrive a évaluer les « frais entrainés pour elle par
l'usage du Palais par la Cour », & la somme d’environ vingt et un mille
florins P.B. par an.

II1.

Le Sccrétaire général prend acte de ce que, selon l'interprétation
de la Fondation Carnegie, l'expression « pour indemniser celle-ci (la
IFondation) des {rais cntrainés pour elle par 'usage du Palais par la Cour »
visait & défraycr la IFondation Carnegie de la totalité des conséquences
financiéres qui découleraient de l'installation de la Cour dans le Palais,
y compris celles résultant des arrangement conclus, sur ces entrefaites,
par la I'ondation avec d’autres institutions également y installées.

1V,

Le Secrétaire général constate qu'en se plagant a ce point de vue
auquel, toutefois, ainsi qu’il résulte du n® I ci-dessus, il ne saurait se
rallier, on arrive a évaluer, sur la base des données fournies par la I'on-
dation, les «frais entrainés pour elle par I'usage du Palais par la Cour»
a plus de guarante malle florins P.B. par an.

V.

La FFondation constate que si la contribution de la Société des Nations
était limitée 4 la somme de vingt et un mille florins, la Fondation ne serait
pas améme de remplir, de la maniére large et digne voulue, les obligations
qu'clle a assumées en vertu des déclarations échangées entre le Scerétaire
général et le Président de la IFondation les 15/29 novembre 1921, et du
présent accord.

VI

En vue des considérations 4 cet effet que la Fondation lui a fait par-
venir, le Secrétairc géndéral s’engage &4 demander a I’Assemblée de la
Société des Nations, pour I'année 1925, un crédit ultérieur — correspon-
dant 4 la différence entre la somme visée au n° II ci-dessus et la somme
de quarante millc florins, de maniére a porter a cette derniére somme
le total de la contribution que verserait la Société des Nations a la
Fondation —, crédit a utiliser, sous réserve du n° IX ci-aprés, pour le
maintien et l'opération, en général (en dchors des frais d'opération
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couverts par la somme mentionnée sous le n° 11}, des parties du Palais
occupées en permanence ou temporairement par la Cour de Justice,
ainsi que pour I’amortissement du mobilier appartenant a la Fondation
etinstallé dans les locaux dontla Cour 2 l'usage permanent ou temporaire.

De méme, et pour des raisons identiques, le Secrétaire général s’engage
a demander pour le fonctionnaire compétent de la Cour de Justice,
I'autorisation de verser & la Tondation la totalité de la somme maxima
prévue au Budget de la Cour pour 1924 sous le Chapitre V@ « Contri-
bution a la Ifondation Carnegie ».

VIL

La contribution que versera la Société des Nations a la Fondation
pendant I'année 1925, sera payée en versements trimestriels, se montant
chacun au quart de la somme totale, le 1er avril, le 1°r juillet, le rer
octobre et le 31 décembre 1925,

Il est entendu qu'en attendant la décision de I’ Assemblée sur le montant
de la contribution payable en 1924, des versements trimestriels en arriérés
seront effectués sur la base de dix mille floring par trimestre,

VIII.

La Cour aura I'usage pendant ses sessions, y inclus celles de ses Cham
bres, de la Grande Salle de Justice, avec antichambre (nes 2 et 3).
Les jours ot la Cour ne se réunit pas en séance publique, la salle pourra
étre utilisée par d’autres institutions, Pour les séances des Chambres de
la Cour, la petite Salle de Justice, avec antichambre (nos 22-24).
pourra étre substituée a la grande salle.

La Cour aura l'usage permanent et exclusif des piéces suivantes:
nos 8, 10, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 38, 43, 44, 45.

Pendant ses sessions et celles de ses Chambres, ¢t aussi en dehors
des sessions, elle aura 'usage conjoint de tous les autres locaux néces-
saires, suivant des accords & intervenir, en l'espéce, avec la Fondation,
y compris toujours les piéces suivantes : nos 1, 3, 4, 5, 9, 11, 20, 22 ¢t 23,

Les membres de la Cour et les fonctionnaires de cclle-ci jouiront
sur un pied d’égalité avec lecs membres ct fonctionnaires des autres
institutions occupant le Talais de la Paix :

1) des cntrées et sorties, vestibules, couloirs, escaliers ;

2) des vestiaires ct toilettes voisins des locaux qu’ils occupent ;

3) des ascenseurs et autres parties analogues du Palais, destinées
a Vusage commun.

IX

La Bibliothéque existante sera tenue soigneusement a jour et sera
complétée dans la mesure nécessaire. La Fondation accueillera favora-
blement toute indication a ce sujet émanant de la Cour ou de ses membres.

Le Sccrétaire général cxprime le veeu qu'en vue des engagemen’ -
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quila pris aux termes dun® VI ci-dessus, une somme tout a fait suffisante
sera affectée par la Fondation 4 la mise et au maintien 4 jour de la Biblio-
théque installée au Palais de la Paix,

Les membres et fonctionnaires de la Cour pourront toujours consulter
les livres de la Bibliothéque, et cela conformément aux réglements en
vigueur, sauf que, en dehors des heures ot la Bibliothéque est ouverte
au public, elle sera accessible 4 ces membres et fonctionnaires 4 partir
de g heures jusqu’a 6 heures 30 de chaque jour ouvrable, pendant ou
immédiatement avant les sessions de la Cour ou de ses Chambres.

Les meubles et autres objets achetés par la Société des Nations pour
le compte de la Cour et installés au Palais de la Paix sont la propriété
de la Société et seront, en cas de besoin, remplacés 4 ses frais.

Si des meubles appartenant 4 la Fondation et installés dans les locaux
dont la Cour a 1'usage permanent ou temporaite sont mis hors d'usage,
ils seront remplacés aux frais de la Fondation,

XL

Les frais d’'abonnement et d’entretien des téléphones reliant les locaux
dont la Cour a 'usage permanent ou temporaire, tant entre eux qu'avec
la ville, ainsi que les frais d’opération du central du systéme des télé-
phones non relié directement avec la ville, seront 4 la charge de la Fon-
dation,

Sauf accord contraire dans des cas d’espéce, ledit central sera ouvert
jusqu’a 6 heures, et, pendant les sessions de la Cour et de ses Chambres,
jusqu’a 7 heures.

I1 est entendu que les frais visés ci-dessus sont enti¢rement couverts
par la contribution de la Société des Nations mentionnée sous n° Il
ci-dessus.

XII,

La Société des Nations n’assume aucune responsabilité pour 'entre-
tien du batiment et des terrains y attenant.

Le chauffage, I’éclairage et le nettoyage des parties du batiment
dont la Cour a l'usage permanent ou temporaire sont a la charge de
la Fondation. La température des locaux utilisés comme bureaux
ou salles de réunion ne doit pas étre inférieure & 18° centigrades. Le
nettoyage doit étre effectué dans des conditions et 4 des heures telles
quc les occupants ne soicnt pas dérangés dans leur travail,

La Ivondation supportera les frais représentant la fourniture par la
Municipalité de P'eau utilisée par les membres ou fonctionnaires de
la Cour,

It ¢st entendu que la somme visée sous n°® 1I ci-dessus indcmnise
la Fondation intégralement des charges visées ci-dessus.
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XIII,

Le personnel de service engagé par la Fondation scra & la disposition
de la Cour dans les mémes conditions qu’il 'est a celle de toute autre
institution établie au Palais de la Paix.

Il est entendu que les heures de travail d’'un membre au moins de
ce personnel seront réglées en tenant compte, dans la mesure du pos-
sible, des exigences du service de la Cour de Justice,

La Cour reste libre d’engager a ses frais et pour son service exclusif
des fonctionnaires appartcnant & la catégorie du personnel de service.
Ces fonctionnaires ne seront d’aucune maniere sous l'autorité d'une
autre institution.

I1 est entendu que les frais pour le personnel de service supplémentaire
engagé en vertu de l'installation de la Cour de Justicc au Palais dc la
Paix, sont entiérement couverts par la contribution mentionnée sous
le n® II ci-dessus.

Xiv.

Les {fonctionnaires de la Fondation remettront immédiatement
a larchiviste de la Cour ou 4 son rempla¢ant, tout envoi postal ou
télégraphique délivré au Palais de la Paix et destiné 4 la Cour ou 4 I'un

de ses membres ou fonctionnaires.
XV

Pendant les sessions de la Cour ou de ses Chambres, les visiteurs payants
ou autres n’ayant pas affaire & 'une des institutions installées au Palais
peuvent, sauf accord contraire dans des cas d’espéce, pénétrer au Palais
de la Paix seulement entre 13 et 15 heures, Ils ne pourront pas pénétrer
dans les chambres indiquées a cet effet par les fonctionnaires compétents
de la Cour.

XVI,

Tout paiement éventuellement demandé et pergu par les autorités
néerlandaises, gouvernementales ou communales, sur les fonds versés
a la Fondation par la Société des Nations ou a I'occasion du versement
de ces fonds, ou relativement au Palais de la Paix ou des terrains
v attenants, sera a la charge de la Fondation,

XVIL
Le présent arrangement deviendra caduc a l'expiration des trois
mois qui suivront
1) la dissolution de la Cour ;
2} le transfert de la Cour du Palais de la Paix.
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Sous réserve des dispositions du premier alinéa, cet arrangement
est conclu pour un an avec reconduction tacite pour de nouvelles périodes
d’un an, & moins d’un préavis de cessation donné par l'une des Parties
dans les trois mois précédant 'expiration de chaque période.

Si, a I'expiration d’une période, des négociations en vue de la con-
clusion d’un nouvel arrangement n’ont pas encore abouti, il continuera
d’étre en vigueur jusqu’a la conclusion du nouvel arrangement.

XVIIL

1l est expressément entendu que la question de I'installation de la
Cour de Justice au Palais de la Paix cst une affaire exclusivement entre
la Société des Nations et la IFondation Carnegie et qui sort, par conséquent,
de la compétence de toute autre organisation. La Fondation déclare
accepter toutes les responsabilités découlant pour elle de ce principe.

Fait 4 La Haye, en janvier 1924, en deux exemplaires qui seront
transmis au Comité des Directeurs de la Fondation Carnegie et au
Secrétaire général de la Société des Nations, respectivement.

Ce rapport fut communiqué au Secrétaire général de la Société
des Nations. Il fut approuvé par un échange de lettres, en date du
1z février 1924, entre le Président du Comité des Directeurs et
sir Eric Drummond. |

La lettre de sir Eric Drummond est ainsi congue :

« Monsieur le Président,

« Je viens de recevoir de Monsieur le Greffier de la Cour perma-
nente de Justice internationale communication du rapport établi
par lui en janvier dernier, d’accord avec Monsieur Frangois, repré-
sentant du Comité des Directeurs de la Fondation Carnegie.

« Ce rapport constitue un projet d’arrangement destiné a fixer pour
I'année 1924 et ensuite d’annéc en année, sous réserve des disposi-
tions de ’article XVII, les modalités financieres et autres de Iappli-
cation de I’accord aux termes duquel la Cour s’est installée en 1921
dans le Palais de la Paix.

« Vous avez aussi sans doute eu connaissance du texte du rapport
de la part de M. Francois.

« Tout en regrettant qu'il existe encore une certaine divergence de
vues entre la Fondation Carnegie et la Société des Nations quant
a Vinterprétation de 'accord de 1921, je suis trés heureux de pou-
voir vous informer que je suis prét a approuver le rapport de
MM. Francois et Hammarskjold, tel qu'il est rédigé.
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« Je vous serais reconnaissant de bien vouloir me faire savoir sile
Comité des Directeurs de la Fondation, aprés examen du rapport, se
trouve aussi & méme de 'approuver. S’il en est ainsi, comme je
Pespére, j'ai 'honneur de vous proposer que l'arrangement con-
signé dans le rapport soit considéré comme définitivement accepté
de part et d’autre dés que vous m’aurcz donné communication de la
décision du Comité.

« J'ai prié M. Hammarskjold de bien vouloir vous transmettre
cette lettre.

« Veuillez agréer, etc.»

La lettre du Président du Comité des Directeurs est ainsi congue :

« Monsieur le Secrétaire général,

« J’ai 'honneur de vous faire savoir que le Comité des Directeurs
de la Fondation Carnegie, dans sa réunion du 8 février dernier, a
approuvé le projet de contrat transmis par MM. Hammarskjéld
et Frangois. Le Comité des Directeurs est donc disposé a conclure
avec la Société des Nations un arrangement définitif, conforme au
projct susvisé, dés qu’il aura acquis le consentement nécessaire de
la Commission de contrdle de la Fondation Carncgie, approbation
qui sera demandée dans le plus bref délai possible.

« Veuillez agréer, etc.

(S5igné) CORT VAN DER LINDEN,

Président du Comité des Directeurs
de la Fondation Carnegie. »

Par unc lettre en date du 8 mars 1924, le Président du Comité
des Directeurs de la Fondation Carnegie fit connaitre au Secrétaire
général que la Commission de contrdle de la Fondation avait
approuvé 'arrangement. Cette lettre est ainsi congue :

« Monsieur le Secrétaire général,

« En se référant a la lettre de S. Exc. M. Cort van der Linden cn
date du 12 février dernier, le Comité des Directeurs de la Fondation
Carnegie a 'honneur de porter a votre connaissance que le Comité
de contréle de la Fondation a approuvé le projet du nouvel arrange-
ment concernant 'usage du Palais de la Paix par la Cour permanente
de Justice internationale. Conformément a la proposition contenue
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dans votre lettre en date du 12 février dr., le Comité des Directeurs
considére ’arrangement, consigné dans le rapport de MM. Ham-
marskjold et Frangois, comme définitivement accepté de part et
d’autre, a partir de la date de la présente.

« En vous priant de bien vouloir accuser réception de cette
lettre, le Comité des Directeurs saisitl’occasion de vousréitérer, etc.

« Le Comité des Directeurs de la Fondation
Carnegie :
(Szgné) CORT vAN DER LINDEN,
Président.

(Signé) J. P. A. FRrangois,
Secrétaire-Trésorier. »



CHAPITRE II.

DU STATUT ET DU REGLEMENT

1.
LE STATUT.

L’article 14 du Pacte de la Société des Nations stipule que le
Conseil est chargé de préparer un projet de Cour permanente de
Justice internationale, et de le soumettre aux Membres de la
Société.

Afin de pouvoir s’acquitter de cette tache, le Conseil décida, le
13 février 1920, au cours de la deuxieéme session qu’il tint a Londres,
de constituer un comité de juristes internationaux, et de le charger
de préparcr un avant-texte. M. Léon Bourgeois, sur le rapport de
qui fut prise cette décision, précisait quelques-uns des problémes
qu’il y aurait lieu d’élucider .

Le Comité délibéra du 16 juin au 24 juillet 1924; surl'invitation
du Gouvernement des Pays-Bas, il tint ses séances au Palais de la
Paix 4 La Haye. Il était composé comme suit 2 :

M. Mineichiro Adatci, envoyé extraordinaire et ministre plénipo-
tentiaire de S. M., 'empereur du Japon a Bruxclles3 ;

M. Rafael Altamira, sénateur, professeur a la Faculté de droit
de I’Université de Madrid ;

1 Voir Procés-verbau® de la deuxiéme session du Conseil el Documents relatifs
aur mesures prises par le Conseil de la Sociélé des Nuations aux termes delarticle
14 du Pacte. Société des Nations, Geneéve.

2 Qutre les dix personnes dont les noms sont indiqués, avaient ¢galement été
designés M. Luis Maria Drago, ancien ministre des Affaires ¢trangeres de la
République argentine, ¢t M. G. W. W. Gram, ancien membre de la Gour supréme
de Norvége, qui n'avaient pu accepter l'invitation.

3 En remplacement de M. Akidzuki.

Deuxiéme
session du
Gonseil.

Comité con-
sultatif de
Juristes,




Huitiéme ses-
sion du Con-
seil.

Dixiéme ses-
sion du Con-
scil.
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M. Raoul Fernandes, ancien délégué du Brésil & la Conférence de
la Paix de Paris?;

M. le baron Descamps, sénateur, ministre d’Etat de Belgique;

M. Francis Hagerup, envoyé extraordinaire et ministre plénipo-
tentiaire de S. M. le roi de Norvege & Stockholm 2;

M. Albert de Lapradelle, professeur a la Faculté de droit de
Paris? ;

M. le D* Loder, membre de la Cour de cassation des Pays-Bas ;

Lord Phillimore, membre du Conseil privé de S. M. le roi d’An-
gleterre ;

M. Arturo Ricci-Busatti, ministre plénipotentiaire de S. M. le roi
d’'Ttalie ;- conseiller juridique au ministere des Affaires
¢trangeéres d’Italie ¢;

M. Elihu Root, ancicn sccrétaire d’Etat des Iitats-Unis d’ Amérique.

Le Secrétaire général de la Société des Nations détacha, pour
assister le Comité dans ses travaux, M. le professeur D. Anzilotti,
Sous-Secrétaire général de la Société, a titre de secrétaire, et
M. A. Hammarskjéld, Secrétaire de légation et membre du
Secrétariat de la Société, comme secrétaire-adjoint.

Le rapport du Comité international ® fut soumis au Conseil au
cours de sa huitiéme session (Saint-Sébastien, 30 juillet-5 aolt
1920), avec l'avant-projet de Statut qui I'’accompagnait. Le Conseil,

‘ne pouvant se prononcer sans un examen approfondi de ces docu-

ments, décida de les communiquer aux gouvernements des Mcem-
bres de la Société ct de charger M. Léon Bourgeois de les étudier et
de lui en faire un rapport, qui servirait de base a un avis définitif ®.

Ce rapport fut soumis & Bruxelles au Conseil, lors de sa dixieme
session (20-28 octobre 1920)7; M. Léon Bourgeois avait eu en

1 En remplacement de M. Clovis Bevilaqua.

2 En remplacement de M. Vesnitch.

3 En remplacement de M. Fromageot.

¢ En remplacement de M. Fadda.

5 Voir, pour les travaux du Comité, le volume intitulé: Procés-verbaux des
séances du Comité consultalif de juristes. La Haye, van Langenhuysen fréres,
1920.

8 Procés-verbal de la huitiéme scssion du Conseil, Société des Nations, Genéve.

7 Procés-verbal de la dixieme session du Conseil, Societé des Nations, GGenéve.
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mains, pour I’¢tablir, des observations de divers gouvernements.
Les points fondamentaux du systéme des juristes de La Haye y
étaient examinés et quelques modifications y étaient proposées,
notamment en ce qui concerne le caractére obligatoire de la juridic-
tion de la futurc Cour, et le droit d’intervention. D’autre part, sur
rapport de M. Caclamanos, représentant de la Grece, était intro-
duite une nouvelle disposition par laquelle I’anglais était également
considéré comme langue officielle de la Cour en plus de la langue
francaise, que I’avant-projet de La Haye avait seule adoptée. A la
suite de ces rapports dont il adopta les conclusions, le Conseil
résolut de faire sien le texte des juristes modifié, et de le proposer
dans son ensemble aux délibérations de I’Assemblée, qui devait se
réunir pour la premiére fois au mois de novembre de la méme
année.

A sa premiére séance, 1’Assemblée confia & une Commission
constituée a cet cffet, et olt chaque délégation était représentée, le
soin d’étudier les projets élaborés pour ’établissement d’une Cour
permanente de Justice internationale, afin de lui en faire rapport *.
Outre le texte de La Haye modifié par le Conseil, cette Commission
— qui était la troisitme Commission de I’Assemblée — fut saisie de
propositions d’amendement émanant de divers gouvernements.

Premisgre
Assemblée.

Elle nomma elle-méme pour les examiner une sous-commission de -

dix membres dont cing avaient fait partie du Comité de juristes de
La Haye. La Commission et la sous-commission eurent 4 s’occuper
non seulement du texte proprement dit du projet de Statut, mais
encore de la méthode 4 suivre pour adopter et mettre en vigueur
le texte.

Les conclusions de la troisieme Commission furent examinées
par ’Assemblée dans les deux séances qu’elle tint le 13 décembre.
Sur rapport de M. Hagerup (Norvege), la résolution suivante fut
prise ou est consacrée 'approbation du Statut et de la disposition
facultative qui se réfere a 1'article 36 dudit Statut par les délégués
des quarante-huit Membres de la Société représentés a la premiére
Assemblée, et ol est fixée la procédure pour la signaturc etla
ratification du Statut :

1. L’Assemblée a l'unanimité déclare approuver, avec les
amendements qu’elle y a apportés, le projet de Statut de la

1 Pour les délibérations de ’Assembléc, de la troisiéme Commission et de la
sous-commission, voir les Comples rendus de la pramiére Assemblée et des Com-
missions, Genéve, 1920.

Résolution de
I’ Asscmblée,




Signature du
Protocole.
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Cour permanente de Justice internationale, qui, préparé par
le Conseil aux termes de l'article 14 du Pacte, a été soumis
A son approbation.

2. Le Statut de la Cour, vu les termes particuliers dudit
‘article 14, sera soumis, dans le plus bref délai, aux Membres
de la Société des Nations pour adoption sous forme de Proto-
cole diiment ratifié constatant qu’ils reconnaissent ce Statut.
Le soin de procéder a cette présentation est confié au
Conseil.

3. Dés que ce Protocole aura été ratifié par la majorité
des Membres de la Société, le Statut de la Cour sera en
vigueur et la Cour sera appelée a siéger, conformément audit
Statut, dans tous les litiges entre les Membres ou Etats ayant
ratifié, ainsi que pour les autres Etats auxquelsla Cour est
ouverte aux termes de l'article 35, alinéa 2, dudit Statut.

4. Ledit Protocole restera également ouvert a la signature
des Etats mentionnés 4 I'annexe au Pacte.

Conformément 3 cette Résolution, le Protocole de signature fut
ouvert au Secrétariat de Geneve 4 dater du 16 décembre, et des
exemplaires certifiés conformes des instruments approuvés par

‘I’Assemblée furent envoyés aux Membres de la Société, qui étaient

Entrée en
vigueur du
Statut.

Signataires du
Protocole.

en méme temps invités 4 les signer et a ratifier.

Le 2 septembre 1921, le Conseil prit acte d’un rapport annongant
que le Statut avait été ratifié par la majorité des Membres de la
Société et par conséquent était en vigucur conformément aux
dispositions du paragraphe 3 de la Résolution citée ci-dessus™
En effet, vingt-sept ratifications avaient été obtenues a cette date 2.

A la date du 1** aolit 1925, quarante-huit Membres de la
Société des Nations ont signé le protocole, a savoir :

Afrique du Sud Belgique
Albanie Bolivie
Australie Brésil
Autriche Bulgarie

1 Voir procés-verbaux de la quatorziéme session du Conseil, p. 11, et annexe
243, p. b8,

2 11 y a lieu de noter que certains des instruments de ratification, émanant
de Membres de la Société d’'Extréme-QOrient ou d’Amérique du Sud, n’avaient
point encore été déposés; mais dans ces cas la notification de la ratification,
dnment faite par ces Puissances, indiquait qu’elle tenait lieu de dépot.
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Canada ' Libéria

Chili Lithuanie

Chine Luxembourg
Colombie Norvege
Costa-Rica Nouvelle-Zélande
Cuba Panama
Danemark Paraguay
Dominicaine (République —)  Pays-Bas
Espagne Perse

Esthonie Pologne
Finlande Portugal

France Roumanie
Grande-Bretagne Salvador

Grece Etat serbe-croate-sloveéne
Haijti Siam

Hongrie Suede

Inde Suisse

Italie Tchécoslovaquie
Japon Uruguay
Lettonie Venezuela

Tous ces Etats I’ont ratifié, sauf la Bolivie, le Chili, la Colombie, Ratifications.
Costa-Rica, la République dominicaine, la Hongrie, le Libéria, le
Luxembourg, le Panama, le Paraguay, la Perse et le Salvador ®.

IIL.

LE REGLEMENT

1) Elaboration du Réglement.

L’article 30 du Statut stipule que la Cour doit déterminer par un
reglement le mode suivant lequel elle exerce ses attributions.
L’élaboration de ce réglement fut la premiére tache que la Cour eut

1 Le Statut de la Cour est publié par la Société des Nations, Recueil des
Traités, volume VI, p. 390. Il a été eégalement publié, avec 'autorisation de
la Cour, par I'Institut intermédiaire international de La Haye dans un volume
intitulé Statut et Reglement de la Cour permanente de Justice internationale; ce
volume est considéré comme tenant provisoirement lieu de la publication de la
Cour, Série D, n° 4, qui sera consacrée A une nouvelle édition du Statut et du
Réglement dés que des modifications apportées 4 ce dernier en justifieront la
réimpression.
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a accomplir, et elle y consacra sa session préliminaire, qui fut tenue
du 30 janvier au 24 mars 192z.1

A cette session furent convoqués tous les juges, titulaires et
suppléants. Y prirent part :

MM. Loder, Président,
Weiss, Vice- Président,

Lord Finlay, \

MM, Nyholm,
Moore,
Altamira, juges titulaires
Oda,
Anzilotti,
Huber, /
Yovanovitch, )
Beichmann,

juges suppléants
Negulesco ; s

les autres juges avaient dfi s’excuser.

En attendant la mise sur pied des services du Greffe, cette session
fut organisée par le Secrétaire général de la Société des Nations, qui
mit a la disposition de la Cour le Secrétaire provisoire et le perscnnel
nécessaire.

Le Reglement, pour la préparation duquel la Cour s’était basée
sur plusieurs projets émanant de certains de ses membres ainsi que
du Secrétariat de Geneve, fut adopté le 24 mars 19222 11 fut
communiqué aux Membres de la Société des Nations, par l'inter-
médiaire de son Secrétairc géndral, ainsi quaux Etats pouvant
ester en justice devant la Cour.

2) Modifications au Reéglement.

Comme il est dit dans le chapitre consacré ala Couret au Greffe?,

1 Le compte rendu des délibérations de la session préliminaire est reproduit
dans les publications de la Cour, Séric D, n° 2, Préparation du Reéglement dela
Cour, Leyde, 1922,

2 Le Reglement de la Cour a été imprimé par Van Langenhuysen kFréres
(La ITaye, 1922). Il a été également publié, avec 1'autorisation de la Cour, par
'Institut intermédiaire international de La Hayve dans un volume intitulé Statut
et Reglement de la Cour permanente de Justice internationale; cc volume est
considéré comme tenant provisoirement lieu de la publication de la Cour,
Série D, n° 4, qui sera consacrée & une nouvelle édition du Statut et du Reégle-
ment dés que des modifications apportées 4 ce dernier en justifieront la réim-
pression.

8 Voir p. 7.
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la Cour a adopté le 15 janvier 1925, au cours de sa sixiéme session,
un amendement & l'article 2 du Réglement, concernant la préséance
du président sortant.

Le texte de 'amendement est ainsi congu :

« Toutefois, le Président sortant, quel que soit son rang
d’ancienneté d’apres les dispositions précédentes, siege a la
droite du Président, le Vice-Président siégeant alors & sa
gauche. Cette disposition, cependant, ne préjuge pas des autres
prérogatives et des attributions que le Statut et le Reglement
de la Cour conferent soit au Vice-Président, soit au plus ancien
des juges.»




CHAPITRE IIIL

DE LA COMPETENCE DE LA COUR

COMPETENCE EN MATIERE CONTENTIEUSE
1) Compétence ratione materiz.

L'article 36 du Statut dispose, dans son alinéa premier, que la
compétence de la Cour s’étend a toutes affaires que les Parties lui
soumettront ainsi qu'a tous les cas spécialement prévus dans les
traités et conventions en vigueur.

Pour les affaires que les Parties soumettent & la Cour, la piéce Gompétence
introductive d’instance est l'acte portant notification du compromis 2 Vet d'un
ou est stipulée ’entente.

La Cour a été saisie d’une affaire qui consacre cette procédure :

c'est celle relative A l'interprétation des dispositions du Traité de
Neuilly, que les Gouvernements bulgare et grec lui ont renvoyee.
Une affaire, celle des zones franches de Haute-Savoie et du Pays de
Gex, a fait, entre les Gouvernements francais et suisse, I'objet
d’un compromis, en date du 30 octobre 1924, qui confie a la Cour
I'interprétation de l'article 435 du Traité de Versailles ainsi que, a
défaut d’entente ultérieure sur ce point entre les Parties, le régle-
ment du régime desclits territoires.

EY
* *

Comme il est dit plus haut, la compétence de la Cour s’étend a compétence
tous les cas spécialement prévus dans les traités et conventions g;‘ai‘t’g;t“etdede
en vigueur. Une publication spéciale de la Cour, qui est périodique- conventions.

ment mise & jour et complétée, indique quels sont ces traités et




Traités de
paix,

Protection des

minorités,
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conventions, et en donne les extraits pertinents?. On peut diviser
ces actes en diverses catégories :

A, — Traités de paix.

Traité de Versailles 28 juin 1919

Traité de Saint-Germain 10 septembre 1919

Traité de Neuilly 27 septembre 1919

Traité de Trianon 4 juin 1920

Traité de Lausanne et (30 janvier) 24 juillet
déclarations jointes 1923

Cest en vertu d'une clause d’un de ces traités (article 386 du
Traité de Versailles) que la Cour a été saisie, par une requéte
introductive déposée au nom des Gouvernements britannique,
francais, italien et japonais, du différend relatif au vapeur Wim-
bledon ; la Partie défenderesse était 1'Allemagne.

B. — Dispositions relatives d la protection des minorilés.

Ces dispositions, ou bien font I'objet d’actes séparés, ou bien sont
insérées dans certains traités. Elles concernent seize Parties con-
tractantes, 4 savoir:

Albanie Déclaration devant | Geneve,
le Conseil de la Société |le 2 octobre 1921
| des Nations.

Arménie Traité avec les Prin- | Sevres,
cipales Puissances al- le 10 aofit 1920
lides et assocides. ‘

Autriche Traité avec les Puis- | St-Germain-en-Laye,
sances alliées ct asso- ’le 10 septembre 1919
t cides (article 6g). ;

Bulgarie Traité avee les Puis- | Neuilly-sur-Seine,
sances alliées et asso- 'le 27 novembre 1919
' ciées (article 57).

1 Publications de la Gour permanente de Justice internationale, Série D, no 4,
Collection des textes gouvernant la compélence de lu Cour. A 1a fin du présent
volume se trouve le troisiéme addendum a cet ouvrage.
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Dantzig

Esthonie

Finlande

Gréce

Hongrie

Lettonie

Lithuanie

Pologne

Roumanie

Etat serbe-croate-

slovene

Etat tchéco-
slovaque

Turquie

Convention entre la
Pologne etla Villelibre
de Dantzig.

Résolution du Con-
seil de la Société des
i Nations.

Accord entre la Fin-
lande et la Suéde rela-
tif aux iles d’Aland,
annexé a une résolu-
tion du Conseil.

Traité avec les Prin-
cipales Puissances al-
lides et associées.

Traité avec les Puis-
sances alliées et asso-
ciécs (article 60).

Déclaration devant
le Conseil de la Société
i dles Nations.

Déclaration devant
le Conseil de la Société
des Nations.

Traité avec les Prin-
cipales Puissances al-
lides et associces.

Traité avec les Prin-

cipales Puissances al-
lides et associées.

Traité avec les Prin-
| cipales Puissances al-
& lides et associées.

Traité avec les Prin-
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| Paris, .
le g novembre 192

Geneve,
le 17 septembre 1923

Paris,
le 24 juin 1921

Sevres,
le 10 aofit 1920

Trianon,
le 4 juin 1920

Geneve,
le 7 juillet 1923

Geneve,
le 12 mai 1922

zi Versailles,
le 28 juin 1919

iParis,
‘le 9 décembre 1919

| St-Germain-en-Laye,
le 10 septembre 1919

| St-Germain-en-Laye, -

cipales Puissances al-|lc 10 septembre 1919

liées et associées.

| cle 44).

Traité de paix (arti- | Lausanne,

le 24 juillet 1923
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Mandats C. — Mandats confids & certains Membres de la Société des Nations
coloniaux, . i e y .
sur quelques colonies et territoives, en vertu de Uarticle 22 du Pacte.

Les pays mandataires sont au nombre de sept. La liste suivante
donne le nom du mandataire, l'indication du territoire sous man-
dat, et la date ainsi que le lieu de conclusion de I'acte :

Afrique du Sud (au Ancien Protectorat | Genéve,
nom deS. M. bri- | allemand du Sud-|le 17 décembre 1920

tannique) Quest africain,

Australie Anciennes  posses- | Gentve,

(au nom de S. M. |sions allemandes de |le 17 décembre 1920
britannique I’Océan Pacifique situ-

ges au sud de I'Equa-
teur et autres que le
Samoa allemand et
Nauru.

Belgique Partie du territoire | Londres,

de lancienne colonie  le 20 juillet 1922
de I'Est africain alle-
mand.

Empirebritannique| Ile de Nauru. Geneve,
le 17 décembre 1920

b » Partie oucst du|Londres,
Cameroun. le 20 juillet 1922

» » Partie du territoire | Londres,

de Yancienne colonie |le zo juillet 1922
de I’Est africain alle-
mand.

» » Partie ouest du|Londres,
Togo. le 20 juillet 1922

» » Palestine. Londres,
le 24 juillet 19221

} Le mandat sur la Palestine, conféré & S.M. britannique, et celuisur la Syrie
et le Liban, conféré & la République frangaise, sont entrés en vigueur le
9 septemnbre 1923.
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France Partie  est  du| Londres,
Cameroun. le 20 juillet 1922

» Partie  est  du! Londres,

' Togo. \ le 20 juillet 1922
» Syrie et Liban. Londres,
le 24 juillet 19221
Japoh Iles ancienncment | Genéve,

allemandes  situées |le 17 décembre 1920
dans 1’Océan Paci-
fique au nord de
I'Equateur.

Nouvelle-Zélande Ancienne colonie  Geneve,
(au nom de S.M |allemande du Samoa. le 17 décembre 1920
britannique. \

L’acte introductif d’instance par lequel le Gouvernement hellé-
nique a porté devant la Cour l'affaire Mavrommatis?, invoquait
une clause du mandat sur la Palestine, conféré a I’Empire britan-
nique.

D. — Accords généraux internationaux.

Dans le tableau ci-apres, l'on entend, par accords généraux
internationaux, certains actes conclus a I'occasion des négociations
de paix, en 1919, ainsi que les conventions résultant d'une confé-
rence tenue sous les auspices de la Société des Nations, ct qui, les
uns et les autres, sont ouverts a 'accession de tous ou de certains
Etats.

Ce sont:

La Convention relative au contréle du commerce des armes et des
munitions. — Paris, 10 septembre 1919.

La Convention concernant le régime des spiritueux en Afrique. —
St-Germain-en-Laye, 10 septembre 1919.

La Convention sur la navigation aérienne. — Paris, 13 octobre
1919.

1 yoir p. 164,

Accords géné-
raux interna-
tionaux.




Traités d’al-
liance, de com-
meree, etc.

I30 TRAITES POLITIQUES ET DIVERS

La Convention et le Statut sur la liberté du transit. — Barcelone,
20 avril 1921,

La Convention et le Statut sur le régime des voies navigables
d’intérét international. — Barcelone, 20 avril 19z1.

La Convention sur la répression de la circulation et du trafic des
publications obscénes. — Genéve, 12 septembre 1923.

La Convention internationale pour la simplification des for-
malités douaniéres. — Genéve, 3 novembre 1923.

La Convention et le Statut sur le régime international des voies
ferrées. — Geneve, g décembre 1923.

La Convention et le Statut sur le régime international des ports
maritimes. — Genéve, g décembre 1g23.

La Convention relative au transport en transit de l'énergie
électrique. — Geneéve, g décembre 1923.

La Convention relative a 'aménagement des forces hydrauliques
intéressant plusieurs Etats. — Genéve, 9 décembre 1923.

La Convention relative a 'opium. — Geneve, 19 février 1925.

E. — Les traités politiques (d'alliance, de commerce et de navigation)
et divers.

Ces actes, qui concernent vingt-quatre Puissances, sont les
suivants :

Traité de commerce et de navigation entre I'Esthonie et la Fin-
lande. — Helsingfors, 29 octobre 1gz21.

Accord politique entre la République fédérale d’Autriche et la
République tchécoslovaque. — Prague, 16 décembre rg92r.

Accord politique entre I’Esthonie, la Finlande, la Lettonie et la
Pologne. — Varsovie, 17 mars 1922.

Convention germano-polonaise relative a la Haute-Silésie. —
Geneéve, 15 mai 1922.

Convention commerciale entre la Suisse et la Pologne, — Varsovie,
26 juin 1922.
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Protocoles relatifs & la reconstruction de I’Autriche. — Geneéve,
4 octobre 1g22.

Traité de commerce entre la Lettonie et la Tchécoslovaquie.
— DPrague, 7 octobre 1922.

Traité entre la Grande-Bretagne et la Mésopotamie. — Bagdad,
10 octobre 1922.

Traité de commerce entre I’Esthonie et la Hongrie. — Reval,
19 octobre 1922.

Convention de commerce entre les Pays-Bas et la Tchécoslovaquie.
— La Haye, 20 janvier 1923.

Traité d’alliance défensive entre 1’Esthonie et la Lettonie. —
Tallinn, 1er novembre 1923.

Convention relative a I'organisation de la zone de Tanger. — Paris,
18 décembre 1923.

Traité d’alliance et d’amitié entre la France et la Tchécoslovaquie-
— Paris, 25 janvier 1924.

Protocole relatif 4 la reconstruction financiére de la Hongrie. —
Geneéve, 14 mars 1924.

Convention entre la Finlande et la Norvege. — Christiania,
28 avril 1924.

Convention relative au transfert du territoire de Memel. — Paris,
8 mai 1924.

Convention entre le Danemark et la Norvege, relative au Groénland
oriental. — Copenhague, 7 juillet 1924.

Accords entre les Gouvernements alliés, le Gouvernement allemand
et la Commission des Réparations. — Londres, 30 aoflit 1924.

Traité de commerce et de navigation entre I’Allemagne et la Grande-
Bretagne. — Londres, 2 décembre 1924.

F. — Traités d’arbitrage et de conciliation,

Ces traités concernent dix-sept Puissances. Ce sont les suivants : Traités d’arbi-
trage.
Accord relatif a Darbitrage entre I’Autriche et la Hongrie. —

Budapest, 1o avril 1923.
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Accord pour le renouvellement de la Convention d’arbitrage entre
les Etats-Unis d’Amérique et I'Empire britannique. —
Echange de lettres. — Washington, 23 juin 1923.

Accord pour le renouvellement de la Convention d’arbitrage entre
les Etats-Unis d’Amérique et le Japon. — Echange de
lettres. — Washington, 23 aofit 1923.

Accord pour le renouvellement de la Convention d’arbitrage entre
les Etats-Unis d’Amérique et la Norvége. — Echange de
lettres. — Washington, 26 novembre 1923.

Accord pour le renouvellement de la Convention d’arbitrage entre
les Etats-Unis d’Amérique et les Pays-Bas. — Echange de
lettres. — Washington, 13 févricr 1924.

Traité de conciliation entre la Suéde et la Suisse. — Stockholm,
2 juin 1924. :

Traité de conciliation entre le Danemark et la Suisse. — Copen-
hague, 6 juin 1924.

Traité de conciliation et d’arbitrage entre la Hongrie et la Suisse. —
Budapest, 18 juin 1924.

Traité relatif au réglement judiciaire des différends entre le Brésil
et la Suisse. — Rio-de- Janeiro, 23 juin 1924.

Traité d’arbitrage et de conciliation entre I’Allemagne et la Suede. —
Echange de lettres. — Berlin, 29 aofit 1924.

Traité de conciliation ct de réglement judiciaire entre 1'Ttalic et la
Suisse. — Rome, 20 septembre 1924.

Traité de conciliation entre 1’Autriche et la Suisse. — Vienne,
11 octobre 1924.

Traité de réglement judiciaire entre le Japon et la Suisse. — Tokio,
26 décembre 1924.

Traité de conciliation et de réglement judiciaire entre la Belgique
et la Suisse. — Bruxelles, 13 février 1925.

Traité de conciliation et d’arbitrage entre la Pologne et la Suisse. —
Berne, 7 mars 1925.

Traité de conciliation et d’arbitrage obligatoire entre la France et
fa Suisse. — Paris, 6 avril 1925.
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G. — Actes et conventions diveys suy letransit, les voies navigables et les
communications en général,
Outre les actes cités ci-dessous, il y a lieu de rappeler que tous Communica-
., . . L S » tions, transit,
les traités de paix contiennent des dispositions de cette nature, & gy *
propos desquelles est envisagée la compétence de la Cour.

Convention et Statut sur la liberté du transit.? — Barcelone,
20 avril 1921.

Convention et Statut sur les voies navigables d’intérét inter-
national.®! — Barcelone, zo avril 1921. ‘

Convention du Danube. — Paris, 23 juillet 1921.

Convention entre le Danemark et la Norvege, relative a la naviga-
gation aérienne. — Copenhague, 27 juillet 1921.

Accord sur la réglementation du trafic ferroviaire international. —
Portorose, 23 novembre 192I.

Acte de navigation de I'Elbe. — Dresde, 22 février 19z2.

Convention entre la Norvege et la Suede, relative a la navigation
aérienne. — Stockholm, 26 mai 1923.

Convention et Statut sur le régime international des voics ferrées. !
— Geneve, g décembre 1923.

Convention et Statut sur le régime international des ports mari-
times. ! — Genéve, g décembre 1923.

Convention relative au transport en transit de 'énergie électrique. *
— Geneve, g décembre 1923.

Convention de Memel. — Paris, 8 mai 1924.

*
* *

Outre les affaires soumises par les Parties et les cas spécialement fe';gg;{teilcc

prévus dans les traités et conventions en vigueur, la compétence d’gutres di-

de la Cour s’étend & d’autres différends ecn vertu des alinéas 2 et 3 f(flrc‘:;(?; (ggfi‘_'

de l'article 36 du Statut, qui sont ainsi congus: gatoire).

1 Déja cité dans la liste des accords généraux internationaux; voir p. 129.
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«Les Membres de la Société et les Etats mentionnés a I'an-
nexe au Pacte pourront, soit lors de la signature ou de la
ratification du Protocole, auquel le présent Acte est joint,
soit ultérieurement, déclarer reconnaitre dés 4 présent
comme obligatoire, de plein droit et sans convention spéciale,
vis-a-vis de tout autre Membre ou Etat acceptant la méme
obligation, la juridiction de la Cour sur toutes ou quelques-
unes des catégories de différends d’ordre juridique ayant
pour objet :

a) l'interprétation d’'un traité ;

) tout point de droit international ;

¢) la réalité de tout fait qui, s'il était établi, consti-
tuerait la violation d’un engagement international ;

d) la nature ou l'étendue de la réparation due pour
la rupture d’'un engagement international.

La déclaration ci-dessus visée pourra étre faite purement
et simplement ou sous condition de réciprocité de la part de
plusieurs ou de certains Membres ou Etats, ou pour un délai
déterminé. »

La déclaration en question est faite par le moyen d’une dispo-
sition facultative, annexée au Statut. Y ont souscrit les vingt-trois
Etats suivants :

Date de la ratifi-

ls signataires. "
Etals signataires cation éventuelle.?

Conditions d’acceptation.

Autriche I4 mars 1922 Réciprocité.
5 ans.
Brésil 1°* novembre 1921 |Sous réserve acceptation juri-

diction obligatoire par deux au
moins des Puissances représen-
tées d'une fagon permanente
au Conseil de la Société des
Nations.

Réciprocité.

5 ans.

! La ratification n’est en effet pas exigée par le textc de la disposition
tacultative.
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Etats signataires.

Date de la ratifi-
cation éventuelle.

Conditions d’acceptation.

Bulgarie
Chine

Costa-Rica

Danemark

Dominicaine
(République —)

Esthonie

Finlande

France

Haiti

Lettonie

Libéria

12 aofit 1921

13 mai 1922

13 juin 1921

2 mai 1923

6 avril 1922

Réciprocité.

Réciprocité,

5 ans.

Réciprocité.

Réciprocité.

5 ans.

Sous réserve ratification.

Réciprocité.

5 ans.

Réciprocité.

5 ans.

Sous réserve de tout autre mode
de réglement pacifique con-
venu d’avance dans un cas
d’espece.

Réciprocité.

5 ans.

'Sous réserve ratification.
Réciprocité.

15 ans.

Autres réserves. !

Sous réserve ratification.

Réciprocité.

5 ans.

Sous réserve de tout autre mode
de réglement pacifique con-
venu d’avance dans un cas
d’espéce.

Sous réserve ratification.

Réciprocité.

1 Le texte des conditions posées par le Gouvernement {rangais est reproduit
dans 1e troisieme addendum a la Collection des textes gourernant la compélence
de la Cour qui se trouve a la finjdu présent ouvrage.
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Etats signataires,

Date de la ratifi-
cation éventuelle.

Conditions d’acceptation.

Lithuanie
Luxembourg
Norvége

Panama

Pays-Bas

Portugal
Salvador
Suéde

Suisse

Uruguay

16 mai 1922

3 octobre 1921

6 aoht 1921

8 octobre 1921

25 juillet 1921

27 septembre 1921

5 ans.

Sous réserve ratification.

Réciprocité.

5 ans.

Réciprocité.

5 ans.

Réciprocité.

Réciprocité,

5 ans.

Sous réserve de tout autre mode
de réglement pacifique con-
venu d’avance dans un cas
d’espéce.

Reéciprocité.

Réciprocité.

Réciprocité.

5 ans.

Réciprocité.

5 ans.

Réciprocité.

La Cour n’a point encore été saisie d’affaires en vertu de la
clause facultative de juridiction obligatoire.

*

¥

La Cour est compétente pour déterminer sa propre compétence

congu :

en vertu du dernier alinéa de l'article 36 du Statut, qui est ainsi

«En cas de contestation sur le point de savoir si la Cour
est compétente, la Cour décide. »

Dans l'affaire Mavrommatis, introduite le I3 mai 1924 par
requéte du Gouvernement hellénique, la Cour a eu l'occasion
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de statuer, quant i sa compétence, sur une exception formulée
par le Gouvernement britannique. Dansl’affaire concernant certains
intéréts allemands en Haute-Silésie polonaise, introduite par
I’Allemagne le 15 mai 1925, le Gouvernement polonais a également
soulevé, a la date du 26 juin 1925, un incident de procédure de
cet ordre.

D’autre part, il appartient a la Cour d’interpréter, a la demande Interprétation

’

de toute Partie, un arrét rendu par ellel. Ce cas s’est présenté
lorsque le Gouvernement hellénique a demandé, par une requéte
en date du 27 novembre 1924, I'interprétation d’un point de 'arrét
rendu le 12 septembre 1924 dans 'affaire bulgaro-grecque relative a
I'interprétation d’une stipulation du Traité de Neuilly2.

Enfin, V'article 61 du Statut stipule que la revision de l'arrét ne
peut étre éventuellement demandée a la Cour qu’en raison de la
découverte d’un fait de nature a exercer une influence décisive et
qui, avant le prononcé de ’arrét, était inconnu de la Cour et de
la Partie qui demande la revision, sans qu’il y ait de sa part faute a
Iignorer.

2) Compéience ratione persone.

Seuls, les Etats ou les Membres de la Société des Nations ont
qualité pour se présenter devant la Cour® Le Statut distingue
entre les Etats selon qu’ils sont, d’une part, Membres de la Société
des Nations ou mentionnés i 'annexe au Pacte et, d’autre part,
étrangers a la Société des Nations4.

Les Membres de la Société des Nations sont:

Afrique du Sud Empire britannique
Albanie Bulgarie

Argentine Canada

Australie Chili

Autriche Chine

Belgique Colombie

Brésil Costa-Rica
République dominicaine Cuba

1 Article 60 du Statut.
2 Voir chapitre 1V.

3 Article 34 du Statut.
4 Article 35 du Statut.

d'un arrét,

Revision d'un
arrét,

Membres de la
Société des
Nations.
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Danemark Norvége

Espagne Nouvelle-Zélande
Esthonie Panama

Ethiopie Paraguay

Finlande Pays-Bas

France Perse

Gréce Pologne

Guatémala Portugal

Haiti Roumanie

Hongrie Salvador

Inde Royaume des Serbes,
Etat libre d’Irlande Croates et Slovénes
Italie Siam

Japon Suede

Lettonie Suisse

Libéria Tchécoslovaquie
Lithuanie Uruguay
Luxembourg Venezuela.

Les Etats mentionnés & I'annexe au Pacte et qui ne font pas

Pannexe au partie de la Société des Nations sont :

Pacte.

Autres Ktats:
conditions
d’admission.

Etats-Unis d’Amérique Hedjaz
Bolivie Honduras
Equateur Nicaragua,

A ces Etats, la Cour est ouverte de plano, et ils ont le droit de
signer le Protocole du 16 décembre 1920 auquel est attaché le
Statut de la Cour.?

Quant aux autres Etats, I'article 35 du Statut stipule que les
conditions auxquelles la Cour leur est ouverte sont, sous réserve des
dispositions particuliéres des traités en vigueur?, réglées parle
Conseil et, dans tous les cas, sans qu’il puisse en résulter pour les
Parties aucune inégalité devant la Cour.

Au cours de sa session préliminaire, lorsqu’elle élabora son
Reéglement de procédure, la Cour adressa, le 21 février 1922, une
note au Président du Conseil de la Société des Nations afin de

1 Voir page 120.

? Le passage suivant du rapport relatif au Statut, adopté par la premiére
Assemblée de la Société des Nations le 13 décembre 4920, explique la disposi-
tion analysée dans le texte: «Pour les autres Etats, leur accés a la Cour dépendra
ou bhien des dispositions particuliéres des traités en vigueur (par exemple les

dispositions dars les traités de paix coneernant le droit des minorités, le travail,
etc.) ou bien d’une résolution du Conseil.»



COMPETENCE «¢RATIONE PERSONZE » 139

‘savoir quel usage le Conseil comptait faire des pouvoirs a lui
conférés par cette disposition, et notamment s’il avait l'intention
de préparer un reglement général qui s’appliquerait a tous les cas
possibles, ou bien de trancher chaque cas séparément. En outre,
dans cette note, la Cour faisait connaitre qu’a son avis, la faculté
pour le Consecil de régler les conditions d’admission devait étre
subordonnée 4 deux principes : @) tout Etat a le droit d’avoir recours
a la Cour ; b) les Parties admises & comparaitre ont le droit d’étre
placées dans des conditions de parfaite égalité au point de vue
juridique.

Saisi de cette demande, le Conseil prit le 17 mai 1922 la Résolu-
tion suivante :

« Le Conseil de la Société des Nations,

En vertu des pouvoirs qui lui ont été conférés par V'article
35, paragraphe z, du Statut de la Cour permanente de Justice
internationale, et aux termes des dispositions dudit article,
décide :

1. La Cour permanente de Justice internationale est ouverte
a tout Etat qui n’est pas Membre de la Société des Nations
ou qui n’est pas mentionné dansl’annexe au Pacte de la Société,
aux conditions suivantes:

Cet Etat devra avoir déposé préalablement au Greffe de la
Cour une déclaration par laquelle il accepte la juridiction de
la Cour, conformément au Pacte de la Société des Nations et
aux termes et conditions du Statut et du Reglement dela Cour,
en s'engageant 4 exécuter de bonne foi les sentences rendues et

_ A ne pasrecourir 4 la guerre contre tout Etat qui s’y conformera.

2. Cette déclaration peut avoir soit un caractére particulier,
soit un caractere général.

La déclaration d’un caractére particulier est celle par laquelle
un Etat accepte la juridiction de la Cour pour un ou
plusieurs différends déja nés.

La déclaration d’un caractére général est celle par laquelle
un Etat accepte la juridiction de la Cour pour tous différends
nés ou & naltre, ou pour une ou plusieurs catégories de tels
différends.

En signant une déclaration d'un caractere général, tout
Etat a la faculté d’accepter comme obligatoire, de plein droit

Reésolution du
Conseil.
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Etats.
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et sans convention spéciale, la juridiction de la Cour, con-
formément a V'article 36 du Statut, sans que cette acceptation
puisse, hors le cas de convention spéciale, étre opposée soit aux
Membres de la Société des Nations, soit aux Etats mentionnés
dans l'annexe au Pacte qui ont signé ou qui signeront la
« disposition facultative » prévue au protocole additionnel du
16 décembre 1920.

3. L’original des déclarations faites aux termes de la
présente Résolution est conservé par le Greffier de la Cour qui
en transmet, selon la procédure adoptée par la Cour, des
exemplaires certifiés conformes & tous les Membres de la
Société des Nations ou aux Etats mentionnés dans l'annexe
au Pacte, ainsi qu’a tous autres Etats que la Cour désignera,
et au Secrétaire général de la Société des Nations.

4. Le Conseil de la Société des Nations se réserve le droit
d’annuler ou d’amender a tout moment la présente Résolution
par une autre, dont la Cour recevra communication. Deés la
réception de cette communication par le Greffier de la Cour,
et dans la mesure déterminée par la nouvelle résolution, les
déclarations existantes cessent d’étre en vigueur, sauf en ce
qui concerne les différends dont la Cour se trouvera déja saisie.

5. La Cour connait de toute question relative a la validité
ou a leffet d’une déclaration faite aux termes de la présente
Résolution. »

Le Secrétaire général de la Société des Nations transmit cette
Résolution au Greffier de la Cour par lettre en date du 23 mai 1923 ;
il lui faisait en méme temps savoir qu’il en envoyait copie aux
Membres de la Société. Une lettre du directeur de la Section juridi-
que du Secrétariat, en date du 30 mai suivant, faisait remarquer au
Greffier de la Cour, afin de compléter la note du 23 mai, que le
Secrétaire général se bornait 4 transmettre la Résolution aux seuls
Membres de la Société ; le Secrétariat ne l'envoyait donc pas aux
non-Membres et présumait que, si la Cour estimait désirable de la
communiquer 2 ces derniers, elle prendrait les mesures nécessaires a
cette fin.

Le 28 juin 1922, la Cour décida de communiquer la Résolution
1° aux Etats non-Membres de la Société et mentionnés 4 ’annexe au
Pacte ; 2° aux Etats suivants: Allemagne, République domini-
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caine, Géorgie, Hongrie, Islande, Liechtenstein, Saint-Marin,
Mexique, Monaco, Pologne (pour transmission a la Ville libre de
Dantzig) et Turquie. Par une lettre du Greffier de la Cour en date du
1°r juillet 1922, le Secrétaire général de la Société des Nations fut
informé que cette communication avait été faite.

Lors de la deuxiéme séance de sa huitiéme session (16 juin 1925),
la Cour a décidé d’ajouter A cette liste : I’Afghanistan, 'Egypte et
la Russie.

La liste compleéte est donc la suivante :

Allemagne, République dominicaine, Géorgie, Hongrie, Islande,
Liechtenstein, Saint-Marin, Mexique, Monaco, Pologne (pour trans-
mission 2 la Ville libre de Dantzig), Turquie, Afghanistan, Egypte,
Russie, Etats-Unis d’Amérique, Equateur, Hedjaz, Bolivie, Hondu-
ras, Nicaragua.

3) Desvoies de communications avec les gouvernements.

Au cours de sa session préliminaire, la Cour estima utile que fit
fixée la procédure pour les communications qu’elle aurait éventuelle-
ment 2 adresser aux divers Etats, de telle sorte qu'une communica-
tion faite 4 un gouvernement selon la méthode indiquée par lui
puisse étre considérée comme ayant été dfiment faite. Par une
lettre en date du 24 mars 1922, le Greffier de la Cour pria le Secré-
taire géndral de la Société des Nations d’inviter les gouvernements
des Etats Membres de la Société a faire connaitre leur désir relati-
vement & la procédure a employer. D'autre part, il s’adressa
directement aux Ftats non-Membres de la Société pour obtenir
d’eux une information andlogue.

D’apres les réponses regues, les voies a employer pour les com-
munications directes émanant de la Cour sont les suivantes:

Afrique du Sud |Premier ministre de
(Union de I'—) !1'Union sud-africaine,
a Capetown

Amérique Secrétaire d’Etat, par Vintermédiaire de
(Etats-Unisd'—) | 4 Washington la Légation des Etats-
‘ Unis

a La Haye.
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Australie

Autriche

Allemagne

Belgique

Brésil

Chine

Colombie

Danemark

Dantzig

Espagne

Finlande

Premier ministre du
Commonwealth d’Aus-
tralie,

a Melbourne

Ministére fédéral des
Affaires étrangéres de
la République d’Au-
triche,

a4 Vienne

La Légation d’Alle-
magne
a La Haye

Le ministre desAffaires
étrangeéres
a Bruxelles

Leministre desAffaires
étrangeéres

La Légation de Chine
a La Haye
Le ministre des Affaires
étrangéres,
A Bogota
La Légation de Dane-

mark
a La Haye

Le ministre de Polo-
gne
a La Haye
Ministere d’Etat,
a Madrid

Chargé d’affaires de
Finlande
a La Haye

COMMUNICATION AVEC LES GOUVERNEMENTS

par lintermédiaire de
la Légation du Brésil
4 La Haye.

En cas d’extréme ur-
gence :
le ministére des
Affaires étrangeres,
a Copenhague.
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France

Grande-Bretagne

Grece

Hongrie

Inde

Italie

Japon

Lettonie

143

Ministére des Affaires !

étrangeres, Service
francais de la Société
des Nations,

Paris

Le Secrétaire d’Etat
pour les Affaires étran-

géres. — Ministere des |

Affaires étrangéres,

: Whitehall,

Londres SSW.I.

Ministere des Affaires .

étrangéres,
a Athénes

Chargé d’affaires de
Hongrie
a La Haye

Bureau de [1'Inde,
Whitehall,
Londres S.W.I.

Ministére des Affaires
étrangeres, Section
pour la Société des
Nations,

Rome

Ministére des Affaires
étrangercs

Ministére des Affaires
éirangeéres,
Riga

Copie au chargé d’af-
faires de Grece
a Berne.

Pour les communica-
tions faites en vertu de
l'article 44 du Statut:
Ministére royal hon-
grois de la Justice,
Budapest.

par lintermédiaire du

Bureau du Japon prés

la Société des Nations,
a Paris.
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Libéria

Lithuanie

Luxembourg

Monaco

Nouvelle-Zélande

Norvege

Panama

Pays-Bas

Perse

| étrangeres,
i

Secrétaire d’Etat du
Libéria,
a Monrovie.

i Le ministre des Affaires

étrangeres de la Répu-
blique lithuanienne,
a Kovno.
Ministre d’Etat, prési-
dent du Gouverncment
grand-ducal,

a Luxembourg.

Le secrétaire d’Etat,

directeur des relations
extérieures de la Prin-
cipauté de Monaco.

Le Haut-Commissaire
pour la Nouvelle-Zé-
lande 4 Londres, Bu-
reaux gouvernemen-
taux de la Nouvelle-
Zélande,

Strand, W. C. 2.

Ministére des Affaires
étrangeres,
a Oslo.

Ministere des Affaires
étrangeres,
a Panama.

Ministere des Affaires
étrangeres,
a La Haye.

Ministére des Affaires
31118 SEC—
tion,

a Téhéran.

COMMUNICATION AVEC LES GOUVERNEMENTS

(lettre recommandée)
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Pologne Ministre de Pologne
a La Haye.
Roumanie | Ministre des Affaires | Copie au ministre de
- étrangeres, Roumanie 4 La Haye,
} a Bucarest. avec priere de bien
| vouloir transmettre
a Bucarest.
Salvador ‘\;Ministre des Affaires
é¢trangeéres,
‘ a San-Salvador.
Suede Ministre de Suede
a4 La Haye. !
|
Suisse Département politique |

fédéral. — Division des |
Affaires étrangeres.

Serbe-croate- Ministre des Affaires
slovéne (Etat —) | étrangeres, 1
4 Belgrade. ‘

Ministere des Affaires
étrangeres, J
a Prague.

Tchécoslovaquie

Venezuela | Légation du Venezuela |
. a La Haye.

IIL
COMPETENCE EN MATIERE CONSULTATIVE

Outre la compétence en matiére contenticuse que possede la
Cour, le Pacte de la Société des Nations lul confére également un
autre role : celui dc donner des avis consultatifs sur tout différend
ou tout point dont la saisira le Conseil ou I'’Assemblée?. Le Statut

1 Article 14 du Pacte.
I0

Avis
tatifs.

consui-



rganismes
qualifiés pour
les requérir.

Assemblée.

Conseil.

Requétes du
Conseil proprio
motu.

Autres
requétes.

146 COMPETENCE EN MATIERE CONSULTATIVE

de la Cour ne précise pas ce tole, a I’égard duquel il garde lc silence ;
le Reglement contient quelques dispositions qui concernent la
procédure a suivre?l

Les deux seuls organismes qualifiés pour soumettre a la Cour une
requéte a fin d’avis consultatif sont donc le Conseil et I’Assemblée.
Jusqu’a présent, seul le Conseil a fait usage de son droit. Cependant
le Gouvernement lithuanien a fait inscrire a 'ordre du jour de la
quatritme Assemblée une demande dans le dessein de solliciter
Pavis consultatif de la Cour de Justice sur deux points relatifs a
la compétence du Conseil. La quatriéme Assemblée renvoya cctte
affaire a la cinquiéme, au cours de laquelle la Lithuanie décida de
la retirer de l'ordre du jour.

Les douze requétes pour avis consultatif que le Conseil a sou-
mises a la Cour peuvent se répartir en deux catégorics : celles qui
trouvent leur origine a proprement parler dans le Conseil méme, et
celles, beaucoup plus nombreuses, qui sont présentées a l'insti-
gation ou a la demande d'un Etat ou d'un organisme international.

Les premiéres sont celles qui ont trait aux colons allemands en
Pologne, a I'acquisition de la nationalité polonaise (interprétation
de Varticle 4 du Traité de Minorités signé a Versailles le 28 juin
1919)  — deux questions soumises par le Conseil a la Cour' sur
proposition du comité de trois membres qu’il a constitu¢ pour
examiner ces pétitions des minorités —, a Vexpulsion de Cons-
tantinople du Patriarche cecuménique, et au service postal
polonais & Dantzig. En ce qui concerne le Patriarche, V'affaire a été
portée par la Grece devant le Conseil en invoquant le deuxiéme
alinéa de I’article 11 du Pacte ; le Gouvernement turc ayant révoqué
en doute la compétence du Conseil, celui-ci décida de demander sur
ce point I'avis de la Cour. Quant au service postal polonais, le
Conseil a invité la Cour a donner un avis afin d’éclairer sa religion
au sujet de la validité de certaines décisions prises par le Haut-
Commissaire de la Société des Nations a Dantzig.

Pour ce qui est des autres requétes pour avis, elles trouvent leur
origine en dehors du Conseil. La requéte relative a la désignation
du délégué néerlandais a la troisieme Conférence du Travail a été

L Articles 7t @ 74 du Réglement,
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adressée a la Cour par le Conseil & la demande unanime de cette
Conférence et du Conseil d’administration du Bureau international
du Travail; celles qui ont trait a la compétence de 1’Organisation
internationale du travail en matidre agricole proviennent d'une
demande du Gouvernement francais. La requéte concernant les
décrets de nationalité en Tunisie et au Maroc est due a une
entente franco-anglaise ; celle sur la Carélie est due a l'initiative
du Gouvernement de Finlande ; celles relatives a Jaworzina et a
Saint-Naoum, a la Conférence des Ambassadeurs, les gouverne-
ments qui y sont représentés ayant fait savoir au Conseil qu’ils ne
verraient qu’avantage a ce que l'opinion de la Cour fiit sollicitée ;
celle relative a 1'échange des personnes hellenes établies a Constan-
tinople, a la Commission mixte d’échange des populations.

En ce qui concerne particuliérement l'affaire des décrets de
nationalité en Tunisie et au Maroc, le Conseil a borné son rbéle a
transmettre la requéte et a invité la Cour a s’entendre directement
avec les deux Gouvernements intéressés pour le dépét de documents
écrits.

I11.

AUTRES ACTIVITES

La Cour a été chargée, a plusieurs reprises, d’accomplir certaines
thches qui ne rentrent pas dans le domaine habituel de sa compé-
tence, telles, par exemple, que la désignation d’arbitres ou d’experts,
dans I'éventualité ol les Etats intéressés ne peuvent le faire d'un
commun accord. Clest le cas du Traité de paix de Lausanne
(24 juillet 1923), de la Déclaration de Lausanne sur I’administra-
tion judiciaire en Turquie (24 juillet 1923), de la Convention
relative 4 la compensation a payer par la Gréce aux ressortissants
alliés (24 juillet 1¢23), des Accords de Londres (30 aofit 1924),
du Traité de conciliation entre la Suede et la Suisse (2 juin 1924),
du Traité de conciliation entre le Danemark et la Suissc (6 juin
1924), et du Traité de conciliation et de réglement judiciaire
entre la Belgique et la Suisse (13 février 1925).

Le Traité de paix signé a Lausanne le 24 juillet 1923, d'une part
par les représentants des Gouvernements des Iitats-Unis d’Amé-

Designation
par la Cour
d’arbitres,
(’experts, etec.

Traite de
l.ausanne.
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rique, de la Belgique, de la Bulgarie, de la France, de la Grece, de
I'Italie, du Japon, du Portugal, de la Roumanie, de la Russie et de
I’Etat serbe-croate-slovéne, et, d’autre part, par lcs représentants
du Gouvernement turc, institue, dans sa section V, des tribunaux
arbitraux mixtes entre chacune des Puissances alliées et la Turquie.
L’article 92 du Traité stipule que chacun des tribunaux sera com-
posé de trois membres ; les gouvernements intéressés nommeront
chacun respectivement l'un de ces membres et désigneront d’'un
commun accord le troisiéme, qui sera président. Au cas olicet accord
ne serait pas réalis¢ dansle délai de deux mois a compter de la mise
en vigueur du Traité, le président sera désigné, 4 la demande de I'un
des gouvernements intéressés, parmi les personnes ressortissant a
dces Puissances demeurées neutres pendant la guerre, par le Président
de la Cour permanente de Justice internationale de La Haye. IEn
outre, l'article g3 dispose que si le nombre et la nature des affaires
le justifient, les gouvernements intéressés auront la faculté de
créer, dans chaque tribunal, des sections supplémentaires, qui scront
composées chacune de deux membres et d’un vice-président,
nommeés comme il est dit a l'article g2.

Le 11 décembre 1924, lc Gouvernement hellénique, usant du
droit 4 lui conféré par I'article g2, fit connaitre au Président de la
Cour qu'il n’avait pu aboutir a un accord avec le Gouvernement
turc en ce qui concerne la désignation du président du tribunal
arbitral mixte gréco-turc. Une communication de méme nature
fut faite le 2 janvier 1925 par le Gouvernement de Bucarest relative-
ment au tribunal roumano-turc. Le Président de la Cour, combinant,
avec I'assentiment des gouvernements intéressés, la présidence de
ces deux tribunaux, a désigné, le 4 février 1925, pour remplir ce
double poste, le baron Nordenskjold, dec nationalité suédoise,
ancien conseiller de la Cour d’appel de Stockholm, ancien juge
rapporteur a la Cour supréme de la Suéde, et membre du Tribunal
mixte du Caire,

Le 26 février 1925, les Gouvernements britannique, italien et
turc, par lentremise de leurs chefs de mission 4 La Haye, deman-
dérent au Président de la Cour de désigner un président commun
pour les Tribunaux mixtes anglo-turc et italo-turc. Le 13 mars 1925
fut nommé M. Frederik Hammerich, de nationalité danoise,
conseiller a la Cour d’appel de Séndeberg (Danemark).

Egalement le 26 février 1925, le chargé d’affaires de Turquie &
La Haye, d'ordre de son Gouvernement, fit savoir au Prési-
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dent de la Cour que la désignation du président du Tribunal mixte
franco-turc n’avait pu étre effectuée par les deux gouvernements
intéressés et lui demanda de procéder 4 cette désignation. Le
Président ayant dd, en premier lieu, prier les gouvernements
intéressés de l'informer des termes de l'accord, prévu au traité,
relatif aux conditions d’engagement, le chargé d’affaires de Turquie
a T.a Haye lui notifia, le 6 juin 1925, l'accord des dcux gouverne-
ments sur la personne de M. Asser, de nationalité nderlandaise,
président du Tribunal mixte franco-allemand, ce qui rendit inutile
Vintervention ultérieure du Président de la Cour.

A la méme date que le traité de paix avec la Turquie fut signée a
Lausanne, par Ismet Pacha, une déclaration sur 'administration
judiciaire en Turquie, qui contient, entre autres, la stipulation
suivante :

« e Gouvernement turc se propose de prendre incessam-
ment i son service, pour la période qu’il jugera nécessaire
et qui ne sera pas inférieure a cinq années, des conseillers
légistes européens qu’il choisira sur une liste dressée par la
Cour permanente de Justice internationale de La Haye
parmu les jurisconsultes ressortissant des pays n'ayant pas
participé a la guerre de 1914-1918, et qui seront cngagés
comme fonctionnaires turcs. »

Lademande contenue dans ce texte fut officiellement portée a la
connaissance du Président dc la Cour par une lettre d’Ismet Pacha,
datée d’Angora le 25 octobre 1923. Apres délibération, au cours de
la premiere séance (12 novembre 1923) de la session extraordinaire
qu’elle tenait alors pour examiner l'affaire de Jaworzina, la Cour
décida d’accepter la tache que lui confiait la déclaration de Lau-
sanne, « quoique cette tiche ne rentre pas strictement parlant dans
les devoirs de la Cour » ; elle décida également que son Président
entamerait des démarches, d'une part auprés d’Ismet Pacha —
démarches personnelles afin de connaitre I'indemnité offerte par le
Gouvernement ottoman, tout en indiquant une somme qui devrait
étre considérée comme le minimum, & savoir 75.000 francs-or —,
et, d’autre part, auprés des plus hauts magistrats du Danemark,
de I'Espagne, de la Norvége, des Pays-Bas, de la Suéde et de la
Suisse, pour leur demander d’indiquer des candidats éventuellement
disposés a accepter le poste de conseiller 1égiste en Turquie.

Déclaration
sur 1'adminis-
tration judi-
riaire en Tur-
qquie.
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Plusieurs d’entre ces hautes personnalités judiciaires firent
savoir qu’il leur était difficile de faire ces désignations avant d’avoir
certaines précisions, notamment sur le montant du traitement. Le
< novembre, comme suite a la premiére démarche faite sur instruc-
tions de la Cour, le Président de la Cour expédia & Ismet Pacha une
nouvelle note, ¢galement personnelle, par laquelle il demandait
certains renseignements supplémentaires. Le 30 aofit 1924, le
Président regut du représentant d’Ismet Pacha, Tahir Bey, qui
était venu a2 La Haye pour le voir, les informations requises.

Entre temps, les magistrats auxquels le Président de la Cour
s’était adressé — sauf le président de la Haute Cour des Pays-Bas,
qui estimait impossible de se prononcer, dans l'ignorance olt 'on
se trouvait des conditions offertes aux conseillers — lui avaient
indiqué le nom de candidats. Le 2 septembre 1924, a la suite d’une
délibération de la Cour, les précisions qui venaient d’étre données
par Tahir Bey furent communiquées aux hautes personnalités
judiciaires auxquelles I'on avait primitivement fait appel, en leur
demandant si, eu égard a ces conditions, les candidatures par elles
présentées étaient maintenues. A cela, les présidents des Cours
suprémes de Danemark, de Suéde et de Suisse répondirent en
annongcant le désistement de leurs candidats ; le président de la
Cour supréme de Norvége ajoutait cependant qu’il pouvait recom-
mander un nouveau juriste. D’autre part, le président de la Cour
supréme des Pays-Bas indiquait pour la premiére fois le nom de
deux personnes.

Lors de sa sixieme session (janvier 1924), la Cour examina la
situation qui résultait des conditions telles que les avait fixées le
Gouvernement turc, et du désistement de la plupart des candidats.
Elle décida de faire connaitre au chargé d’affaires de Turquie a La
Haye que les candidatures n’étaient malheureusement pas parve-
nues en nombre suffisant pour lui permettre d’accomplir de la
maniére voulue la tAche qu’elle avait acceptée, et que le Gouverne-
ment turc pourrait éventuellement trouver utile d’apporter aux
conditions communiquées par Tahir Bey des améliorations sensi-
bles. Il était notamment rappelé au chargé d’affaires de Turquie
que la Cour avait pris comme point de départ pour scs démarches
que la rémunération annuelle des conseillers légistes ne serait pas
inférieure & 75.000 francs-or.

Le 11 mai 1925, le Gouvernement turc fit connaitre qu’il venait
de fixer le traitement annuel net des conseillers légistes & 60.000
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francs-or. Il fournit cn outre certaines précisions sur les autres
conditions. Ces nouvelles furent communiquées a tous les candidats
dont le nom avait été mis en avant, y compris ceux qui avaient
déclaré sc désister. En réponse, sauf trois d’entre eux, tous main-
tinrent ou renouvelérent leur candidature.

Ainsi entourée des renseignements nécessaires, la Cour fut a
méme, au cours de sa huitiéme session (ordinaire), de dresser la
liste des huit personnes ayant maintenu leur candidature.

La liste, a laquelle étaient joints les renseignements dont dispo-
sait la Cour sur les qualifications des candidats, fut transmise le
19juin 1925 au ministre des Affaires étrangéres de Turquie, qui fut
prié d'informer directement les intéressés de la suite qui serait
donnée 4 leur demande.

Un autre des instruments signés a Lausanne le 24 juillet 1923 Convention
est une convention relative a la compensation a payer par la Eglrigﬁsﬁmf
Gréce aux ressortissants alliés. Cette convention, signée par & payerparla
s . . . s R N . s Gréce aux res-
VEmpire britannique, la France, I'[talie et la Gréce, contient 1'en- goptissants
gagement par le Gouvernement hellénique de rembourser aux e
intéressés certains frais encourus ou certains dommages subis par
eux postéricurement au Ier janvier 19z4, et résultant des actes
des armées ou administrations helléniques. A défaut d’entente
entre le Gouvernement des intéressés et le Gouvernement hellé-
nique, le montant des sommes dues sera déterminé par un tribunal
arbitral composé d'un représentant du Gouvernement hellénique,
d’un représentant du réclamant et d’un arbitre choisi d'un commun
accord ou, en l'absence d’accord, par le Président de la Cour per-
manente de Justice internationale.

Le Président de la Cour n’a pas encore cu a effectuer de désigna-

tion conformément a cettc convention.

Pour conclure la Conférence réunie & Londres dans le dessein de Accords de
; .. . Londres.
chercher les moyens d’application du plan des experts relatif aux
réparations (plan Dawes), un protocole final, auquel étaient annexés
quatre accords, fut signé le 30 juillet 1924. Ce protocole constate que
les Puissances participant a la Conférence (Belgique, Empire
britannique, France, Gréce, Italie, Japon, Portugal, Roumanie,
Etat serbe-croate-slovine et Allemagne) confirment leur acceptation
du plan des experts et donnent leur agrément a sa mise en ceuvre ;

il dispose également que les quatre accords annexés sont récipro-
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quement subordonnés les uns aux autres. Ces actes contiennent
des stipulations® en vertu desquelles le Président de la Cour per-
manente de Justice internationale est éventuellement appelé, dans
huit cas différents, & désigner certains arbitres.

A la date ol parait le présent volume, le Président de la Cour n'a
pas encore été saisi de demande 4 l'effet de procéder a 1'une quel-
conque de ces désignations.

*
% ®

Trois des traités de conciliation conclus par la Suisse chargent
également le Président de la Cour permanente de Justice interna-
tionale d’effectuer des désignations d’arbitres & défaut d’accord entre
les Parties. Ce sont: le traité de conciliation avec la Suéde, signé a
Stockholm le 2 juin 1924, le traité de conciliation avec le Danemark,
signé a4 Copenhague le 6 juin de la méme année, le traité de concilia-
tion et de reglement judiciaire avec la Belgique, signé a Bruxelles
le 13 février 1925. Le texte des articles pertinents de ces traités est
reproduit dans le troisiéme addendum qui se trouve a la fin du
présent volume. Le texte du traité avec la Suéde a été déposé au
Greffe de la Cour par lettre du ministre de Suisse a La Haye cn date
du 25 avril, et celui avec le Danemark par lettre en date du 2o mai
de la méme année, ces deux traités étant entrés en vigueur respec-
tivement le 14 février et le 18 mai 1925. Aucune demande n’a
d’ailleurs été recgue par le Président en ce qui les concerne.

#* * *

Il est arrivé que la Cour ait été priée, a la demande de personnes
privées, de désigner un arbitre dans un cas déterminé. C’est ainsi
qu'un contrat passé entre des industriels américains et néerlan-
dais ? contenait la clause suivante rclative & un arbitrage entre
eux : « 3i les deux arbitres ainsi désignés ne peuvent s’entendre par
écrit sur le nom d’un tiers arbitre dans le délai de trente jours
aprés la nomination du second arbitre, chacune des deux Partics
peut s’adresser & la Cour permanente de Justice internationale a4 La
Haye, qui sera chargée de nommer le tiers arbitre ; la Cour pourra

! Reproduites dans le premier addenduin a la Collecting des Lexles goweesiint
la compélence de la Cour (scptembre 1924),

2 11 s'agit de Ja mairon hollandaise M. V, Anton Jurgens, Vereenigde [Fabrie-
ken, 4 Nymogue,
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également nommer un ou plusieurs arbitres afin de remplir les
vacances que provoquerait, dans le tribunal d’arbitrage, soit la
non-désignation d’un arbitre par 'unc des Parties, soit la mort ou
la démission d’'un des arbitres, soit toute autre cause. » Cette
clause a ¢été portée a la connaissance du Greffier de la Cour avec
une demande a leffet de savoir s'il estimait que la Cour accepterait
la tache a elle propesée. Le Greffier a répondu qu’a son avis, alors
que la Cour, en tant que telle, pourrait cstimer que la collaboration
a elle demandée ne rentre pas dans le domaine naturel de ses
travaux et, en conséquence, ne saurait étre acceptée, d’'un autre
cdté le Président de la Cour pourrait étre disposé a examiner une
requéte a lui adressée afin de nommer le tiers arbitre.

11 arrive fréquemment que des personnes privées s'adressent a
la Cour dans le dessein de lui soumettre des affaires qui les mettent
aux prises avec un Gouvernement. Les exemples suivants indiquent
de quelle nature sont, en général, ces affaires !

I.. S. B., dc Bassorah (Mésopotamie), est petit-fils de Grec émigré
en Mésopotamie ; son pére a accepté la nationalité turque a une ¢poque
ol L. 5. B. n’était pas encore majeur. L. S. B. revendique la nationalité
hellénique et se défend d’étre ressortissant de I'lrak, alors que le Haut-
Commissaire britannique en Palestine le considére comme tel, 1. S, B.
demande qu’une ordonnance soit passée en sa faveur.

I, 5., Néerlandaise de naissance, avait épousé 5. I.., Allemand de
naissance (né 4 Sarrelouis) mais né de peére frangais et émigré en I'rance
avant sa majoiité, sans étre plus tard rentré en Allemagne Surpris par la
guerre pendant un séjour aux Pays-Bas, le couple ne put rejoindre la
France ¢t S, L. mourut en Hollande en 1910, I'. S, continua d’y résider,
munje d'une piéce d'identité¢ délivrée par un consul allemand, mais
portant la mention «sans nationalité», Pendant la guerre, les biens du
couple avaient été mis sous séquestre en Irance ct liquidés, Une instance
introduite par F. =, aaprés des tribunaux francais en vue de voir recon-
naitre son heimatlosat aboutit & une déclaration qu’elle cst de natio-
nalité allemande. Elle demande 4 la Cour d’intervenir afin que I'Alle-
magne, créditée de la valeur des biens liquidés, lui rende les sommes
inscrites de ce chef a son actil.

1 Ge compte rendu est en geénéral bascé sur les requctes recues; le Greffe
n'assume aucune responsabilité quant o [‘exaclitude des faits allégues.
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J. K., Allemand de naissance, demande un avis dans l'affaire sui-
vante :

Né en Allemagne en 1850, il a émigré en Irance en 1879. En 1889,
il a perdu la nationalité allemande. En 1q9ry, il fut obligé de quitter
le pays, et scs biens furent séquestrés et liquidés. Les autorités alle-
mandes ont rejeté sa demande de compensation pour les motifs qu'il
n’était plus ressortissant allemand. Une requéte semblable adressée aux
autorités francaises fut rejetée du fait de sa nationalité allemande.

W. A. T., age de 7o ans, sujct allemand de naissance, mais domicilié
en Belgique. Avait, d’aprés un certificat des autorités allemandes com-
pétentes, perdu en 1920 son statut de citoyen allemand par application
de la loi du 1°r juin 1870. Néanmoins, sa propriété a été liquidée par les
autorités belges pour le motif que la perte de sa nationalité allemande
n’était « pas sincére ».

sSon beau-fils, sujet belge, domicilié en Hollande, demande un avis
sur cette affaire.

C. M., au nom d’un groupe de possesscurs néerlandais de billets de
banque allemands, demande si la Cour serait disposée & connaitre d'une
requéte introductive d’instance dans le dessein d’obtenir la reconnais-
sance des droits des possesseurs tels qu’ils résultent desengagements
inscrits sur lesdits billets de banque.

Mme v, d. B. déclare que son mari est retenu en prison par les autorités
allemandes en violation des clauses d’amnistie de 1’Accord de Londres
du 18 juillet 1924, Elle demande lintervention de la Cour pour que le
prisonnier soit relaché.

H. K., né en Allemagne, mais habitant de facon ininterrompue la
Belgique depuis 1883, a vu mettre sous séquestre ct vendre un immeuble
qu'il y avait fait construire. Il était, par conséquent, regardé par les
autorités belges comme sujet ennemi. D’autre part, les autorités alle-
mandes, considérant qu’il avait perdu sa nationalité allemande, n'ont
pu lui offriv qu'une indemnité dc deux pour mille de la valeur de Ia pro-
pricté séquestrdée.

Il demande 4 la Cour ¢« d’intervenir aupreés des Gouvernements belge
et allemand »,

P. A R. B. demande un avis sur l'interprétation de l'article 36 du
Traité de Versailles en ce qui concerne 'acquisition de plein droit de la
nationalité belge par les ressortissants allemands natifs d’Eupen-
Malmédy, mais établis & la date critique, non pas dans ces territoires,
mais en Belgique.

J. H., né cn Allemagne et actuellement domicilié en Allemagne, avait
servi dans la marine marchande belge dés 'age de vingt et un ans —
il cn a maintenant 75 — et avait, avant le 4 aodt 1914, ¢pousé une Belge.
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1l était install¢ & Anvers o il possédait trois immeubles ; mais, en 1920, il
s’en est vu, comme Allemand, expulser et ses biens ont été mis sous
séquestre, Par la suite, J. H. s’est adressé a I'administration allemande
pour les dommages de guerrc et aux tribunaux belges avec des réclama-
tions en forme. 11 s’est vu débouter par les autorités allemandes comme
ayvant perdu la nationalit¢ allemande, et par la justice belge qui le
considére comme sujct ennemi,

1l demande a la Cour d’amener la levée du séquestre et le versement
d’une indemnité,

A, E., de langue allemande, domicilié dans la partic de Ja Yougo-
slavie qul avant la guerre, appartenait &4 ’Autriche-Hongrie, fut invité
par les autorités & acquitter un impét pour « plus-value » sur le prix
d’un domaine vendu par lui. A, E. considéra cette demande comme
illégale et introduisit une protestation qui fut rejetée pour le motif que
Pimpdt avait acquis force légale. 11 fit appel contre cette décision, mais,
cn réponse, fut informé que son recours ne pouvait étre admis parce
qu'il nc 'avait pas rédigé dans la langue officielle.

I prie la Cour d’examiner ce refus, qu’il estime contraire au droit
des minorités,

5. 5., sujet belge, fut pendant la guerre arrété sur territoire belge
par la police {rancaise et emprisonné sous 'inculpation d’espionnage.
Remis en liberté, I'inculpation ayant été reconnue comme mal fondée,
il réclame unc indemnité comme dommages de guerre aux tribunaux
belges, qui ont décliné toute compétence,

Il demande lintervention de la Cour en vue du paicment par la
I'rance de I'indemnité réclamde.

H. I, 5., citoyen américain, avait, en 1920, ouvert un compte-courant
en marks dans une banque allemande. Son dépot primitif fut effectué
en marks et les versements et prélévements 4 son compte étaient stipu-
1€s dans la méme monnaie. Néanmoins, la banque avait porté chaque fois
la contre-valeur en dollars. En 1924, H. I'. S. fut informé qu’il ne restait
rien a I'avoir de son compte.

1l réclame la contre-valeur en dollars de chaque versement en marks
au cours du jour de ce versement. ’

Le Haut Commandement italien avait prescrit, le 4 juillet 1919,
la prorogation jusqu’a la fin de 1919 de la validité d'unc loi autrichienne
qui expirait avec 'année 1918 et dont le but était d’établir un imp6t sur
les profits de gucrre. L’armistice fut conclu le 3 novembre 1918 et le
Traité de paix le 10 seprembre 1919. J. P. simposé en vertu desdites loi
et décision, eut recours, mais en vain, 2 toutes les instances italicnnes
compétentes, en vue d’étre ibéré de I'impbt.

Il demande & la Cour de prononcer l'illégalité de la prescription du
Haut Commandement comme incompatible avec les dispositions perti-
nentes des Conventions de La Haye de 1899 et de 1907,




156 AUTRES ACTIVITES

La section pour un pays ex-neutre de 1’ Association des Allemands a
Uétranger demande l'opinion de la Cour sur linterprétation du terme
«ressortissant allemand » dans les dispositions du Traité de Versailles
qui ont trait 4 la liquidation des biens ennemis, En effet, tandis que ’Al-
lemagne ne reconnait comme «ressortissants » que les personnes qui, en
1914, possédaient la nationalité allemande, les Puissances allides traitent
comme «ressortissant allemand », ¢ tout individu de naissance ou d’ori-
gine allemande ayant résidé avant la guerre dans un pays allié ».

Le résultat est, pour un grand nombre d'intéressés, la liquidation au
profit de ’Allemagne de leurs biens sis en pays alliés, sans qu'ils aient
la possikilité d’obtenir de I’Allemagne la compensation prévuc par les
traités,

M. L., maintenant 4g€ de 70 ans, né en Hongrie, émigra en 1883 & M.,
en Styrie, ou il acquit en 1914 la nationalité autrichienne. Ala fin de la
gucrre, le territoire ou il se trouva établi étant cédé 4 I’Etat serbe-croate-
slovéne, il opta pour cet Etat, dont la nationalité lui fut cependant
refusée. I1 lui fut signifié qu’il devait solliciter un permis de s¢jour pour
lui et sa famille, faute de quoi il serait conduit a la frontiére. Des demandcs
individuelles, en forme, ayant été présentées pour les divers membres
de la famille, et les droits requis payés, une seule des demandcs fit I'oljet
d’une décision, d’ailleurs négative.

It demande l'intervention de la Cour en vue d’obtenir des décisions
sur les autres demandes,

*
* *

Parmi les requétes de cet ordre soumises a la Cour se trouvent
fréquemment ccrtains cas individuels qui rentrent dans des ques-
tions plus générales tranchées soit sur un avis de la Cour — tel, par
exemple, que I'Avis consultatif n° 4 sur les décrets de nationa-
lité en Tunisie et au Maroc ; ’Avis consultatif n° 6 sur les colons
allemands en Pologne, etc. —, soit suivant une autre procédure —
telle par exemple que la décision du Conseil concernant les
lois agraires en Transylvanie, etc.; il n’en est pas fait mention ici.

Aux requétes émanant de personnes privées, il est toujours
opposé une fin de non-recevoir basée sur Uarticle 34 du Statut de la
Cour qui stipule que seuls les Etats ou les Membres de la Société
des Nations ont qualité pour se présenter devant la Cour.
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INTRODUCTION AUX CHAPITRES IV ET V

Conformément a Particle 23 de son Statut, la Cour tient chaque
année une session qui s’ouvre le 15 juin. En outre, lorsque les cir-
constances 'exigent, le Président convoque la Cour en session extra-
ordinaire.

La Cour s’est réunic pour la premiére fois du 30 janvier au 24 mars
1922. Cette session, intitulée « préliminaire », est celle ol1 fut élabo-
ré¢ le Réglement. La premiére session ordinaire de la Cour, qui s’ou-
vrit le 15 juin 1922, prit fin le 12 aoht suivant ; elle fut consacrée
aux avis consultatifs n° 1, surla désignation du délégué ouvricr des
Pays-Bas & la troisieme Conférence internationale du Travail, et
nos 2 ¢t 3, sur la compdtence du Bureau international du Travail
en matiére agricole. La deuxiéme session extraordinaire, tenue du
8 janvier au 7 février 1923, {ut convoquée pour donner un avis sur
les décerets de nationalité promulgués en Tunisie et au Maroc (zone
francaisc) le 8 novembre 1921. Lors de sa troisiéme session ordinaire
(15juin 1923 —15szptembre 1923), la Cour tranchal’affaire du Wim-
bledon, qui est son premier arrét, donna une réponse a la demande
d’avis n® 5 sur le statut de la Carélie orientale et rendit ses avisn® 6
sur les colons allemands en Pologne, et n° 7 sur 'acquisition de la
nationalité polonaisc. La quatriéme session extraordinaire, tenue
du 12 novembre au 6 décembre 1923, fut consacrée a I'avis consul-
tatif n” 8 concernant la question de la délimitation de la frontiére
polono-tchécoslovaque (affaire de Jaworzina). Au cours de sa cin-
quiéme session ordinaire (16 juin 1924 — 4 septembre 1924), la Cour
rendit ses arréts n° 2 sur les concessions Mavrommatis en Palestine
(qusstion de la compétence) et n° 3 sur 'interprétation du para-
graphc 4 de l'annexe suivant 'article 179 du Traité de Neuilly.
Au cours de la sixieme session extraordinaire (12 janvier
1925 — 26 mars 1925), la Cour rendit son arrét n° 4 sur l'interpréta-
tion de l'arrét n° 3, son arrét n° 5 sur les concessions Mavrommatis
a Jérusalem, que larrét n° 2 avait retenues pour statuer surle
fond, ¢t son avis consultatif n°® 1o sur ’échange des populations
grecques et turques. La septiéme session extraordinaire (14 avril—
16 mai 19235) fut consacrée i I’avis consultatif n® 11 sur le service
postal polonais a Dantzig.
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Au réle de la huitiéme scssion ordinaire était inscrite la requéte
pour avis n° 12 relatif a 'expulsion du Patriarche cecuménique ;
cette requéte fut retirée par le Conseil le 12 juin 1925. En outre, il
fut ajouté I'affaire soumise pour arrét parle Gouvernement allemand
concernant certains intéréts allemands en Haute-Silésie polonaise.

Ci-aprés est donné, d’abord pour les arréts de la Cour et ensuite
pour ses avis, un aper¢u de chaque affaire. I1 y a lieu de rappeler
que le résumé qui s’y trouve des arréts et des avis, et dont le but est
simplement de donner une vue d’ensemble des travaux de la Cour,
ne saurait étre cité a 'encontre du texte méme des arréts et des
avis, et ne constitue pas une interprétation de ce texte. Comme le
reste du présent volume, les chapitres IV ¢t V, élaborés par le Greffe,
n'engagent en aucune fagon la Cour.
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CHAPITRE 1V

ARRETS

ARRET N° 1.

ATFAIRE DU VAPEUR « WIMBLEDON »

(Légitimation du demandeur. — Régime du
canal de Kiel ; voies d’eau intérieures
et canaux maritimes ; temps de paix et
temps de guerre : belligérants et neutres.
Interprétations restrictives. — Neutra-
lité et souveraineté.

Le droit d'intervenir en vertu de
I'article 63 du Statut de la Cour nc
dépend que d’'un point de fait.)

Un vapeur anglais, le Wimbledon, afirété en time-charier par Historique de
la société francaise « Les Affréteurs réunis », avait chargé a Saloni- Fatfare.
que, en mars Ig2I, une cargaison de munitions et de matériel d’ar-
tilleric 4 destination de la base maritime polonaise a Dantzig.
Lorsqu’il arriva, au cours de son voyage, i l'entrée du canal de
Kiel, il se vit refuser le passage par le directeur du mouvement du
canal, qui invoquait, pour justifier son attitude, les ordonnances
allemandes sur la neutralité, promulguées a I'occasion de la guerre
russo-polonaise, et les instructions qu’il avait regues.

I’ambassadeur de la République francaise a Berlin ayant alors
demandé au Gouvernement allemand de lever cette interdict.on
et de permettre au vapeur de traverser le canal, conformément a
Varticle 380 du Traité de Versailles, il lui fut répondu que le Gou-
vernement de V'Empire était dans l'impossibilité de permettre le
passage du canal A un navire ayant A bord un chargement de muni-
tions et de matériel d’artillerie a destination de la Commission
militaire polonaise a Dantzig, et cela parce que les ordonnances
allemandes de neutralité des 25 et 30 juillet 1920 interdisaient le
transit de tels chargements pour la Pologne et pour la Russie, et
que I'article 380 du Traité de paix de Versailles ne s’opposait pas a
I'application de ces ordonnances au canal de Kiel,
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Sans plus attendre, la Société des « Affréteurs réunis » télégraphia
au capitaine du Wimbledon Yordre de continuer sa route par les
détroits danois. Le vapeur leva Pancre le rer avril et passa par-
Skagen, arrivant a Dantzig, son port de destination, le 6 du méme
mois ; s'étant présenté A 'entrée du canal le 21 mars, il avait done
subi un stationnement de onze jours, auqucl vint s’ajouter un
déroutement de deux jours.

Cependant, cet incident n’avait pas été sans provoquer des négo-
ciations entre la Conférence des Ambassadeurs et le Gouvernement
de Berlin ; mais ces négociations, qui avaient mis en présence les
points de vue opposés, et au cours desquelles la protestation des
Puissances s’était heurtée a I’allégation des droits et des obligations
de I’Allemagne comme Etat neutre dans le conflit entre la Russic
ct Ia Pologne, n'ayant abouti & aucun résultat, les Gouvernements
britannique, francais, italien et japonais résolurent de porter le litige
qui en avait été l'occasion — ainsi que 'avait d’ailleurs suggéré lc
Gouvernement allemand lui-méme — devant Ia juridiction instituée
par la Société des Nations pour connaitre cntre autres de toute
violation des articles 380 a 386 du Traité de Versailles, ainsi que
de tout désaccord auquel leur interprétation pourrait donner lieu,
a savoir la Cour permanente de Justice internationale.

La requéte de ces Puissances, datée du 16 janvier 1923, concluait
a ce qu'il plit a la Cour, dire et juger qu’a tort les autorités alle-
mandes avaient refusé au vapeur Wimbledon le libre accés du canal
de Kiel et que le Gouvernement allemand était tenu a la réparation
du préjudice subi de ce chef par ledit navire, a savoir 174.084 trancs
86 centimes, ct aux intéréts & 69, 'an 4 dater du 20 mars 1921 ;
dans le cas ol le paiement n’aurait pas lieu dans le terme fixé, des
intéréts moratoires étaient demandés.

La requéte fut communiquée au Gouvernement allemand, aux
Membres de la Société des Nations et aux signataires du Traité de
Versailles dont l'interprétation était en jeu.! Les quatre Gouver-
nements demandeurs présentérent, dans les délais fixés par la Cour,
un mémoire et une réplique auxquels répondirent respectivement
un contre-mémoire et une duplique du défendeur. D’autre part, le
Gouverncment polonais, se fondant en définitive sur article 63
du Statut qui stipule que lorsqu’il s’agit de l'interprétation d'une
convention a laquelle ont participé d’autres Iitats que les Part es

U Article 63 du Statut.
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au litige, chacun d’eux a le droit d’intervenir au proces, déposa, au
mois de mai 1923, une requéte aux fins d’intervention.
L’affaire du Wembledon fut inscrite au role de la troisiéme session
(session ordinaire) de la Cour, tenue du 15 juin au 15 septembre 1923.
Les juges suivants étaient sur le siége : Gomposition
de la Gour.
MM. Loder, Président,
Weiss, Vice-Président,
Lord Finlay,
MM. Nyholm,
Moore,
de Bustamante,
Altamira,
Oda,
Anzilotti,
Huber,
Wang.

Aux membres de la Cour s’adjoignit M. Schiicking, que I'Alle-
magne, Partie en cause, faisant usage de son droit de désigner pour
siéger un juge de sa nationalité !, avait nommé a cette fin.

La Cour eut tout d’abord & examiner la requéte aux fins d'inter-
vention du Gouvernement polonais. Le 28 juin 1923, aprés avoir Arrét interlo-
entendu en leurs observations et conclusions les demandeurs, le ggéggfe s;lfxla
défendeur et l'intervenant, et constatant que linterprétation de fins d'inter-
certaines clauses du Trait¢ de Versailles était bien en jeu dans1'affaire vention.
et que la République polonaise figurait au nombre des Etats ayant
participé & ce Traité, la Cour admit la requéte. Passant alors a
V'affaire principale, elle entendit les agents des Gouvernements

intéressés en leurs plaidoiries, et, le 17 aolit 1923, rendit son arrét.

*
£ %

L’arrét de la Cour constate d’abord que la demande est recevable Arr't de la
malgré U'absence d'une justification, pour tous les demandeurs, d'un Gour (analyse).
intérét pécuniaire 1ésé ; ils ont, en effet, un intérét évident a 'exécu-
tion des clauses du Traité de Versailles relatives au canal de Kiel.

Abordant cnsuite le fond de Uaffaire, la Cour, aprés avoir analysé

N

ces clauses, conclut que la régle stipulée a Particle 380 ne préte a

L Article 31 du Statut de Iu Gour.
II
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aucune équivoque. Il en résulte que le canal a cessé d’étre une voie
navigable intérieure dont 1'usage pour les navires des Puissances
autres que U'Etat riverain est abandonné & la discrétion de cet Etat.
Cette régle vaut également en cas de neutralité de I’Allemagne.
En effet, la réserve, inscrite a ’article 380, qui fait que, pour béné-
ficier de la liberté d’accés, la nation dont le navire bat pavillon doit
étre en paix avec I’Allemagne, indique que les rédacteurs du Traité
ont envisagé le cas de 1’Allemagne belligérante. Si le régime d’accés
du canal devait étre également modifié par I'éventualité d'un
conflit entre deux Puissances demeurées en paix avec l'Empire, lc
Traité n’aurait pas manqué de le dire également. S'il ne I'a pas fait,
c’est qu'il ne 'a pas voulu : d’olt il s’ensuit que la régle générale
établissant la liberté de passage est applicable aussi dans le cas de la
neutralité de I’Allemagne. Et le fait qu'une section spéciale du
Traité est consacrée au canal de Kiel et que dans cette section sont
répétées certaines stipulations qui concernent les voies navigables
intérieures de I’Allemagne montrant que les dispositions relatives
a ce canal se suffisent 4 elles-mémes, il n'y a pas lieu d’appliquer
au canal des régles tirées d’autres articles du Traité et qui
traitent par exemple du régime des voies d’eau intérieures.

Sans doute, la clause dont il s’agit apporte une limitation impor-
tante a 'exercice par I'Allemagne de ses droits souverains sur le
canal, notamment en ce qui concerne les droits qui découlent de la
neutralité en cas de conflit armé. La Cour admet que cette considé-
ration doit aboutir & donner, dans le doute, 4 la clause une interpré-
tation restrictive ; mais pareille interprétation ne saurait aller jus-
qu’a lui faire dire le contraire de ce qu’elle dit.

Drailleurs, I’abandon des droits dont il s’agit ne peut étre considéré
comme inadmissible pour des raisons tirées de la souveraineté de
I’Allemagne, car la Cour se refuse & voir dans la conclusion d’un
traité quelconque, par lequel un Etat s’engage a faire ou a ne pas
faire une chose, un abandon de sa souveraineté : précisément au
contraire, la faculté de contracter des engagements internationaux
est un attribut de la souveraineté d'un Etat. Et la Cour voit dans
I'analogie qu’elle établit entre le nouveau régime du canal de Kie
et ceux des voles d’eau artificielles mettant en communication
deux mers libres, et qui se trouvent assimilées aux détroits naturels,
la preuve que le passage méme de navires de guerre belligérants
ne compromet pas la neutralité de 'Etat souverain sous la juridic-
tion duquel se trouvent lesdites eaux. Clest d’ailleurs ce que le
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président de la délégation allemande avait expressément admis
en déclarant, dans une note au président de la Conférence des
Ambassadeurs, que le Gouvernement allemand prétendait appliquer
les réglements de neutralité qu’il avait proclamés aux navires de
commerce seulement et non aux batiments de guerre ; a fortiors,
le passage de navires neutres portant de la contrebande de guerre
ne saurait constituer, a la charge de I’Allemagne, un manquement
a ses devoirs de neutralité,

La Cour conclut que I’Allemagne était parfaitement libre de pro-
clamer les régles de sa neutralité dans la guerre russo-polonaise,
mais a condition de respecter et de laisser intactes ses obligations
contractuelles, en 'espéce celles qu’elle avait souscrites a Versailles
le 28 juin 1919, et que ces obligations comportaient pour elle le
devoir formel de consentir au passage du Wimbledon par le canal de
Kiel, tandis que ses devoirs de neutralité ne lui imposaient pas
de l'interdire.

Quant a Vobligation de payer, résultant de cette conclusion, la
Cour adjuge leurs conclusions aux demandeurs sous quelques
réserves, Tout d’abord, les réclamations relatives & la contribution
du navire aux frais généraux de la Société qui l'avait loué, sont
rejetées. Ensuite, la Cour estime que les intéréts doivent courir
non a dater de Varrivée du Wimbledon 4 'entrée du canal de Kiel,
mais a compter du jour de l’arrét, qui établit 'obligation de 1’ Alle-
magne., Enfin, la Cour n’alloue pas d’intéréts moratoires plus
¢levés pour le cas ol I'arrét resterait inexécuté : elle ne peut ni ne
doit envisager une pareille éventualité.

Deux des juges titulaires, MM. Anzilotti et Huber, estimant ne
pouvoir se rallier a l'arrét de la Cour, rédigérent une opinion
dissidente. M. Schiicking, juge national, se trouvant dans le méme
cas, exposa également son opinion individuelle.

*
* *

A la suite de l'arrét rendu par la Cour le 17 aolit 1923 dans
laffaire du Wimbledon, le Gouvernement allemand fit demander
au Comité de garantie de la Commission des Réparations par la
Kriegslastenkommassion (note du 5 octobre 1923) 'assentiment au
paiement des dommages-intéréts fixés par la Cour.

A la date du 10 novembre 1923 fut donnée une réponse négative
que le ministre d’Allemagne a La Haye notifia au Greffier de la
Cour l¢ 6 décembre 1923.

Opinions dis-
sidentes.

Suites de
P’arrct.




164

ARRETS Nos 2 ET 5.

AFFAIRE DES CONCESSIONS MAVROMMATIS

(Arrét n° 2 sur la compétence et
n® 5 sur le fond.)

(Arrét n° 2 : Natured'une exception d’incom-
pétence. — Des négociations comme
condition préalable d'une instance. —
f.a notion de «contrdle public». — Des
obligations internationales acceptees
par le mandataire. — Des concessions
quc maintient le Protocole XII de
Lausanne. — De la rétroactivité et
des considérations de forme en droit
international.

Awrét n° 5: Conditions pour la validité des
concessions Mavrommatis 4 Jérusa-
lem. — La violation partielle ou transi-
toire d’une obligation internationale
suffit a4 établir la responsabilité. — Pas
d’indemnité si un dommage n’est pas
prouvé. — Protocole XII: droit & la
réadaptation des concessions valides.)

Historique de A partir de 'année 1914, les autorités ottomanes octroyérent ou

I’affaire.

furent sur le point d’octroyer a un sujet helléne, M. Mavrommatis,
la concession de certains travaux publics en Palestine, Ces travaux
comprenaient tout d’abord la construction de tramways électriques
et la distribution d’électricité ct d’cau potable dans la ville de
Jérusalem. Les plans et devis soumis a ce propos par M. Mavrom-
matis furent agréés, en janvier 1914, par les autorités compétentes,
et les contrats furent signés et entrérent en vigueur. Cependant,
I'exécution des travaux prévus, qui devait commencer incessamment
et étre achevée dans les deux ans, fut interrompue par la guerre,
cas de force majeure diiment stipulé et constaté.

Les travaux publics en question comprenaicent cnsuite des instal-
lations de méme nature (électricité et distribution d’eau) dans la
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ville de Jaffa, pour lesquelles le ministére compétent de Constanti-
nople autorisa, en janvier 1914, les fonctionnaires locaux & octroyer
les concessions envisagées. Elles furent signées en 1916 par les
autorités locales, mais, aux termes d’unc nouvelle loi ottomane, elles
devaient étre confirmées par firman impérial ; or, cette formalité
ne fut jamais remplie.

Il était enfin question d’'une concession pour lirrigation de la
vallée du Jourdain. Toute réclamation rclative & cette concession a
cependant été retirée par le demandeur,

A la suite de la guerre, la Palestine, détachée de la Turquie, fut,
aprés une période d’administration britannique, d’abord militaire,
puis civile, soumise au régime dit de mandat, conformément aux
dispositions de Particle 22 du Pacte de la Société des Nations, La
Grande-Bretagne fut désignée comme Puissance mandataire,

En avril 1921, M. Mavrommatis, qui avait dfi quitter le pays lors
de 'entrée en guerre de la Gréce, revint & Jérusalem, afin d’obtenir
la réadaptation aux conditions économiques nouvelles des conces-
sions a lui accordées. Il dut alors s’adresser aux autorités nouvelle-
ment établies, et, sur leur conscil, &4 I’'Organisation sioniste, puis,
plus tard, au Colonial Office & Londres. Ces négociations étant en
cours, le Colonial Office concéda, en septembre 1921, a un certain
M. Rutenberg des travaux qui parurent faire double emploi avee
ceux octroyés a M. Mavrommatis. ¥n 1922, cc dernicr, n’aboutissant
A aucunc solution, réclama la protection de son Gouvernement,
ct la Légation de Gréce a Londres accepta d'intervenir en sa faveur.

Sur ces entrefaites, en juillet 1923, la paix est signée avec la
Turquie & Lausanne, et les concessions accordées avant la guerre
dans 'Empire ottoman font 1'objet d'un protocole spécial annexé
a cct acte, protocole qui remplace les clauses correspondantes du
Traité de Sévres, signé le 10 aofit 1920 mais jamais entré en vigucur.
Les stipulations du protocole servent de base a de nouvelles négocia-
tions, qui, cependant, n’aboutissent pas non plus a un accord.
Et, le Gouvernement de Londres ayant refusé de recourir a 'arbi-
trage d’un juge de la Haute Cour britannique, le Gouvernement
hellénique, invoquant larticle 26 du Mandat pour la Palestine,
saisit la Cour par requéte en date du 13 mai 1923. Il la priait de
dirc et juger qu’a tort le Gouvernement de Palestine et, & sa suite,
le Gouvernement de Sa Majesté britannique, ont refusé depuis 1921
de reconnalitre dans toute leur étendue les droits résultant en faveur
de M. Mavrommatis des contrats et accords qu'il avait passés avec
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les autorités ottomanes et que le Gouvernement de Sa Majesté
britannique était tenu a la réparation du préjudice que M. Mavrom-
matis a subi de ce chef.

Lorsque la requéte grecque et le Mémoire de ce Gouvernement
curent été transmis au Gouvernement britannique, défendeur,
celui-ci adressa 4 la Cour une exception d’incompétence avec,
a l'appui, un Contre-Mémoire préliminaire. Il s’ensuivait que la
Cour devait, en tout premier lieu, se prononcer sur sa propre com-
pétence. Elle examina cette question au cours de sa cinquiéme ses-
sion ortinaire, qui fut tenue du 16 juin au 4 septembre 1924. Elle

Composition était, pour ce faire, ainsi composée :
de la Cour
MM. Loder, Président,
Weiss, Vice- Président,
Lord Finlay,
MM. Nyholm,
Moore,
de Bustamante,
Altamira,
Oda,
Anzilotti,
Huber,
Pesséa.

Faisait également partie de la Cour, aux fins de Vespéce,
M. Caloyanni, désigné par le Gouvernement hellénique comme juge
national 1,

Audgiences. La procédure écrite au sujet de l'incident ayant été terminée,
la Cour entendit, cn leurs plaidoiries sur I'incident, les représentants
des deux Parties,

+ ¥ x
Arrét de la Gour  L’arrét sur la question de compétence fut rendu le 30 aoit 1924.
(analyse). 14 Cour précise tout d’abord la question qui lui est posée. Elle
estime que le probléme A résoudre en 'espéce n’est pas seulement
de savoir si elle puise dans la nature et dans 'objet de la contestation
le pouvoir d’en connaitre, mais encore de vérifier si les conditions
auxquelles cst subordonné 'exercice de ce pouvoir sont réunies.

P2, S,

1 Article 31 du Statut de la Cour.
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Ces conditions sont : ) qu'il s’agisse d’un différend entre lc manda-
taire et un autre Membre de la Société des Nations ; b) que ce diffé-
rend ne soit pas susceptible d’étre réglé par des négociations ; ¢)
qu’il concerne linterprétation ou Vapplication des clauses du
Mandat sur la Palestine (art. 26 du Mandat).

En ce qui concerne la premiére condition, la Cour constate qu'il
s'agit d'un différend et que la Gréce est Membre de la Société des
Nations. Elle estime ensuite que, bien que 'on trouve a l'origine du
litige une atteinte a un intérét privé, la Gréce fait valoir un droit
qui lui appartient, savoir, de faire respecter, en la personne de ses
ressortissants, le droit international. D’ailleurs, du moment qu’un
Etat prend fait et cause pour un de ses nationaux devant une
juridiction internationale, cette juridiction ne connait comme
plaideur que le seul Etat. C’est pourquoi la Cour considére lu
premiére condition comme remplie.

En ce qui concerne la seconde, relative aux négociations diplo-
matiques, elle arrive au méme résultat. En effet, tout en reconnais-
sant qu’avant qu'une divergence fasse l'objet d’un recours en jus-
tice, il importe que son cbjet ait été nettement défini au moyen de
pourparlers diplomatiques, elle s’attache d’une part a la nature des
bréves négociations diplomatiques qui ont eu licu et au fait qu’elles
ne faisaient que continuer les négociations privées antérieures,
et d’autre part a I'appréciation de la situation parles Parties —qui
sont sans doute le mieux placées pour juger des motifs d’ordre
politique pouvant rendre impossible la solution diplomatique d'une
contestation.

L’article 26 exige en dernier lieu que le différend, qui peut étre
quelconque, soit relatif a l'interprétation ou a V'application des
clauses du Mandat. Pour vérifier cette condition, la Cour, dans le
silence du Statut et du Réglement relativement a la procédure
A suivre en ce qui concerne des exceptions d'incompétence soulevées
wn Limine litis, et en considération du fait que sa juridiction est
limitée, qu’elle se fonde toujours sur le consentement du défendeur
et ne saurait subsister en dehors des limites dans lesquelles ce
consentement a été donné, ne croit pas pouvoir se contenter d’'une
conclusion provisoire sur le point de savoir si le différend reléve des
dispositions du Mandat, mais entend constater, avant de statuer sur
le fond, que le différend qui lui est soumis, tel qu’il se présente actu-
ellement et sur la basc des faits établis en ce moment, tombe sous
I'application ‘des dispositions du Mandat. En effet, I'exception se
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rapporte en I'espéce a une juridiction limitée, et tend a faire préva-
loir la régle d’upres laquelle les Etats seraient libres de soumettre
ou non leurs différends a la Cour. '

Dans cet ordre d’'idées, it v a lieu d’étudier I'article 11 du Mandat,
qui est le siége de la matiére : il s’agit en effet de savoir si le différend
qui fait Pobjet de Vinstance doit étre résolu sur la base de cette
disposition. Elle déclare que I’Administration de la Palestine «aura
pleins pouvoirs pour décider quant 4 la propriété ou au controle
public de toutes les ressources naturelles du pays, ou des travaux
et services d’'utilité publique déja établis ou a y établir ».

La Cour constate tout a’abord que, le texte francais ayant une
portée plus étendue que le texte anglais, elle a le devoir d’adopter
I'interprétation qui peut se concilier avec les deux textes et qui,
dans cette mesure, correspond sans doute a la commune intention
des Parties. En vertu de ce principe, elle arrive en 'espece a se
fonder sur le texte anglais qui est d’ailleurs le texte primitif du
Maondat.

Elle constate ensuite, se basant sur cette interprétation, que les
concessions Mavrommatis comme telles sont en dehors de 1'article 11,
mais que par contre les concessions Rutenberg, dont l'octroi a eu
lien par application du systéme de public control visé audit
article, peuvent tomber sous le coup de 'application de article,
Qu’elles le fussent effectivement, c’est ce que la Cour déduit de
certaines déclarations du représentant britannique, Dés lors, le
différend releve sans doute de 'article 11 du Mandat,

Cet article contient une réserve :les pouvoirs attribués 4 I’ Admi-
nistration de la Palestine doivent étre exercéssous réserve des obli-
gations internationales acceptées par le mandataire. La Cour cons-
tate que ces obligations concernent le fond du litige et que leur
violation, si elle existait, entrainerait une violation de 1'article 11.

Quelles sont ces obligations ? D’aprés la Cour, il s’agit 12 d’enga-
gements contractés ayant un certain rapport avec les pouvoirs
confiés par ce méme article 11 4 I’Administration de la Palestine.
Parmi eux se trouvent certainement ceux résultant du Proto-
cole XII de Lausanne, qui a remplacé les stipulations sur la méme
matiére du Traité de Seévres. Puisque les concessions Rutenberg
tombent sous l'application de l'article 11 du Mandat, s'il était
prouvé qu’en les octroyant I’Administration de la Palestine efit
contrevenu aux obligations qui incombent, en vertu de ce Protocole,
a la Grande-Bretagne, du ressort de qui, d’aprés l'article 1z du
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constituée par la Cour. Mais, en l'espéce, le différend porte sur des
points préliminaires a 'application dudit article, qui traite de la
procédure a suivre en cas d’application de Varticle 4; or, il y a
divergence de vues précisément sur le point de savoir si les conces-
sions Mavrommatis concernant Jérusalem — les seules a retenir —
tombent sous le coup de 'article 4 ou-de larticle 6 du Protocole ;
donc, aucune disposition concernant la procédure pour I'une ou pour
l'autre éventualité ne saurait étre opposée a la juridiction de la Cour.

D’autre part, la question se pose de savoir si la juridiction de la
Cour peut se trouver affectée par le fait que le Protocole XII ne
déployait ses effcts qu'a partir du 6 aoit 1924. A cette question, la
Cour donne une réponse négative. Cet acte ayant, dit-elle, été établi
afin de fixer les conditions dans lesquelles certaines concessions
accordées par les autorités ottomanes avant sa conclusion devraient
étre reconnues et traitées par les Parties contractantes, il a pour
truit essentiel de déployer ses effets 4 1’égard de situations juridi-
ques remontant a une époque antérieure a sa propre existence. Le
fait que la requéte hellénique a été introduite antérieurcment &
I’époque ol le Protocole est devenu applicable modifie-t-il cette
situation ? La Cour estime qu’il n’en est rien : en effet, la question
se réduit a une question de forme et, exercant une juridiction
internationale, elle n’est pas tenue d’attacher & des considérations
de cet ordre la méme importance qu’elles pourraient avoir dans le
droit interne.

Reste enfin une derniére question: le Gouvernement britannique
soutient que si la juridiction de la Cour est basée sur I'article 11 du
Mandat, il faut que cette disposition soit applicable au différend
non seulement ratione materiee, mais aussi ratione temporis. Mais au
moment ol 'affaire a été portée devant la Cour, en avril 1924, le
Mandat était bien en vigueur. Et la Cour est d’avis que, dans le
doute, une juridiction basée sur un accord international s’étend a
tous les différends qui lui sont soumis aprés son établissement. Les
termes mémes de Particle 26 imposent cette interprétation. La
réserve faite dans de nombreux traités d’arbitrage au sujet de
différends engendrés par des événements antérieurs a la conclusion
du Traité, semble démontrer la nécessité d’une limitation expresse
de la juridiction et, par conséquent, 'exactitude de la régle d’inter-
prétation énoncée ci-dessus. Le fait qu'un différend surgit a un
moment donné entre les Etats forme un critére suffisamment précis
pour délimiter, dans le temps, la juridiction, tandis que la déter-
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mination des ¢vénements qui ont donné naissance a un ditférend se
trouve dans beaucoup de cas inextricablement liée au fond méme du
litige. D’ailleurs, en lespéce, l'acte allégué comme contraire au
Mandat appartient bien a une époque oli le Mandat était en vigueur :
en cffet, si cet acte était 'octroi de la concession Rutenberg, la
violation qu’il comporte éventuellement subsiste tant que subsiste
cette concession, Ainsi, c’est sans aucun doute sous le régime du
Mandat que le Gouvernement britannique a pris 'attitude qui,
dans 'opinion du dernandeur, a rendu impossible de continuer les
négociations en vue d'un arrangement et a donné a la violation
alléguée par la Grece un caractére définitif.

Il s’ensuit qu'il n'y a aucun motif pour la Cour de revenir sur
les conclusions auxquelles elle a abouti en ce qui concerne les
concessions de Jérusalem.

*k

* *

La Cour ayant donc retenu, pour en juger au fond, la question
des concessions Mavrommatis & Jérusalem, les Parties déposérent
les documents ultérieurs de la procédure écrite dans les délais que le
Président avait fixés a cet effet. Et lorsque la Cour fut réunie pour
sa sixiéme session (session extraordinaire, convoquée le 12 janvier
1925 pour donner un avis consultatif sur I'échange des populations
grecques et turques), elle décida d’ajouter Vaffaire au réle.

La composition de la Cour était la suivante :

MM. Huber, Président,
Loder, ancien Président,
Weiss, Vice-Président,

Lord Finlay,

MM. Nyholm,

Altamira,
Oda,
Anzilotti,
Yovanovitch,
Beichmann,
Negulesco.

La Cour, ayant entendu en leurs plaidoiries, réplique et duplique,
les conscils des Parties, rendit son arrét sur le fond le 26 mars 1925.

Composition
de la Cour,

Audiences.

La Cour relate d'abord quels sont les points soumis a sa décision Arrét de la

et quels sont les fondements de ses pouvoirs pour s’en occuper.

lour (analyse).
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Les questions a trancher sont au nombre de trois :

a) La validité des concessions de Jérusalem ;

b} Les rapports entre ces concessions et la concession Rutenberg;

¢) L'applicabilité aux concessions Mavrommatis de l'article 4
ou bien de V'article 6 du Protocole de Lausanne.

En ce qui concerne a) et b), la juridiction de la Cour découle
des prémisses mémes de son Arrét du 30 aofit 1924 ; pour ce qui est,
au contrairc, du point ¢), elle ne se considére comme compétente
qu’en vertu d'un accord spécial entre les Parties résultant des piéces
de, procédure échangées,

La validité des concessions en question avait été contestée par le
Gouvernement britannique qui alléguait qu’elles avaient été
octroyées sur la base d’une erreur, le bénéficiairc y étant désigné
comme sujet ottoman, tandis que sa véritable nationalité était
helléne. La Cour estime, cependant, que la preuve du bien-fondé de
cette allégation incombe & la Partie quil’a avancée, car lesautorités
ottomanes n’ont jamais considéré les concessions comme nulles ; or,
le Gouvernement britannique n’a apporté aucune preuve a cet égard.
D’ailleurs, la nationalité ottomane de M. Mavrommatis n’était
point une condition du contrat, que I'absence de cette nationalité ne
rend par conséquent méme pas annulable. Et, a un autre point de
vue, lorsque l'article 9 du Protocole XII de Lausanne exige que le
béndficiaire soit le ressortissant d’'une Puissance contractante autre
que la Turquie, il vise la véritable nationalité de l'intéressé ; or,
M. Mavrommatis était en réalité Grec.

La Cour arrive done & la conclusion que les concessions Mavrom-
matis ¢taient valides.

Elle étudie ensuite les rapports entre ces concessions et 'accord
intervenu en septembre 192I entre le Haut-Commissaire pour la
Palestine et M. Rutenberg, relatif 2 une concession & accorder a ce
dernier. Cet accord donne & son bénéficiaire la faculté de demander
l'annulation des concessions antérieures valables qui auraient, cn
tout ou en partie, le méme domaine d’application. Au cours de la
procédure, la Partic défenderesse a produit des documents compor-
tant renonciation des intéressés, garantie par le Gouvernement
britannique, a l'exercice de cette faculté ; il n’en reste donc que
la contre-partie, & savoir Vobligation de respecter les concessions
Mavrommatis. Mais il y a lieu pourtant de se prononcer sur le point
de savoir si, tant que subsistait entre les mains de M. Rutenberg la
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faculté d'exiger 'expropriation des concessions Mavrommatis, la
clause en question était contraire aux obligations contractées par le
mandataire. La Cour estime qu’il en est ainsi. Le droit de
M. Rutenberg, qui pouvait s’exercer i tout moment, sans limite de
temps et sur I'initiative d'une personne privée, préjugeait le droit
pour les bénéficiaires de concessions préexistantes de s’cn prévaloir
comme telles, et affaiblissait essentiellement la garantie contre une
expropriation prématurée qui existe lorsque l'initiative appartient
a UEtat, qui ne peut procéder & lexpropriation que pour cause
d’utilité publique. Il y a donc eu un manquemcnt a 'obligation,
acceptée par la Grande-Bretagne en vertu de 'article g du Protocole
XI1I, de maintenir les concessions Mavrommatis ; et cela malgré le
fait que le Protocole n'est entré en vigueur que le 6 aolit 1924 :
I'article g fait, en cffet, remonter au 30 octobre 1918 la subrogation
aux obligations de la Turquie,

Néanmoins, la Cour est d’avis que de ce chef aucunc indemnité
n'est due. En effet, aprés avoir étudi¢ les moyens avancés sur ce
point par la Partie demanderesse, clle estime qu'il n’a pas été prouvé
que, du fait ainsi établi, soit résulté pour M. Mavrommatis un
préjudice quelconque qui puisse donner lieu & son profit a des dom-
mages-intéréts dans le présent procés.

C’est Vaccord des Partics qui a posé a la Cour la question de
savoir s'il v a leu a réadaptation des concessions Mavrommatis
suivant les conditions économiques créées par les événements
récents, ou bien si leur bénéficiairc a simplement la faculté, s’il ne
peut ou ne veut les exécuter telles quelles se comportent, d’en
demander la résiliation avec, le cas échéant, une indemnité pour
les travaux d’étude entrepris ; en d’autres termes, les concessions
tombent-elles sous U'application des articles 4 et 5 ou sous celle de
I'article 6 du Protocole XII? La Cour estime que c’est le premier
terme de Palternative qui joue : a son avis, la condition préalable &
la réadaptation, qui est I'existence d’un commencement d’applica-
tion, se trouve réalisée en Pespéce. Car, tout en admettant que les
travaux prévus n’ont pas recu un commencement d’'exécution, pour
clle, Vapplication d’un contrat signific, dans le sens du Protocole,
un acte quelconque, méme étranger a lexécution des travaux,
accompli en vertu de ce contrat. Or, il est incontestable que
M. Mavrommatis avait accompli plusieurs actes d’application dans
ce sens.

La Cour ajoute que 8'il rentre dans ses attributions de proclamer
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le droit du concessionnaire, elle ne saurait fixer elle-méme les
modalités de la réadaptation : cette tdche incombe aux Parties,
selon la procédure prévue A cette fin par le Protocole.

Dong, la, Cour déclare valables les concessions de M. Mavrommatis
a Jérusalem, décide que le droit pour M. Rutenberg d’en demander
I'annulation n’était pas conforme aux obligations internationales
contractées par le mandatairc cn Palestine, déboute le Gouverne-
ment hellénique de sa demande en indemnité, aucun préjudice au
détriment de M. Mavrommatis n’ayant pu étre prouvé, et décide
enfin que celui-ci peut demander la réadaptation desdites conces-
sions,
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ARRETS Nous 3 ET 4.

INTERPRETATION DU PARAGRAPHE 4 DE L’ANNEXE
SUIVANT I’ARTICLE 179 DU TRAITE DE NEUILLY

(Rapports entre le paragraphe 4 et les répa-
rations. — Demande d’interprétation
en vertu de l'article 60 du Statut.)

Dans le paragraphe 4 de l'annexe suivant son article 179, le Historique de
Traité de Neuilly prévoit que «les biens, droits et intéréts des I3flaire.
ressortissants bulgares dans les territoires d'une Puissance alliée ou
associée. . .. pourront étre grevés par cette Puissance.... du
paiement des réclamations introduites pour des actes commis par le
Gouvernement bulgare ou par toute autorité bulgare postérieure-
ment au 15 octobre 1915 et avant que cette Puissance. . . . ne parti-
cipit ala guerre». Letexte ajoute que le montant de ces sortes derécla-
mations pourra étre fixé par un arbitre désigné par M. Gustave Ador.

M. Ador ayant consenti & faire cette désignation, I’arbitre nommé
élabora son réglement de procédure et le soumit aux gouvernements
intéresses. Le Gouvernement bulgare formula certaines objections
contestant la compétence de 'arbitre pour connaitre d’actes com-
mis hors du territoire bulgare ainsi que des réclamations qui ont
trait & des dommages subis par les réclamants dans leur personne ;
ce Gouvernement considérait en outre que la question de compé-
tence ainsi soulevée était en dehors du ressort de Parbitre.

Dans ces circonstances, celui-ci adopta une attitude de réserve.
Il suggéra que si les Parties intéressées ne pouvaient aboutir a un
arrangement sur le fond, clles se missent d’accord pour soumettre le
différend 2 la Cour. Certe solution prévalut. En mars 1924, les deux
Gouvernements signérent un compromis d’arbitrage invitant la
Cour, statuant en procédure sommaire, a préciser la véritable
portée de la derniére phrase du texte, en répondant spécialement
aux questions de savoir sil autorise des réclamations pour des actes
commis hors du territoire bulgare et pour des dommages causés &
la personne des réclamants. Ce compromis fut ratifié le 29 mai 1924
et notifié a la Cour en juin suivant. La Cour, siégeant en Chambre de
procédurc sommaire, était ainsi composgée :
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M, Loder, Président de la Cour, Président,
M. Weiss, Vice-Président de la Cour,
M. Huber.

Elle provoqua I"échange de mémoires prévu en ce qui concerne la
procédure sommaire. Ayant admis en outre, a titre exceptionnel,
la présentation par chacun des Gouvernements d'une réplique, la
Cour rendit son arrét le 12 septembre 1924, sans avoir fait usage de
sa faculté de provoquer des explications orales.

* * *

Dans son arrét, la Cour constate que le paragraphe dont il s’agit
a pour but d’établir en faveur de quelles réclamations une Puissance
allide peut constituer en gage certains biens bulgares, et d’autre
part, que rien n’indique que par ce paragraphe de nouvelles obli-
gations ont été mises 4 la charge de la Bulgarie. Pour décider la
question posée & la Cour, il y a lieu, dés lors, de rechercher quelle
est, selon le Traité, la nature des réclamations pour «actes commis»
dont il est question.

Selon la Cour, cette défininition ne peut étre trouvée dans
I'article 174, car ce n’est que le gage dont peuvent bénéficier les
réclamations énumérées au paragraphe 4, qui les rattache a cet
article. Or, l'article n’envisage que le droit de la guerre, alors que
les réclamations dont il s’agit en l'espece concerncnt les actes
commis par les troupes bulgares qui occupérent la Gréce avant le
27 juin 1917, date a laquelle cette derniére Puissance entra en guerre
aux cOtés des Alliés. Dés lors, il faut chercher dans quelle autre
partie du Traité a été établie la responsabilité correspondant aux
«actes commis». Jl.a Cour estime qu’elle ne peut se trouver que
dans la partie concernant les réparations; en effet, Pexpression
«actes commis » vise des actes contraires au droit des gens entrai-
nant une obligation de réparer.

Mais le premier article de cette Partie VII (Réparations) est
congu en termes si généraux ratione matevie et ralione temporis
que la réparation pour les pertes et sacrifices causés par les opéra-
tions militaires antérieures a la déclaration de guerre y rentre
tout naturellement. Mais P'obligation de réparer, imposée a la
Bulgarie, étant limitée 4 une somme globale et ¢tant expressément
déterminée a la Partie III, les indemnités dues en raison des «actes
commis » rentrent dans la somme globale mentioanée plus haut.



ARRETS N° 3 ET 4. — TRAITE DE NEUILLY (ANNEXE) I77

La Cour observe en terminant que sa maniére de voir en 'espéce
s’impose encore pour des raisons tirées des principes généraux de
linterprétation, étant donné qu’une obligation mise a la charge
d’une Partie contractante ne peut avoir sa base dans le fait qu’elle
est mentionnée dans l'annexe 4 une section d'un traité qui concerne
une matiére différente.

Dong, la Cour décide que sont autorisées les réclamations pour
actes commis hors du territoire bulgare et pour dommages causés
aux personnes ; mais que les indemnités dues de ce chef rentrent
dans le cadre des réparations, et, partant, dans la somme globale
qui y est prévue.

* * %k

Le 26 novembre 1924, le ministre de Gréce a La Haye fit savoir

au Greffe que son Gouvernement désirait une interprétation de {

Parrét de la Cour. Cette demande, précisée ala date du 30 décembre,
portait sur les trois points suivants :

1) Vexistence éventuelle, selon 'arrét, d’avoirs bulgares en Gréce
pouvant servir a réaliser les sommes que pourrait accorder Var-
bitre ;

2) la possibilité, aux termes de l'arrét, de liquider, en vue de
pareille réalisation, des propriétés fonciéres bulgares sises en Gréce ;

3) la faculté, pour la Grece, suivant Varrét, de s’adresser a la
Commission des Réparations en vue d’obtenir une redistribution
entre les Puissances alliécs de la somme globale a laquelle a
été fixée I'obligation de réparer imposée a la Bulgarie.

La demande fut communiquée a 'agent bulgare, qui fit parvenir
ses observations & la Cour. La Chambre de procédurc sommaire se
réunit pendant la sixiéme session (session extraordinaire) de la Cour,
qui fut tenue du 12 janvier au 26 mars 1925. Elle était composée de
MM. Loder, ancien Président de la Cour, Huber, Président de la
Cour, et Weiss, Vice-Président. Il y a lieu de noter que M, Loder
présida la Chambre en l'occurrence, ayant dirigé I'année précédente
les débats au cours desquels avait été rendu 'arrét dont l'inter-

prétation était demandée.
*

® *

Dans son arrét, qui fut rendu le 26 mars 1925, la Cour précise
d’abord 1'origine de sa compétence pour connaitre de la demande cn
interprétation ; cette compétence résulte de l'accord tacite des

12

Demande
d’interpréta-
ion.

Arpst de la
Cour
(analyse).
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Parties, le Gouvernement bulgare ne s'étant pas opposé a la
demande grecque. C’est pourquoi il n'y a pas lieu d’examiner en
Iespéce si la compétence de la Cour pour fournir une interprétation
elit pu exister, en 'absence de toute contestation, en vertu de la
demande unilatérale de 'une des Parties.

La Cour constate ensuite que le compromis bulgaro-grec présu-
mait lapplicabilité, entre les Parties, de la clause dont l'interpré-
tation était demandée par le compromis du 18 mars 1924 et ne
portait que sur le siége et I'étendue des obligations qui y sont visées.
La demande hellénique, pour autant qu’elle tend a obtenir une
interprétation sur le point de savoir si 'arrét de la Cour permet la
liquidation par la Gréce d’avoirs bulgares en territoire grec en vue
de réaliser les sommes que pourrait accorder 'arbitre désigné par
M. Ador, procéde <é&videmment d'une conception différente,
étrangére au compromis. D’autre part, pour autant qu’elle tend a
obtenir une interprétation de I’Arrét du 12 septembre sur le point
de savoir si, selon cet arrét, les réclamations dont il s’agit ne sont
payables que sur les avoirs bulgares se trouvant en territoire grec,
elle vise, tout en se placant en ce qui concerne 'applicabilité de la
phrase litigieuse sur le méme terrain que le compromis, une matiére
autre que la définition du siége et de I'étendue des obligations
auxquelles se référe la clause en question. :

Enfin, il en est de méme en ce qui concerne la demande relative
a la faculté pour la Gréce, suivant l'arrét, de s’adresser a la Com-
mission des Réparations en vue d’obtenir une redistribution entre
les Puissances alliées de leur créance sur la Bulgarie au titre de
réparation.

Dans ces conditions, la Cour, estimant qu’'unc interprétation de
I'Arrét du 12 septembre 1924 ne peut dépasser le cadre de cet arrét
méme, lequel est tracé par le compromis, conclut qu'iln’y a pas
lieu de donner suite a la demande du Gouvernement hellénique,
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CHAPITRE V.

AVIS CONSULTATIFS.

AVIS N° 1.

LA DESIGNATION DUDELEGUE OUVRIER NEERLANDAIS
A LA TROISIEME SESSION DE LA CONFERENCE
INTERNATIONALE DU TRAVAIL

(Conférences intcrnationales du Travail.
— Désignation des délégués non gouver-
nementaux ; devoirsdesgouvernements.
Article 389, alinda 3, du Traité de
Versailles.)

Le troisiéme alinéa de I’article 389 du Traité de Versailles stipule Historique de
que les gouvernements des Membres dec 1’Organisation internatio- Vatfadre.
nale du Travail s’engagent a désigner les délégués aux conférences
géndrales et leurs ccnseillers techniques non gouvernementaux
d’accord avec les organisations professionnelles les plus représen-
tatives soit des employeurs, soit des travailleurs du pays considéré,
sous la réserve que de telles organisations existent.

Lorsqu'’il s’agit pour lui de procéder aux désignations pour la
premiére Conférence générale du Travail qui devait se réunir a
Washington a la fin de I'année 1919, lc ministre du Travail des
Pays-Bas, en vue de réaliser I'accord prévu a Varticle 389, pro-
voqua une consultation des cing organisations ouvriéres néerlan-
daises qu’il considérait comme les plus importantes. L'une d’entre
elles, la moins importante, refusa de répondre ; trois autres s’enten-
dirent pour présenter a la nomination un candidat unique, tandis
que la cinqui¢me, numériquement la plus importante, la Confé-
dération néerlandaise des Syndicats, croyait avoir, de son c6té, le
droit de présenter le délégué des ouvriers. Aux deux premiéres
sessions de la Conférence du Travail, le délégué ouvrier néerlandais
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choisi fut désigné dans le sein de la Confédération. Mais, en 1921,
pour la troisiéme session, le ministre du Travail des Pays-Bas
choisit comme dcélégué, malgré 'opposition de la Confédération
néerlandaise des Syndicats, le candidat des trois organisations qui
s’étaient mises d’accord.

La Confédération néerlandaise des Syndicats adressa alors une
protestation au Bureau international du Travail. Quand la Confé-
rence se réunit, tout en admettant le délégué néerlandais choisi, elle
invita son Conseil d’administration & adresser au Conseil de la
Société des Nations une demande tendant a obtenir un avis consul-
tatif de la Cour sur la question de savoir si le délégué ouvrier des
Pays-Bas a la troisiéme session de la Conférence internationale du
Travail avait été désigné en conformité des dispositions du para-
graphe 3 de larticle 389 du Traité de Versailles. Le Conseil donna
son agrément & cette demande et prit le 12 mai 1922 une
résolution en ce sens.

La Cour examina la question lors de sa premiére session
(15 juin au 12 aolt 1922). Elle était ainsi composée :

MM. Loder, Président,
Weiss, Vice-Président,
Lord Finlay,
MM. Nyholm,
Moore,
de Bustamante,
Altamira,
Oda,
Anzilotti,
Beichmann,
Negulesco.

La requéte avait été notifiée aux Membres de la Société des
Nations par lintermédiaire de son Secrétaire général, aux Ltats
mentionnés 4 I'anncxe au Pacte, 4 1’Allemagne, a la Hongrie et aux
organisations suivantes :

I’ Association internationale pour la protection légale des travail-
leurs ;

la Fdédération internationale des syndicats ouvriers chrétiens ;

la Fédération syndicale internationale.

La Cour ayant décidé d’entendre, en séance publique, les repré-
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sentants de tout gouvernement et de toute organisation inter-
nationale mentionnés ci-dessus, qui lui notifieraient leur désir
d’étre ainsi entendus, des cxposés oraux lui furent faits :

1) de la part du Gouvernement britannique ;

2) de la part du Gouvernement néerlandais ;

3) dela part de la Fédération syndicale internationale ;

4) de la part de la Conféddération internationale des Syndicats
chrétiens ;

5) de la part du Bureau international du Travail.

*
* *®

L’avis de la Cour fut rendu le 31 juillet 1922, Il y est remarqué,
tout d’abord, que la Confédération néerlandaise des syndicats est
organisation qui compte le plus grand nombre de membres, et
que, sans devoir nécessairement conclure de ce fait qu’elle est la
plus représentative, on peut cependant la considérer comme tclle
aux fins de 'avis.

Mais le Traité de Versailles parle des organisations les plus repré-
sentatives, au pluriel. Il n’est point de critére pour définir cet
adjectif, et préciser quelles sont les organisations les plus représen-
tatives est une question d’espéce qui doit étre résolue pour chaque
pays au moment ol se fait la désignation. C'est lc devoir du gouver-
nement intéressé de trancher cette question. En I'espéce, le Gouver-
nement des Pays-Bas est arrivé & estimer que les trois organisations
qui s’étaient mises d’accord et qui groupent plus de membres que
la seule Confédération néerlandaise des Syndicats, étaient dans
leur ensemble plus représentatives des ouvriers néerlandais.

Le Gouvernement des Pays-Bas pouvait-il se passer de V'accord
avec la Confédération néerlandaise des Syndicats et se contenter de
Paccord avec les trois autres organisations ? Comme on I'a vu,
le Traité parle d’accord avec les organisations professionnelles les
plus représentatives: l'objectif que chaque gouvernement doit
se proposer est donc bien certainement ’accord avec toutes les
organisations les plus représcntatives soit des employeurs soit des
travailleurs, mais c’est 12 seulement un idéal dont la réalisation est
extrémement difficile et qu’on ne peut partant considérer comme
le cas normal prévu par l'alinéa 3 de l'article 389. Ce qu’on demande
aux gouvernements, c’est de faire de leur mieux pour obtenir un ac-
cord — qui, dans I’espéce, puisse étre considéré comme le meilleur —
pour assurer la représentation des travailleurs du pays. Cest ce
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qu’a fait le Gouvernement des Pays-Bas lorsque, 'entente avec
toutes les organisations professionnelles qu’il estimait les plus
représentatives ayant échoué, il a procédé a la désignation du délé-
gué ouvrier d’accord avec les organisations qui comptaient dans
leur ensemble le plus grand nombre des ouvriers organisés du pays.
Par conséquent, la Cour donne a la question qui lui a été posée une
réponse affirmative.

%
* *

Par une Résolution du rer septembre 1922, le Conseil prit acte
de I'avis de la Cour, et le transmit au Directeur du Bureau inter-
national du Travail, M. Albert Thomas en rendit compte dans son
rapport a la quatriéme session de la Conférence internationale
du Travail *. Le rapport souligne certaines conséquences pratiques
de l'avis, et insiste notamment sur les indications suivantes qui,
dans Uopinion du rapporteur, résultent des motifs de lavis et
peuvent utilement & ’avenir inspirer le choix a faire par les Etats :

1) La ol il y a plusieurs organisations industrielles, ce n’est pas
seulement I’organisation la plus représentative mais bien les organi-
sations les plus représentatives qu’il faut consulter.

2) L’engagement pris par les gouvernements de faire les nomi-
nations d’accord avec les organisations industrielles a’est pas une
simple obligation morale, mais une obligation liant les gouverne-
ments entre eux,

3) Les gouvernements ont le devoir de chercher & réaliser 'accord
entre les diverses organisations.

4) La Cour n’a pas entendu, par ses observations, empiéter sur
les attributions de la Commission de vérification des pouvoirs de
la Conférence,

Pour ce qui concerne le Gouvernement néerlandais, il y a lieu
de noter que, dans son rapport aux Etats généraux pour la période
mai I92I — octobre 1922, le ministre des Affaires étrangéres des
Pays-Bas a rendu compte d'une facon trés détaillée de la question
et de son historique. Il y a reproduit les parties essentielles de I’avis.

! Rapport daté de Genéve, le 9 octobre 1922. Voir premiere Partie, Composi-
tion de la Conférence, Interprétation de l'art. 389 du Traité de Versailles, p.23.
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AVIS Nos 2 ET 3.

COMPETENCE DE L’ORGANISATION INTERNATIONALE
DU TRAVAIL EN MATIERE AGRICOLE

Avis m° 2 — Organisation internationale
du Travail. — Sa compétence en
matiereagricole. — L ’«industrie» (Partie
XIII du Traité de Versailies) comprend
Pagriculture. — Sources pour l'inter-
prétation d’un texte : la maniére dont
il s’est trouvé appliqué et ses travaux
préparatoires.

Avis n° 3: — Organisation internationale
du Travail. — Sacompétence en matiere
de production (agricole ou autre).

Les traités de paix qui ont mis fin & la guerre de 1914-1918 llj{li;g?gue de
consacrent une de leurs partics — qui dans le Traité de Versailles ~ =
est la Partie XIIT — & instituer une organisation internationale du
travail. Cette organisation a pour objet d’exécuter certaines
tiches concernant lc travail, et a cette fin elle comprend notamment
une conférence générale qui doit sc réunir au moins une fois par an,
un conseil d’administration et un bureau international du travail.

Certaines questions touchant le travail agricole, et dont 1'étude
avait été remise par la premiére session de la Conférence générale
(Washington, octobre-novembre 1919), furent inscrites a 'ordre
du jour de la troisiéme conférence, qui devait se tenir & Genéve en
octobre 1921I. Le Gouvernement suisse proposa que I’examen en
ft A nouveau différé, mais renonga 4 sa demande 2 la suite d'une
intervention du Conseil d’administration. Le Gouvernement fran-
¢ais, par deux mémoires en date du I3 mai 1921 et du 7 octobre
de la méme année, fit valoir que I'examen de la question du travail
agricole serait inoppertun et, d’autre part, que, le Traité nec men-
tionnant pas les travailleurs agricoles, 1'Organisation internationale
du Travail n’était pas compétente en cette matiére ; il concluait
en demandant que ces points fussent retirés de I’ordre du jour.
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Lorsqu’elle se réunit, la Conférence adopta par 74 voix contre 20
une résolution affirmant sa compétence en matiére de travail
agricole, et approuva trois projets de conventions et sept recom-
mandations relatives & la protection des travailleurs agricoles. Alors,
le 13 janvier 1922, le représentant de la France au Conseil de la
Société des Nations soumit au Conseil une demande afin d’inviter
la Cour & donner un avis sur ce point de compétence. Le Conseil
prit une résolution a cet effet, le 12 mai 1922.

Ultérieurement, le 18 juillet 1922, et toujours a la demande du
Gouvernement frangais, le Conseil prit une autre résolution, invitant
cette fois la Cour & donner un avis consultatif additionnel sur la
question de savoir si 'examen de propositions tendant & organiser
et 4 développer les moyens de production agricole et 'examen de
toutes autres questions de méme nature rentrent dans la compétence
de I’Organisation internationale du Travail. Une décision sur ce
point était nécessaire, de 'avis du Gouvernement francais, afin
d’éclaircir une question qui restait douteuse malgré des déclarations
du Directeur du Bureau international du Travail qui déclinait toute
compétence en la matiére.

La Cour examina les questions & clle posées pendant sa premiere
session tenue du 15 juin au 12 aofit 1922, Elle était ainsi composée :

MM. Loder, Président,
Weiss, Vice-Président,
Lord Finlay,
MM. Nyholm,
Moore,
dec Bustamante,
Altamira,
Oda,
Anzilotti,
Beichmann?,
Negulesco.

La premiére requéte avait été notifiée aux Membres de la Société
des Nations par 'intermédiaire de son Secrétaire général, aux Etats

1 M, le Juge suppléant Beichmann prit part aux délibérations au sujet de la
premiere des deux guestions, mais fut obligé de partir pour la Norvege avant
la rédaction finale de ’avis. |l ne participa pas a ’avis concernant les moyens
de production en matiere agricolc.
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mentionnés a l’annexe au Pacte, a1’Allemagne, & la Hongrie et aux
organisations suivantes :

La Confédération internationale des Syndicats agricoles ;

La Ligue internationale des Sociétés agricoles (Internationales
Bund dev Landwirtschaftlichen Genossenschaften) ;

La Commission internationale d’Agriculture ;

La Fédération internationale des Syndicats chrétiens des Tra-
vailleurs de la Terre ;

La Fédération internationale des Travailleurs de la Terre ;

I’ Institut international d’Agriculture 2 Rome ;

La Fédération syndicale internationale ;

I’ Association internationale pour la protection légale des Tra-
vailleurs.

La Cour ayant décidé d’entendre, en séance publique, les repré-
sentants de tout gouvernement ct de toute organisation internatio-
nale, mentionnés ci-dessus, qui lui notifieraient leur désir d’ étre ainsi
entendus, des exposés oraux lui furent faits :

1) de la part du Gouvernement frangais ;

2) de la part du Gouvernement britannique ;

3) de la part du Gouvernement portugais ;

4) de la part du Gouvernement hongrois ;

5) de la part de la Commission internationale d’Agriculture ;
6) de la part du Bureau intcrnational du Travail ;

7) de la part de la Fédération internationale des Syndicats.

Quant & la requéte additionnelle, elle fut communiquée aux
Etats qui avaient déja recu notification de la premiére demande,
ainsi qu'a VlInstitut international d’Agriculture de Rome. Et la
Cour entendit sur ce point un représentant du Gouvernement
francais et un représentant du Bureau international du Travail.

*
*® *

A la date du 12 aolit 1922, Ia Cour rendit les deux avis qui lui
étaient demandés. Dans le premier, elle pose d’abord, en principe,
qu’en l'espéce on ne saurait déterminer la signification du Traité
sur la base de quelques phrases détachées de leur milieu et qui,
séparées de leur contexte, peuvent étre interprétées de plusieurs
maniéres, L'un des buts du Traité est d’établir une Organisation
permanente du Travail en général. Ce fait vient a I'encontre de la
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thése selon laguelle I'agriculture — qui est incontestablement !'in-
dustrie du monde la plus ancienne et la plus importante — devrait
étre considérée comme en dehors des limites de 1’Organisation.
D’autre part, les principes énoncés au Préambule de la Partie XIII
s’appliquent aux travailleurs agricoles comme anx autres. Il en est
de méme des dispositions qui suivent. L’article 427 notamment
ne permet aucun doute quant au caractére compréhensif de la Partie
XIII du Traité: en effct, il parle du bien-étre des travailleurs salariés,
sans faire de réserve. :

La thése de l'incompétence s’appuie, si on l'analyse, presque
uniquement sur 'argument que, les mots frangais «industrie » et
«industriel » s’appliquant dans 'usage courant a l'industrie manu-
facturiére et se trouvant dans le texte frangais de certains articles,
la Partie XIII tout entiére devrait étre interprétée comme étant
limitée de la méme maniére. Cet argument n’est pas fondé. Bien que
ces mots puissent étre employés dans un sens restreint par opposi-
tion & l'agriculture, il n’en est pas moins vrai que dans leur sens
primitif et naturel est comprise cette forme de travail productif.
Quoi qu’il en soit, le contexte de ces mots sera le critére décisif :
or, il n'y a dans la Partie XIII, considérée dans son ensemble,
aucune ambiguité en ce qui concerne son applicabilité a l'agri-
culture. Si d’ailleurs une équivoque avait existé, la Cour aurait pu
examiner la maniére dont le Traité a été appliqué a partir du 28 juin
1919, date de sa signature, jusqu’au mois d’octobre 1921, Aucune
des Parties contractantes ne mit en question que ’agriculture ren-
trat dans la compétence de 1’Organisation internationale du Travail.
Bien plus, diverses mesures la. concernant ont été prises. Les travaux
préparatoires qui ont ¢té invoqués contre la compétence ne
contiennent rien qui puisse amener la Cour & modifier cette con-
clusion. D’ailleurs, les arguments des partisans de 1'incompétence
pourrajient s’appliquer tout aussi bien & la navigation et a la péche
qu’al’agriculture. Et’'onn’ajamais prétendu que ces deux industries
importantes ne fussent pas de la compétence de 1’Organisation
internationale du Travail.

Par ces motifs, la Cour est d’avis que la compétence de 1'Orga-
nisation internationale du Travail s’étend bien a la réglementation
internationale des conditions du travail des personnes employées
dans l'agriculture.

Se prévalant de 'article 71 du Réglement de la Cour ol il est dit :
« Les opinions dissidentes des juges qui le désirent sont jointes a
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l'avis», M. le Vice-Président Weiss et M. le Juge Negulesco ont
déclaré ne pas pouvoir se rallier a I'avis émis par la Cour, ‘

Quant a la question additionnelle, la Cour y donne une réponse
négative.

Tout d’abord, elle note qu’il n’y a pas de raisons de traiter & part
la production agricole, La question posée a, en somme, trait a la
production dans son ensemble, puisque le Traité vise I’agriculture
comme les autres industries. Or, la Partie XIII ne contient nulle
part de stipulations concernant la production. Il ne s’ensuit pas
cependant que !'Organisation internationale du Travail doive
s’abstenir complétement de tenir compte de la répercussion sur la
production des mesures qu’elle tAchera de faire adopter au
bénéfice des travailleurs. Mais I"'examen des moyens de production
eux-mémes est hors de sa sphére d’activité. Elle n’a d’ailleurs
jamais revendiqué cette compétence.

*
* *

Le Directeur du Bureau international du Travail, dans son rap-
port général a la quatriéme session de la Conférence internationale
du Travail (daté de Genéve le g octobre 1922), a analysé les deux
avis ainsi rendus ; il a déclaré que, la thése soutenue par son Orga-
nisation ayant été consacrée en droit, le Bureau poursuivrait la
tache entreprise cn la matiére *.

M. de Vogué, délégué de la France a la quatriéme session de la
Conférence, a fait, au nom du Gouvernement frangais, le 28 octobre
1922, la déclaration suivante 2:

« Nous nous inclinons devant ’avis exprimé par la Cour perma-
nente de Justice internationale avec la déférence qui cst duc a cette
haute juridiction. Il n’en est pas de meilleure preuve que ma pré-
sence icl ol je représente, en méme temps que le Gouvernement
frangais, I'agriculture francaise. Nous apporterons & 1’Organisation
internationale du Travail, en matiére agricole, notre collaboration
loyale et franche, sous cette seule réserve, autorisée par 'article 427
du Traité, qu’il ne sera pas porté atteinte & ce que nous considérons
comme les conditions essentielles du travail agricole et de la paix
sociale. »

L voir Rapport général, 2me partie: La question de la compélence en matiére
agricole, page 73; et L'affaire des moyens de production agricole, page 80.
2 Procés-verbal n° 8.
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AVIS N° 4.

DECRETS DE NATIONALITE EN TUNISIE ET AU MAROC

(Conseil de la Société des Nations. —
Compétence exclusive d'une Partie & un
différend (art. 15, al. 8, du Pacte). —
Les questions de nationalité sont en
principe d'ordre intérieur. — Mais n’est
pas d’ordre intérieur une question qui
implique l'interprétdtion d’actes inter-
nationaux.)

Le 8 novembre 1921 fut promulgué en Tunisie un décret beylical
dont l’article premier stipule que :

« Est Tunisien, & U'exception des citoyens, sujets ou ressor-
tissants de la Puissance protectrice autres que nos sujets, tout
individu né sur le territoire de notre Royaume de parents dont
I'un y est né lui-méme, sous réserve de dispositions des conven-
tions ou traités liant le Gouvernement tunisien. »

Le méme jour, le Président de la République francaise rendit un
décret stipulant que :

« Est Frangais tout individu né dans la Régence de Tunis de
parents dont l'un, justiciable au titre étranger des tribunaux
frangais du Protectorat, est lui-méme né dans la Régence. »

Une 1égislation analogue fut simultanément introduite au Maroc
(zone francaise).

I’ambassadeur de Sa Majesté britannique & Paris protesta aupres
du Gouvernement frangais contre 'application, aux sujets britan-
niques, des décrets promulgués en Tunisie et déclara, d’autre part,
que son Gouvernement ne saurait reconnaitre comme applicables
4 des personnes ayant droit 4 la nationalité britannique les décrets
mis en vigueur dans la zone francaise du Maroc. La divergence de
vues n’ayant pu étre aplanie, le Gouvernement britannique
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proposa au Quai d’Orsay de soumettre le différend a la Cour; il
invoquait entre autres la Convention d’arbitrage franco-anglaise
du 14 octobre 1903. Le Gouvernement francais ayant refusé de ten-
ter un réglement arbitral ou judiciaire de V'affaire, le Gouvernement
britannique lui fit savoir le 14 juillet 1922 qu’il se verrait obligé
de la porter devant le Conseil de la Société des Nations en invoquant
les articles 13 et 15 du Pacte ', Le Quai d’Orsay répliqua que la
question ne saurait appartenir & 'examen du Conseil de la Société
des Nations en raison de la réserve stipulée a I’alinéa 8 de ’article 15
du Pacte, qui a trait aux questions que le droit international laisse
ala compétence exclusive d'une Partie.

Les Gouvernements intéressés se mirent alors d’accord, sous les
auspices du Conseil, pour que ce dernier invitat la Cour & donner un
avis consultatif sur catte question de compétence : le différend est-il
ou n’est-il pas, d’aprés le droit international, une affaire exclusive-
ment d’ordre intéricur ? Le Conseil prit, le 4 octobre 1922, une réso-
lution dans ce sens. La requéte fut communiquée par le Greffe
de la Cour aux Membres de la Société des Nations (par l'intermédiaire
de son Secrétaire général) et aux Etats mentionnés 4 'annexe au
Pacte,

La Cour tint du 8 janvier au 7 février 1923 une scssion extraordi-
naire (deuxiéme session) pour examiner U'affaire. Les juges dont les
noms suivent siégeaient :

MM. Loder, Président,
Weiss, Vice-Président,
Lord Finlay,
MM. Nyholm,
Moore,
Altamira 2,
Anzilotti,
Huber,
Beichmann,
Negulesco.

Les gouvernements intéressés avaient déposé chacun un mémoire
en novembre 1922 et un contre-mémoire en décembre de la méme

! Qui traitent des différends pouvant entrainer une rupture.
2 M. le Juge Altamira prit part aux délibérations au sujet de I'avis, mais dut
quitter La Haye avant la rédaction finale.
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année. La Cour entendit également des exposés oraux de part et

d’autre.
* * *

Le 7 février 1923, 1a Cour rendit son avis. Elle précise tout d’abord
qu’il s’agit uniquement de savoir si le différend porte sur une ques-
tion que le droit international laisse a la compétence cxclusive
de la France. Et elle constate qu’ayant ainsi & se prononcer sur la
nature et non pas sur le fond du conflit, rien dans 'avis qu’elle
donne ne saurait étre interprété comme indiquant une opinion
sur le fond du différend séparant les Parties.

La Cour constate ensuite que, d’aprés les termes mémes de la
requéte, il faut entendre le différend & la lumiére du huitiéme alinéa
de l'article 15 du Pacte ; & cette fin, elle définit ’expression «compé-
tence exclusive », qui y est contenue,

Selon la Cour, le domaine exclusif des Etats comprend les
matiéres qui ne sont pas en principe réglées par le droit international.
L’étendue de ce domaine, qui, selon la Cour, comprend en principe
la question de nationalité, varie avec le développement des rapports
internationaux ; elle n’est donc que relative. D’ailleurs, méme en ce
qui concerne les matiéres qui y sont comprises, la liberté d’un Etat
d’en disposer a son propre gré peut se trouver restreinte par le jeu
des engagements internationaux. Mais cependant, pour faire sortir
du domaine exclusif d’un Etat un différend qui y appartient en
principe, il ne suffit pas que des engagements internationaux soient
invoqués dans 'affaire ; il faut que ces engagements soient de nature
a permettre la, conclusion provisoire qu’ils peuvent avoir une
importance juridique pour le différend. Il ne suffit pas non plus,
pour faire sortir une affaire du domaine réservé, que I'une des Parties
la porte devant la Société des Nations.

La Cour applique ensuite cette doctrine a la question a elle posée.
Dans ce dessein, elle prend un & un les titres et arguments avancdés
par les Parties ; cet examen n’a cependant pour but que d’apprécier
la nature du différend et non pas ses mérites. En cffet, se prononcer
sur les mérites afin de répondre & une question de compétence
exclusive ne serait guere conforme avec le systéme établi par le
Pacte. C’est ainsi que la Cour s’occupe de la thése selon laquelle la
France a, en Tunisie et au Maroc, le méme droit exclusif de 1égiférer
en matiére de nationalité qu’en France méme, et de celle qui
affirme que la souveraineté locale du protégé, combinée avec la
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puissance publique exercée par le protecteur, peut remplacer la
souveraineté compléte. De méme, elle touche & la question de savoir
si les droits capitulaires de la Grande-Bretagne en Tunisie et
au Maroc subsistent encore ou bien s’ils sont devenus caducs.
La Cour traite également de I'argument avancé par la Grande-
Bretagne et basé sur la clause de la nation la plus favorisée,
ainsi que de la thése frangaise selon laquelle la Grande-Bretagne
aurait formellement reconnu le droit pour la France de légiférer
en Tunisie dans les mémes conditions que sur son territoire
métropolitain au sujet de la nationalité des personnes.

La Cour conclut, sans entrer dans le fond des questions, et en se
basant exclusivement sur les faits par elle ainsi relevés, que le
différend dont il s’agit ne porte pas sur une question que le droit
international laisse & la compétence exclusive de la France; le
Conseil a donc compétence pour traiter le différend dont 1'a saisi
la Grande-Bretagne au sujet des décrets de nationalité en Tunisie
et au Maroc.

Lorsque la Cour lut cet avis en séance publique, l'agent francais
la pria de donner acte au Gouvernement francais de ce qu'il propo-
sait au Gouvernement anglais de soumettre le différend au fond
a la Cour permanente de Justice internationale.

A la suite de cette déclaration et aprés négociations entre les deux
Gouvernements, eut lieu, le 24 mai 1923, un échange de notes entre
le principal secrétaire d’Etat de Sa Majesté britannique aux Affaires
étrangeéres et I'ambassadeur de France & Londres, par lesquelles
le Gouvernement de Sa Majesté se déclarait disposé a cesser toute
procédure dans Vaffaire concernant la Tunisie si le Gouvernement
francais s’cngageait & prendre, avant le 1T janvier 1924, toutes
mesures nécessaires pour qu'un sujet britannique né en Tunisie
d’un sujet britannique qui y est Iui-méme né ait le droit de décliner
la nationalité francaise, ce droit toutefois ne devant pas s’étendre
aux générations suivantes. Ces notes stipulaient en outre que
Penfant né en Tunisie d'un sujet britannique né lui-méme ailleurs
qu’en Tunisie n’est pas revendiqué comme son national par le Gou-
vernement frangais, ct que la nationalité francaise ne sera imposée
a aucun sujet britannique né en Tunisie avant le 8 novembre 1921
sans que la faculté lui soit donnée de décliner cette nationalité.

Suites de
1’avis.

Echange de
notes.
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En ce qui concerne le Maroc, la procédure était également aban-
donnée, la question ne présentant pas alors d’intérét pratique.

Cet échange de notes fut porté a la connaissance du Président
de la Cour par lettres, en date du 7 juin 1923, du ministre d’Angle-
terre et du ministre de France & La Haye. La Cour en prit acte en
séance publique le 1z juin 1923. Il en résulta l'annulation de la
demande formulée par I'agent francais lors de la lecture de 'avis
de la Cour.

En exécution de laccord anglo-francais, le Gouvernement
francais a promulgué le 20 décembre une loi ( Journal officiel de la
République francaise, n° du 21 décembre 1923) sur 'acquisition de
la, nationalité francaise dans la Régence de Tunis. Cette loi abroge
les décrets du 8 novembre 1921 et conticnt les stipulations ayant
fait l'objet de 'entente anglo-francaise.
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REQUETE POUR AVIS N° s.

LLE STATUT DE LA CARELIE ORIENTALE

(Différend entre un Membre de la Société
des Nations et un Etat non-Membre
(art. 17 du Pacte). — Le consentement
des Etats comme condition du régle-
ment en droit d'un différend. — Refus
par la Cour de donner un avis a clle
demand¢. — Motifs du refus.

Le 14 octobre 1920, le Gouvernement des Soviets ¢t la Finlande
mettaient fin a 'état de guerre entre eux en signant a Dorpat un
traité de paix. Ce Traité, entré en vigueur le 1°" janvier 1921, contient
des stipulations garantissant certains droits aux habitants de deux
communes qui, aprés avoir été placcées sous la protection de la Fin-
lande au cours des hostilités, avaient été réincorporées dans la Fédé-
ration soviétique et rattachées a la Carélie orientale, qualifiée de
territoire autonome. Les droits garantis de la sorte, ainsi que les
conditions d’autoncmie de la Cardlic, étaient précisés dans un
document intitulé Déclaration de la délégation russe concernant
Paulonomie de la Carélie de I'Est, signée le méme jour que le Traité
de Dorpat.

Cette déclaration fit 'objet d'un différend cntre les signataires
du Traité. La Finlande, alléguant des manquements de la part
de la Russie, avangait que la déclaration avait la méme force obli-
gatoire que les stipulations du Traité. Le Gouvernement des Soviets
soutenait qu'elle n’avait aucun caractére contractuel et que, faite
seulement A titre d'information, elle se bornait a constater la
situation déja existante.

Le Conseil de la Société des Nations, que la Finlande avait saisi
de l'affairc, prit le 14 janvier 1922 une résolution ot il se déclarait
disposé A l'examiner s'il y avait a cet cffet accord entre les deux
Parties intéressées. Il disait en outre souhaiter que quelque Etat
Membre de la Société des Nations et en relations diplomatiques

I3
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avec le Gouvernement de Moscou, s'assurit des sentiments de ce
Gouvernement en la matiére. Le Gouvernement esthonien déféra
au veeu du Conseil ; il invita le Gouvernement russe a soumettre
le différend relatif a la Carélie orientale 4 'examen du Conseil
sur la base de l'article 14 du Pacte et, en méme temps, demanda
si le Gouvernement des Soviets «pouvait, pour sa part, consentir
a soumettre la question au Conseil » conformément audit article et
«a se faire & V'occasion représenter au Conseil »; il se heurta cepen-
dant a un refus. Alors, sur les instances renouvelées du Gouverne-
ment finlandais, le Conseil adopta, le 21 avril 1923, une résolution
priant la Cour de donner son avis, en prenant en considération les
renseignements que pourraient lui adresser également les différents
pays intéressés, sur les questions suivantes :

Les articles 10 et 11 du Traité de paix e~ a Finlande
et la Russie, signé a Dorpat le 14 octobre 1920, ainsi que la
Déclaration y annexée de la délégation russe concernant
V'autonomie de la Carélie, constituent-ils des engagements
d’ordre intcrnational obligeant la Russie vis-a-vis de la
Finlande a I'exécution des dispositions y contenues ?

La requéte fut notifiée aux Membres de la Société des Nations
par U'intermédiaire du Secrétaire général ainsi qu’aux Etats mention-
nés a l'annexe au Pacte; en outre, le Greffier fut chargé de la
notifier au Gouvernement de la République socialiste fédérative
des Soviets de Russie.

La Cour examina la question au cours de sa troisiéme session

(session ordinaire), qui dura du 15 juin au 15 scptembre 1923. Elle
était ainsi composée :

MM. Loder, Président,
Weiss, Vice-Président,
Lord Finlay,
MM. Nyholm,
Moore,
de Bustamante,
Altamira,
QOda,
Anzilotti,
Huber,
Wang
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La Cour entendit des explications orales qui lul furent donndes Audiences.
de la part du représentant du Gouvernement finlandais ; il y a lieu
de noter qu’elle 'avait informé qu’elle apprécierait d’entendre son
opinion sur la question de savoir si elle était compétente pour
donner suite & la requéte du Conseil. Quant au Gouvernement russe,
il fit savoir a la Cour, par une dépéche du 11 juin, qu’il se trouvait
dans'impossibilité de prendre part a la procédure « dénuée de valeur
1égale et dans le fond et dans la forme » qui s’engageait devant elle.
Cette dépéche énongait en outre les motifs pour lesquels le Gouver-
nement de Moscou estimait que l'affaire était pour lui d’ordre inté-
rieur.

ES
* %

Le 23 juillet 1923, la Cour donna sa réponse a la requéte du E‘Slll)l?nsén ‘11‘3_1&
Conseil. lyse).

Cette réponse précise tout d’abord la nature exacte de la question
au sujet de laquelle un avis est demandé a la Cour. Ils’agit en
somme de savoir si la Déclaration du 14 octobre 1920 présente un
caractére contractuel ou bien n’est énoncée qu’a titre d’information.
C’est 1& un point de fait : il faut rechercher s'il y a engagement
d'ordre international et si la Déclaration est assimilable au Traité
de paix lui-méme.

Ce point a trait & un différend actuellement né entre la Finlande
et la Russie. Puisque la Russie n’est pas Membre de la Société des
Nations, il s’agit d’un cas prévu a l'article 17 du Pacte ; or, d'aprés
cet article, I'Etat étranger 4 la Société est invité, aux fins du régle-
ment d'un différend, & se soumettre aux obligations qui s'imposent
aux Membres ; et si cette invitation est acceptée, la procédure des
articles 12 4 16 peut fonctionner. Cette régle ne fait que reconnaitre
et appliquer un principe qui est a la base méme du droit internatio-
nal : le principe de 'indépendance des Etats. Il est établi qu’aucun
Titat n’'est obligé de soumettre des différends a une procédure de
réglement pacifique sans y avoir consenti. Mais, en Uespece, le
consentement de la Russie n’a jamais été donné ; bien au contraire,
elle a nettement et 1 maintes reprises déclaré n’accepter aucune
intervention de la Société des Nations dans son différend avec la
Finlande. En conséquence, la Cour se voit dans l'impossibilité
d’exprimer un avis sur un ditférend de cet ordre.

La Cour a d’ailleurs d’autres motifs péremptoires pour ne point
répondre. Comme on I'a vu, le différend porte sur un point de fait.
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Or, en 'espéce, il parait douteux que la Cour puisse obtenir les ren-
seignements matériels nécessaires pour lui permettre de se pronon-
cer. Elle ne saurait aller jusqu’a dire qu'en régle générale une
requéte pour avis consultatif ne puisse impliquer une vérification
de faits ; mais dans des circonstances ordinaires il serait certainement
utile que les faits sur lesquels 1'avis de la Cour est demandé fussent
constants. Le soin de les déterminer ne devrait pas étre laissé a la
Cour elle-méme.

La requéte, il est vrai, a pour objet un avis consultatif et non pas
un arrét ; mais cette circonstance ne modifie pas essenticllement la
situation. Répondre a la question posée a la Cour équivaudrait en
substance a trancher un différend entre les Parties. La Cour, étant
une cour de justice, ne peut pas se départir des régles essentielles
qui dirigent son activit¢ de tribunal, méme quand elle donne des
avis consultatifs.

Le Vice-Président de la Cour, M. Weiss, ainsi que MM. Nyholm,
de Bustamante et Altamira, juges, ont déclaré ne pas pouvoir
partager 1'opinion de la majorité en ce qui concerne l'impossibilité
d’émettre un avis consultatif sur 'affaire de la Carélie orientale.

*
* *

Le 27 septembre 1923, le Conseil prit acte, sans autre, de la
réponse de la Cour.

Il y a lieu de noter que la quatriéme Assemblée de la Société
des Nations qui siégeait a cctte époque, adopta & cc sujet, le 24 sep-
tembre 1923, une résolution ott il est pris acte que le Gouvernement
finlandais, en 'absence de toute décision ou de tout avis contraires
d’une juridiction internationale, maintient son droit de considérer
les clauses du traité en question comme des engagements d’ordre
international. Gette résolution prie également le Conseil de conti-
nuer a recueillir des informations utiles sur l'affaire, en vue de
rechercher toute solution satisfaisante que permettraient les
circonstances ultérieures.
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AVIS N° 6.

LES COLONS ALLEMANDS EN POLOGNE

(Conseil de la Société des Nations. — Sa
compétence en matiére de minorités, —
Les contrats de droit privé et la succes-
sion d’Etats. — Détermination de
la date du transfert de souveraineté
sur un territoire cédé. Traité polonais
de Minorités. — Traité de Versailles,
art. 256.)

En vertu de la loi prussienne de 1886 et de la législation ultéricure, Risturique de
des personnes de race allemande s’étaient établies, sur la base de Valfaire.
contrats conclus avec le Gouvernement prussicn représenté par une
Commission de colonisation, dans les territoires qui devaient, en
1919, en vertu du Traité de Versailles, former partie de la Pologne
restituée. Certaines de ces personnes, de ces «colons», occupaient
leurs terres conformément a des contrats connus sous le nom de
Rentengutsvertrige, en vertu desquels les biens-fonds leur étaient
remis A perpétuité moyennant le paiement d’une rente fixe ; d’autres
bénéficiaient d'un Pachiverirag, contrat de bail conclu pour un
certain nombre d’anndes.

Dans le Traité de Versailles, par lequel I’Allemagne a reconnu,
comme l'avaient déja fait les Puissances allides et associédes, la
compléte indépendance de la Pologne, se trouve un article stipulant
que les Puissances cessionnaires de territoire allemand acquerront
tous biens et propriétés appartenant a I’Empire allemand et situés
dans ces territoires. La valeur de ces acquisitions devra étre portée
au crédit du Gouvernement allemand. Au sens de cet article, ces
biens et propriétés sont considérés comme comprenant, entre autres,
toutes les propriétés de la Couronne de 'Empire et des Etats alle-
mands. Une loi polonaise du 14 juillet 1920 ordonne de substituer
d’office dans les registres fonciers le nom de I'Etat polonais a celui
des personnes morales qui viennent d’étre énumérées, entre autres,
dansle cas ol leur inscription serait postérieurc au 11 novembre 19I8.
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Toute hypothéque ou droit réel inscrit en faveur d’unc de ces
personnes depuis cette date cst considéré annulé au profit de
I’Etat polonais.

En se basant sur ces textes, le Gouvernement polonais s’estima
fondé a procéder & Vexpulsion pure et simple notamment de ceux
des colons devenus ressortissants polonais dont il considérait les
titres comme non valables 4 son égard, & savoir ceux dont le
Rentengutsvertrag, conclu avant le 11 novembre 1918, n’avait pas
été suivi d’Auflassung, formalité indispensable a un titre de pro-
priété parfait, et ceux dont le Pachtvertrag, conclu avant ladite date,
avait été transformé en Rentengutsvertrag apres cette méme date.

Ces expulsions et les protestations qui en découlérent furent
portées a la connaissance de la Société des Nations par un télégram-
me de I'Association allemande pour la sauvegarde des minorités en
Pologne au Secrétaire général, en date du 8 novembre 1921. Un
comité du Conseil, saisi selon la procédure habituelle et composé
de trois de ses membres, présenta un rapport préliminaire, deman-
dant des informations au Gouvernement polonais et lc priant de
surseoir & toutes mesures qui auraient pour résultat de préjuger
de la solution définitive de laffaire. Aprés de nombreux pour-
parlers entre la délégation polonaise et le Secrétariat général, le
Conseil prit & Londres, en juillet 1922, une résolution recommandant
de soumettre & une commission de juristes la question juridique
soulevée. Le Gouvernement polonais ayant contesté le bien-fondé
des conclusions auxquelles aboutit cette Commission, le Conseil
prit le 3 février 1923 une résolution par laquelle il décida de prier
la Cour de lui donner son avis consultatif sur les questions de savoir
si la non-reconnaissance des contrats mentionnés ci-dessus concerne
des obligations d’intérét international de la nature de celles que
vise le Traité polonais dit de Minorités, signé a Versailles le 28 juin
1919 et, partant, reléve de la sphére de compétence de la Société
des Nations telle qu’elle résulte de ce Traité ; et, dans le cas ol il
serait statué affirmativement sur la premiére question, encore sur
la question de savoir si la position ainsi prisc par le Gouvernement
polonais est en conformité avec ses obligations internationales.

La Requéte, transmise & la Cour en exécution de cette Résolution,
fut communiquée aux Membres de la Société des Nations par
l'intermédiaire de son Secrétaire général, ainsi qu'aux Etats men-
tionnés 4 I'annexe au Pacte ; en outre, le Greffier fut chargé de la
notifier au Gouvernement allemand.
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La Cour examina Vaffaire lors de sa troisiéme session (ordinaire)
tenue du 15 juin au 15 septembre 1923. Elle était ainsi composée :

MM. Loder, Président,
Weiss, Vice-Président,
Lord Finlay,
MM. Nyholm,
Moore,
de Bustamante,
Altamira,
QOda,
Anzilotti,
Huber,
Wang.

Des explications orales furent données & la Cour au nom des
Gouvernements allemand et polonais, sur leur demande.

*
* *

La Cour rendit son avis le 10 septembre 1923.

Pour ce qui est du premier point a elle soumis, relatif a la
compétence du Conseil, la Cour estime que la question a été régulie-
rement signalée 3 I'attention du Conseil selon les termes du Traité
des Minorités et conformément 2 la procédure établie par le Conseil
lui-méme pour les affaires de minorités. De plus, la loi polonaise du
14 juillet 1920, en vertu de laquelle les colons intéressés avaient été
expulsés de leurs terres, a pour but de s’appliquer et en fait s’appli-
que & une minorité ethnique en territoire polonais ; les motifs pour
lesquels cette loi fut passée, et qui sont la dégermanisation des
territoires polonais que la Prusse avait germanisés avant la guerre,
peuvent étre compréhensibles, mais le but méme du Traité des
Minorités est d’empécher de telles mesures. Enfin, le fait que la
Pologne a pris ces mesures dans ’exercice des droits qu’elle posséde
ou croit posséder, en vertu du Traité de paix, ne soustrait pas
’affaire & la compétence du Conseil : en effet, si le Conseil devait
cesser d’étre compétent lorsqu’une affaire a lui soumise implique
V'interprétation d'un accord international, le Traité des Minorités
perdrait une grande partie de sa valeur. En ’espéce, 'interprétation
du Traité de paix doit étre considérée comme de nature incidente
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a la solution de questions surgissant & propos du Traité des Mino-
Tités.

La Cour passe ensuite & I’étude de la seconde question a elle posée,
celle de savoir si la position prise par la Pologne est conforme a ses
obligations internationales. Elle traite d’abord un point commun
aux deux catégories de colons : I'importance de la date de I'armis-
tice. A ce sujet, la Cour estime que c’est a la date de la mise en
vigueur du Traité de paix seulement que les terres dont il s’agit ont
passé a la Pologne. Par conséquent, la date de 1'armistice est sans
pertinence en Yespéce.

Apreés avoir constaté que les contrats sont des contrats de droit
allemand, et que le droit allemand reste en vigueur dans les terri-
toires cédés, la Cour analyse les Remfengutsvertrdge. Ce sont des
contrats de vente d’une espéce particuli¢re, conférant & 'acquéreur
certains droits qu’il peut faire valoir devant les tribunaux, méme
avant UAwuflassung. 11 est vrai quavant " duflassung I'acquéreur
n’est pas, au sens technique du mot, propridtaire du bien-fonds,
mais il a légalement le droit d’obtenir les titres de propriété.

La question se pose alors de savoir dans quelle mesure les con-
trats sont touchés par le changement de souveraineté et par le
changement de propriété des terres domaniales. A ce propos, la
Cour maintient que les droits privés doivent étre respectés par le
nouveau souverain territorial. En effet, I'on ne peut prétendre que
des droits privés, y compris ceux acquis de 'Etat, en tant que
propriétaire foncier, ne puissent étre valablement opposés a celui
qui succéde a la souveraineté ; et les droits privés des colons dont
il s’agit sont garantis par le Traité des Minorités, étant donné que
I'application de la loi polonaise de 1920 serait contraire a l'obli-
gation que la Pologne a assumée et selon laquelle tous les ressortis-
sants polonais doivent jouir des mémes droits civils. Nile Traité de
paix, ni le texte méme des contrats ne portent atteinte a cette
conclusion : le principe du respect des droits privés dans le cas d'un
changement de souveraineté est au contraire clairement reconnu
par le Traité de paix.

Le dernier point qu'examine la Cour avant d’étudicr les Pachtver-
trdge est de savoir sl est contraire aux stipulations dela Convention
d’armistice et du Protocole de Spa de faire intervenir " Auflassung
aprés’armistice. La Cour estime que ce n’est pasle cas. L' Auflassung
n’étant que 'accomplissement des obligations contractuelles assu-
mées par I'Etat prussien par la conclusion des Renfengutsvertrige —
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ce dernier acte en lui-méme constituant ’aliénation de la pro-
priété —, ne peut éfre considérée comme distrayant des valeurs
publiques ni comme diminuant la valeur de domaines publics au
sens de la Convention d’armistice et du Protocole de Spa.

La Cour passe enfin aux Pachtvertrdge. Ce sont des contrats qui
créent un lien trés étroit entre 'occupant ct la terre, et qui, d’autre
part, lui confient certains droits importants sur la terre. Clest
pourquoi le changement de souveraineté ne touche pas les Pachi-
vertrdge, qui restent en vigueur & moins d’étre normalement venus a
expiration ou d’étre légalement remplacés par des Rentengutsver-
trdge. Dc plus, aux termes mémes des Pachivertrige, il était de
coutume d’échanger un Pachtvertrag contre un Rentenguisvertrag ;
cet échange est une opération raisonnable ct utile de la gestion
normale d'un bien-fonds par I’Etat prussien lequel avait gardé,
jusqu’a ce que la mise en vigueur du Traité de paix les ait fait passer
a la Pologne, ses droits d’administration et de propriétaire dans les
territoires cédés. Enfin, en raisork du rapport existant entre les
Rentengutsvertridge et les Pachtvertrige, on ne peut dire que ces
derniers soient non valides comme étant contraires aux conditions
d’armistice et du Protocole de Spa.

I.a conclusion de la Cour est donc d'unc part quc le Conseil est
compétent, et d'autre part que lattitude de la Pologne n’est pas
conforme avec ses obligations internationales.

*
*® *

Le 27 septembre suivant, le Conseil prit acte de 1'avis et invita le
Gouvernement polonais & lui remettre des informations indiquant
comment il envisageait le réglement de la question. Te ministre des
Affaires étrangéres de Pologne répondit le rer décembre 1923 par
une note proposant : I) un arrangement pécuniaire avec les colons
¢loignés de leurs terres: 2) 'abandon des mesures d’expulsion envers
ceux des colons contre lesquels les jugements n’auraient pas encore
été mis 4 exécution.

ILe 17 décembre, le Conseil déclara que 'affairc des colons ne
saurait étre réglée que sur la base de I'avis de la Cour et que les
colons doivent recevoir une juste indemnité ; il invita le Gouverne-
ment polonais & soumettre de nouvelles propositions. En outre, le
Comité de trois merbres chargé par le Conseil de s’occuper dcs
questions de minorités recut linstruction de suivrc Daffaire. I
s’ensuivit des négociations entre le Gouvernement polonais et le

Suites de
l'avis.
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Comité, qui soumit au Conseil le 3 mars 1924 un rapport sur la
matiére. Ce rapport, communiqué au représentant polonais, fit
lobjet, le 14 mars 1924, d'une réponse écrite de ce dernier. Le jour
suivant, le Conseil adopta le rapport du Comité, prit acte des obser-
vations du représentant polonais et invita le Comité a continuer
a traiter l'affaire avec le Gouvernement polonais, lui donnant
pleins pouvoirs pour la régler de concert avec ce Gouvernement.

Le Comité poursuivit ses travaux en avril et en mai 1924, avec le
concours de représentants de la Pologne. Aprés avoir abouti a une
entente sur le principe du versement dune somme globale par le
Gouvernement polonais, le Comité chargea un délégué expert de
nationalité britannique, qu’il s’était adjoint a cet effet, de se rendre
a Varsovie afin de fixer le montant de cette somme directement avec
les autorités polonaises compétentes. Le 3 juin 1924, le ministre des
Affaires étrangéres adressa une note au délégué expert, proposant un
accord sur les termes suivants :

1) participeront a I'indemnité les colons qui pourront se prévaloir
de la nationalité polonaise 4 la date du 14 juillet 1920 (cette date est
la plus favorable aux intéréts des colons) ;

2) fixation d’une somme globale, a répartir entre les colons, et
qui pourra étre augmentéc ou diminuée selon que le nombre de
bénéficiaires se trouvera étre supérieur ou inférieur a 500, la somme
moyenne pour chaque colon étant au minimum de 220 livres
sterling.

Ces termes furent adoptés par le Comité spécial, qui fit rapport
au Conseil de l'accord intervenu. Le Conscil en prit acte par une
Résolution en date du 17 juin 1924.
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AVIS N° 7.

ACQUISITION DE LA NATIONALITEE POLONAISE

(Conseil de la Société des Nations. —
Sa compétence sur les questions de
nationalité cn vertu des Traités de

Minorités. — Influence du transfert
d’un territoire sur la nationalité des
habitants. — Conditions d’acquisi-

tion de la nationalité: origine, domi-
cile (Traité de Minorités avec la Pologne,
art. 4).

Le « Traité des Minorités » signé 4 Versailles le 28 juin 1919 entre
les Principales Puissances alliées et la Pologne, contient, dans son
article 4, une disposition ainsi congue :

« La Pologne reconnait comme ressortissants polonais, de
plein droit et sans aucune formalité, les personnes de nationa-
lité allemande, autrichicnne, hongroise ou russe qui sont nées
sur ledit territoire de parents y étant domiciliés, encore qu’a la
date de la misc en vigueur du présent Traité clles n’y soient pas
elles-mémes domiciliées. »

Le Gouvernement polonais se crut fondé, en vertu de cet article,
a dénier a certains individus, anciens ressortissants allemands, la
nationalité polonaise dans le cas oll leurs parents n’avaient pas été
domiciliés sur le territoire faisant actucllement partic de la Pologne,
aussi bien au moment de la naissance de l'individu qu’a la date de
Ientrée en vigueur du Traité des Minorités, a savoir le 10 janvier
1920, Il les traita comme continuant & posséder la nationalité
allemande, leur appliquant, par conséquent, le régime concernant
les personnes de nationalité non polonaise ct leur refusant le droit
de jouir des garanties accordées par ledit Traité.

L’Association allemande pour la sauvegarde des droits des
minorités en Pologne porta cette affaire a la connaissance du
Secrétaire général de la Société des Nations par la méme note du

Historique de
P’affaire.
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8 novembre 1921 Ol était traitée la question des colons. ! La note
faisait valoir que les conditions pour Pacquisition de la nationalité
polonaise telles que les énumére Uarticle 4 précité, devaient étre
considérées comme remplies si ces personnes étaient nées sur terri-
toire actuellement polonais, leurs parents y étant domiciliés au
moment de leur naissance.

Suivant la procédure établie, le Conseil chargea un Comité de trois
de ses membres de s’occuper de laffaire. Ce Comité s’entoura
d’informations émanant du Gouvernement polonais ainsi que de
I’Association allemande en Pologne, et, aprés examen, proposa de
demander I'opinion de juristes. Le Conscil prit une décision dans ce
sens et les juristes consultés élaborérent un rapport qui fut commu-
niqué au Gouvernement polonais. Ce Gouvernement répondit qu’il
ne saurait se rallier & 'interprétation de l'article 4 adoptée dans
le rapport et ajouta que, suivant son avis, ledit article n’est pas de
ceux qui sont placés sous la garantie de la Société des Nations,
Des négociations s’engagérent alors entre des délégués alle-
mand et polonais, mais, une solution tardant a intervenir, le

Requ'te  Conseil décida, le 7 juillet 1923, dc demander I'avis de la Cour

an Gonseil. 4 out d’abord sur sa propre compétence en la matiére et, dans le cas
ol celle-ci serait affirmée, sur le point de savoir si 'article 4 se référe
uniquement au domicile des parents au moment de la naissance de
Vindividu ou s’il requiert aussi le domicile des parents au moment
de U'entrée cn vigueur du Traité,

La Cour examina cctte affaire au cours de sa troisiéme scss on
(session ordinaire) qui dura du 15 juin au 15 septembre 1923. Elle

Composition était ainsi composée :
de Ja Cour.
MM. Loder, Président,
Weiss, Vice-Président,
Lord Finlay,
MM. Nyholm,
Moore 2,
de Bustamante,
Altamira,
Oda,

T Qui fit I'objet de Avis n® 6 de la Cour, Voir ci-dessus, page 197,

2 M. Ie juge Moore prit part aux délibérations, mais dut quitter La Faye avant
la rédaction finale de l’avis. 11 déclare néanmoins se rallier aux conclusions
dudit avis.
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Anzilotti,
Huber,
Wang.

Elle notifia la requéte aux Membres de la Société des Nations par
I'intermédiaire du Secrétaire général de celle-ci, ainsi qu'aux Etats
mentionnés a 'annexe au Pacte. En outre, le Greffier fut chargé dela
notifier au Gouvernement allemand.

Les Gouvernements allemand et polonais furent admis & fournir, Audiences.
sur leur demande, des cxplications orales sur la question, Le Gou-
vernement roumain, avisé a la date du 6 aofit de la requéte pour
avis, fit connaitre le 25 du méme mois son désir d’étre également
entendu. La Cour déféra au désir ainsi exprimé et fixa la date de
laudience au 3 septembre. Ce délai étant jugé trop court par le
Gouvernement roumain, il ne présenta, en conséquence, aucun
exposé oral.

La Cour rendit son avis le 15 scptembre 1923. é(;’tl; C";n‘;?
LEn ce qui concerne la question relative a la compétence de la iyse).
Société des Nations, elle v répond par laffirmative. La thése
contrairc soutenue par la Pologne était baséc sur 'argument sui-
vant : pour faire partie d’'une minorité dans le sens du Traité, il faut
étre ressortissant polonais; or, enl’espéce, la question est précisément
de savoir si les personnes dont il s'agit ont cette qualité. La Cour,
cependant, est d’avis que les dispositions du Traité de Minorités ne
se référent pas, d’une manicére restrictive, aux «ressortissants » de
la Pologne, mais élargissent considérablement les conceptions de
«minorités » et de «population», en parlant, d'unc part, des
«habitants » des territoires sur lesquels la Pologne a assumé la
souveraineté et, d’autrc part, des « habitants» qui différent de la
majorité de la population par la race ou la religion, ainsi qu’en
établissant un engagement pour le Gouvernement polonais a
protéger les « habitants» de la Pologne, sans distinction de natio-
nalité, Il importe également de remarquer que le Traité polonais des
Minorités a été conclu avec un Etat dont la population n’était pas
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encore nettement fixée au point de vue de l'allégeance politique
et que dans ledit Traité, entrc autres, la Pologne avait signé des
clauses établissant un droit a la nationalité polonaise. L'importance
primordiale de ce droit pour les intéressés I'a fait placer sous la
garantie de la Société des Nations.

Donc, les personnes dont la nationalité est contestée en l'espéce
peuvent se prévaloir de la garantie que le Traité prévoit pour les
minorités, L’interprétation contraire dépouillerait le Traité des
Minorités d’une grande partie de sa valeur et ne saurait en consé-
quence étre admise.

Sur la seconde question posée par le Conseil et relative au fond, la
Cour estime que ce serait ajouter aux conditions fixées parle Traité
que d’exiger, pour 'acquisition de la nationalité, le domicile des
parents non seulement au moment de la naissance mais encore le
10 janvier 1920, date de la mise en vigucur du Traité. Lorsqu’il
fallut déterminer linfluence qu'un remaniement territorial peut
exercer sur la nationalité des habitants des territoires annexés ou
rédés, le Traité se prononga a la fois pour le systéme du domicile
et pour celui de l'origine : sont Polonais, d’'une part, les ressortissants
allemands domiciliés dans les territoires incorporés a la Pologne ;
d’autre part, les personnes originaires de ces territoires, pourvu
qu'elles soient nées de parents v étant domiciliés lors de la naissance.
Cette condition indique une naissance qui s'est produite dans une
famille ayant sur le territoire 1'établissement régulier et permanent
que suppose le domicile. Exiger de plus que les parents aient con-
servé leur domicile a I'époque ol le Traité est entré en vigueur, ne
pourrait avoir de raison d’étre que si le domicile des parents était
de nature 4 faire présumer celui des enfants. Mais le Traité lui-
méme a écarté pareille présomption en déclarant qu’il n'est pas
nécessaire pour les personnes dont il s’occupe d’étre domicilides, a
la date de la mise en vigueur du Traité, sur les territoires cédés a la
Pologne.

Donc, le texte de Varticle 4 est clair, en ce sens qu’il faut et suffit
qu’au jour de la naissance, les parents aient eu sur le territoire
devenu plus tard polonats, leur domicile, c’est-a-dire un établis-
sement sérieux et permanent avec Uintention d’y rester.

L’un des juges 4 la Cour, lord Finlay, tout en se ralliant aux
conclusions de la Cour sur les deux questions a elle soumises, a
ajouté a 'avis certaines observations sur la question de la compé-
tence cn l'espéce, compétence qu'il préférerait fonder sur le fait
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qu’il convient de reconnaitre aux individus dont il s’agit la natio-
nalité polonaisc.
% * ok

Le 25 septembre 1923, le Conseil adopta I'avis et invita son rappor- Suites de
teur a offrir ses bons offices au Gouvernement polonais pour exa- bavis.
miner I'application des articles du Traité et pour négocier, le cas
échéant, avec le Gouvernement allemand. Le représentant de la
Pologne soumit le 10 décembre 1923 un aide-mémoire proposant
d’entamer des négociations avec le Gouvernement allemand, 1°a
Genéve sur les articles 3 et 4 du Traité des Minorités ; 2°en tout
autre lieu sur des questions connexes. I.e 14 de ce méme mois, le
Congseil approuva le programme du Gouvernement polonais.

Les négociations de Genéve s’ouvrirent le 12 février 1924 sous la
présidence du représentant brésilien au Conseil. Les autres négocia-
tions n’aboutissant pas, le Conseil prit, le 4 mars 1924, une résolu-
tion invitant les Gouvernements allemand et polonais 4 continuer
a négocier sur I'ensemble de ces questions sous la présidence d’une
tierce personne qui servirait de médiateur ; si un réglement n’inter-
venait pas avant le Ter juillet 1924, cette tierce personne statuerait
en qualité d’arbitre. Le Conseil ajoutait que le président du tribunal
arbitral mixte de Haute-Silésie pourrait étre chargé de cette tache.

Cette résolution du Conseil ayant été approuvée par les deux
Parties, des négociations furent ouvertes le 28 avril 1924 a Vienne.
Elles se prolongérent au dela du délai fixe, ce qui, malgré une proro-
gation de quelques semaines, fit jouer la procédurc arbitrale ; et
elles aboutirent enfin le 30 aolt a la signature d’un Protocole
olt les deux Parties acceptent la sentence arbitrale du président.
Le 19 septembre 1924, le Conseil prit une résolution félicitant les
Parties de l'accord intervenu, qui fut ratifié & Varsovie le
10 février 1925. Au cours de sa trente-quatriéme session, le Conseil
prit acte (8 juin Igzs5) de I'échange des ratifications, et approuva
les clauses de V'accord pour autant qu’elles concernent la Société
des Nations en vertu du Traité des Minorités.
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AVIS N° 8.

AFFAIRE DE JAWORZINA (JAVORINA)

(Conférence des Ambassadeurs. — Caractere
arbitral de certaines de ses déci-

sions. — Sa compétence pour les inter-
préter. — Tixation d’unc ligne-fron-
titre. — Pouvoirs des commissions de

délimitation.)

Dés la constitution des Républiques polonaise et tchécoslovaque,
des contestations s’élevérent entre elles au sujet de trois régions
situdes sur leurs confins, savoir celles de Teschen, d’Orava e de
Spisz. Le Conscil supréme décida le 27 septembre 1919 que l'attri-
bution de ces régions devrait se résoudre par voie de plébiscite ;
dans ce but, il traca les limites des régions litigieuses. Cependant, le
plébiscite n’eut pas lieu. Les Gouvernements polonais et tchécoslo-
vaque se mirent d’accord le 10 juillet 1920 pour accepter que le
litige fiit tranché par les Principales Puissances alliées et associées.
Le Conscil supréme chargea alors la Conférence des Ambassadeurs
de partager les trois territoires. La Conférence prit, le 28 juillet
suivant, une décision au sujet du partage, décision que les deux
Gouvernements intéressés, pac une déclaration qui y était annexée,
acceptérent expressément ; en méme temps, elle institua une Com-
mission dc délimitation avec compétence d’aborner la frontiére
et de proposer des modifications a la limite adoptée par la Confé-
rence.

La Pologne, cependant, considérait la ligne indiquée par cette
décision pour le district de Spisz comme contraire a la justice et a
Véquité. Elle formula des propositions tendant a la modifier. Ces
propositions ayant été transmises en juillet 1921 4 la Conférence
par le président de la Commission de délimitation de la frontiére
polono-tchécoslovaque, la Conférence prit le 2 décembre de la
méme année une décision qui, selon P'avis du Gouvernement
tchécoslovaque, rendit définitive la frontiére mentionnée dans la



AVIS CONSULTATIF N° 8 209

décision antérieure, tandis que, dans I'opinion du Gouvernement
polonais, elle ne fermait point la porte a la possibilité d'apporter
a cette ligne-frontiére les modifications désirées par la Pologne.
Des efforts en vue d’établir par 'accord des Parties un tracé accepté
par elles ayant échoué, Vaffaire revint le 26 septembre 1922 devant
la Conférence des Ambassadeurs.

Une lettre de la Conférence en date du 13 novembre suivant ne
réussit pas a écarter les obstacles que rencontrait la délimitation
définitive de la frontiére polono-tchécoslovaque dans la région de
Spisz, notamment en ce qui concerne la haute vallée de Jaworzina,
ni a apaiser les esprits. C'est alors que, le 27 juillet 1923, la Confé-
rence prit une résolution par laquelle elle s’en remcttait au Conseil
de la Société des Nations du soin de trancher les difficultés et de
faire connaitre la solution qu’il recommandait en 'espéce. La Con-
férence des Ambassadeurs ajoutait qu’elle ne verrait qu’avantage a
ce que le Conseil, sil le jugeait opportun, demandat 'opinion de la
Cour sur la question juridique soulevée.

Conformément au désir exprimé dans la lettre datée du 18 aofit
1923, par laquelle le président de la Conférence des Ambassadeurs
transmit cette résolution au Secrétaire général de la Société des
Nations, la qucstion de la délimitation de la frontiére polono-
tchécoslovaque dans la région de Spisz (Jaworzina) fut inscrite a
Vordre du jour de la vingt-sixiéme session du Conseil de la Société
des Nations. Devant le Conseil, les représentants des deux pays
intéressés furent d’accord pour reconnaitre qu’il s’agissait d’une
question sur laquelle il convenait d’obtenir une opinion juridique
impartiale basée sur la justice et I’équité, et pour insister sur la
nécessité de la traiter d'urgence.

En conséquence, le Conseil adopta, le 27 septembre 1923, unc
résolution énoncgant succinctement les théses polonaise et tchéco-
slovaque, telles que ces théses avaient été formulées par les intéressés
cux-mémes, ct demandant 4 la Cour de donner, vu les conclusions
des théses, un avis consultatif sur le point suivant :

«La question de la délimitation de la frontiére entre la
Pologne et la Tchécoslovaquie est-elle demeurée ouverte, ct
dans quelle mesure ; ou doit-elle étre considérée comme déja
résolue par unc décision définitive (sous réserve de la procédure
habituelle de I'abornement sur place, avec les modifications
de détail qu’elle peut entrainer) ? »

14

Requ-te du
Conseil.
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La requéte pour avis, adressée & la Cour en vertu de cette réso-
Iution, fut notifiée, par les soing du Greffe, aux Membres de la
Société des Nations et aux Etats mentionnés & I’annexe au Pacte.

La Cour examina V’affaire dans une session extraordinaire (qua-
triéme session) convoquée a cet effet et qui dura du 12 novembre au
6 décembre 1923. Elle était ainsi composée :

MM. Loder, Président,
Weiss, Vice-Président,
Lord Finlay,
MM. Nyholm,
Oda,
Anzilotti,
Huber,
Yovanovitch,
Beichmann,
Wang.

Elle entendit les explications orales que des représentants polo-
nais et tchécoslovaques furent admis & fournir sur la demande de
leurs Gouvernements,

& * #*

La Cour rendit son avis le 6 décembre 1923.

Aux questions a elle posées, la Cour répondit que la question de la
délimitation de la frontiérc a bien €té tranchée par la décision du
28 juillet 1920 qui est définitive, mais que le droit pour la Com-
mission, de délimitation de proposer des modifications au tracé
ainsi fixé n’a pas été épuisé. Elle arrive 4 cette conclusion en s’ap-
puyant sur les arguments suivants.

Selon elle, il s’agit du partage d'un territoire dont les limites sont
rigoureusement établies, savoir, par la décision du 27 septembre 1919.
Ce partage, effectué par la décision du 28 juillet, est définitif, car il
est la réalisation & la fois d’une résolution des Principales Puissances
compétentes pour trancher la question litigieuse et d'un accord
entre les intéressés qui les avaient priées de ce faire. Cette décision a
été expressément acceptée par les intéressés, ce qui lui donne la
force additionnelle d'un engagement contractuel ; sous ce rapport,
entre autres, elle présente beaucoup d’analogie avec l'arbitrage.
Drailleurs, ses termes mémes prouvent qu’unc solution non scule-
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ment définitive mais déployant immédiatement ses effets, était
voulue. D’autre part, la Cour ne se rallie pas au point de vue polo-
nais suivant lequel la décision s’est bornée 4 fixer une partie seule-
ment de la frontiére, laissant ouverte, entre autres, la question de son
tracé & Jaworzina. Il s’agissait en effet, selon la Cour, de partager en
deux un territoire nettement délimité ; pour ce faire, il suffisait
donc de décrire la nouvelle ligne de partage. Or, c’est ce que fit
précisément la décision du 28 juillet ; donc, sauf les pouvoirs réser-
vés a la Commission de délimitation, aucune question n’était restée
ouverte, Cette conclusion se trouve confirmée par les cartes soumises
a la Cour et par certains documents touchant des mesures admi-
nistratives prises a la suite de la décision du 28 juillet.

Mais, a-t-on dit, la Conférence des Ambassadeurs a déclaré, dans
des pieces datées d’'octobre et dec novembre 1922, que la frontiére a
Jaworzina n’est pas définie dans ladite décision ;or, la Conférence
avait pouvoir pour interpréter cette décision. La Cour n’est cepen-
dant pas de cet avis. Suivant une doctrine constante, lc droit d’in-
terpréter authentiquement une régle juridique appartient a cclui-1a
seul qui a le pouvoir de la modifier ou de la supprimer. Or, ce pouvoir
n’a pas survécu, pour la Conférence des Ambassadeurs, ala décision
du 28 juillet 1920 par laquelle elle s’était acquittée de sa
tache. Comme il est dit plus haut, la mission de la Conférence
n'est pas sans analogie avec celle qui incombe & un arbitre, Or,
a moins d'un accord formel intervenu entrc les Parties, 'arbitre
est sans qualité pour interpréter, et, a plus forte raison, pour
modifier sa sentence en la revisant. Or, en lespéce, ces accords
n’existent pas.

Toutefois, il reste la possibilité d’apporter a la frontiére ainsi
établie dans toute la région de Spisz d'une maniére définitive par la
décision du 28 juillet, les modifications de détail que la Commission
de délimitation a le pouvoir de proposer pour étrc adoptées par
la Conférence des Ambassadeurs. Ces modifications, qui doivent
étre justifiées par les intéréts des particuliers ou des communica-~
tions dans le voisinage de la ligne-frontiére et tenir compte des
circonstances locales spéciales, doivent conserver la caractérc de
«modifications » et ne peuvent entrainer un abandon total ou
presque total du tracé fixé par la décision du 28 juillet. D’ailleurs,
en Vespéce, elles ne peuvent, selon la Cour, étre apportées qu’a la
nouvelle ligne de partage, les autres délimitations étant des ancien-
nes frontiéres internationales existant depuis longtemps, savoir,
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entre la Hongrie et la Galicie, et la Commission de délimitation
devant, en vertu de ses instructions en ce qui concerne des tracés de
cet ordre, se borner au récolement des poteaux.

La Cour est d’avis que la Commission de délimitation n’avait pas
épuisé ce droit de proposer des modifications. La Cour refuse de
reconnaitre aux suggestions divergentes émises par les membres de
la Commission de délimitation et communiquées & la Conférence
des Ambassadeurs le caractére de véritables propositions de la
nature de celles que prévoit la décision du 28 juillet. La Tchéco-
slovaquie ayant interprété une décision ultérieure prise par la Con-
férence le 2 décembre 1921 comme excluant, a I'avenir, le droit pour
la Commission de présenter des propositions de modification, la
Cour déclare ne pouvoir se rallier & cette maniére de voir. Le droit
en question reste donc entier.

*
* *

Le 17 décembre 1923, au cours de sa 27me session tenue a
Paris, le Conseil adopta 1’avis de la Cour. Dans la résolution
prise & cet effet, le Conseil, se basant sur les termes de l'avis,
déclare que les propositions de la Commission de délimitation en
date du 25 septembre 1922 n’étaient pas conformes aux conditions
prescrites par la décision de la Conférence des Ambassadeurs du
28 juillet 1920 ;en conséquence, il prie les Gouvernements représentés
a la Conférence des Ambassadeurs de bien vouloir inviter la Com-
mission de délimitation 4 fournir de nouvelles propositions, sans
préjudice de tous changements et arrangements qui seraient libre-
ment consentis par les gouvernements intéressés.

La Conférence des Ambassadeurs, saisie de 1’avis de la Cour et des
délibérations du Conseil, les transmit, le 12janvier 1924, avec instruc-
tions conformes, 4 la Commission de délimitation. Le 11 février
1924, la Commission de délimitation adressa de nouvelles proposi-
tions 4 la Conférence des Ambassadeurs qui les transmit au Conseil
le 5 mars 1924. Le 12 mars suivant, le Conseil prit une résolution
recommandant un tracé de frontiére basé sur les propositions de la
Commission de délimitation. D’autre part, cette résolution porte
qu'il scrait désirable d’élaborer, pour régler le trafic frontalicr, des
protocoles qui devraient étre considérés comme partie intégrante
du réglement territorial,

Le 26 mars 1924, la Conférence des Ambassadeurs adopta cette
recommandation et la transmit 4 la Commission de délimitation
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pour exécution. La Conférence ajoutait que si, dans un délai fixé
par la Commission, les pourparlers entre les intéressés n’avaient
pas abouti, les comrnissaires allids se substitueraient & eux,

Les protocoles dont I'établissement était prévu par le Conseil
furent cependant signés le 6 mai 1924, mettant ainsi un terme au
différend.




214

AVIS N° .

AFFAIRE DU MONASTERE DE SAINT-NAOUM

(Conférence des Ambassadeurs. — Caractére
définitif de certaines de ses décisions. —
Sa compétence pour les reviser, - Exis-
tence d’une erreur csscntielle ou d'un
fait nouveau.)

Historique de A la suite de la deuxiéme guerre balkanique, le Traité de Londres

I’affaire. . , . .
du 17/30 mai 1913 réserva aux Grandes Puissances le soin de fixer
les frontiéres de I’Albanie, érigée en Etat indépendant. La Confé-
rence des Ambassadeurs de Londres, afin de s’acquitter de cette
tache, prit certaines décisions, connues sous le nom de « Protocole
de Londres » ; une de ces décisions créa une Commission de délimi-
tation qui avait pour mission de tracer sur le terrain les frontieres
méridionales de I'Albanie, c’est-a-dire celles qui, partant du lac
d’Ochrida, rejoignent la mer Ionienne. La Commission poursuivit
ses travaux en 1913 ct leur donna pour conclusion le Protocole
signé a Florence le 17 décembre de la méme année. Elle avait alors
mené & bien la tAche qui lui avait été confide, sauf qu’elle n’avait
pas délimité la frontiére immédiatement aun sud du lac d’Ochrida,
région ol se trouve le monastére de Saint-Naoum. Survint la grande
guerre qui eut pour résultat d’empécher la compléte fixation des
fronti¢res du nouvel Etat, lequel avait, d’ailleurs, été envahi par
les armées belligérantes.

En 1920, 'Albanie fut admise dans la Société des Nations sous
réserve de la fixation de ses frontiéres. Elle saisit alors le Conseil
de la question de 1’évacuation de son territoire — tel qu’il avait été
déterminé par la Conférence de Londres de 1913 — par les troupes
scrbes et grecques. Ainsi devint aigué celle de la délimitation des
frontiéres. L’Assemblée de la Société des Nations, par son vote
unanime du 2 octobre 1921, déclara qu’il incombait aux Principales
Puissances de régler cette question, et recommanda a I’Albanie
d’accepter d’ores ct déja leur décision & venir. :

La Conférence des Ambassadeurs prit alors, le g novembre 1921,
une décision confirmant, sauf quelques rectifications sans impor-



UOISSos ouRIDbU €S 9P SINOD nB oIfejye,] BUNUEXS INO) BJ
"SINOPESSEQUIY SOP 90UIDJUOT)

el 1ed stmos my g syutod sop Ietwread 9] Ins JIIEINSUCD SIAE UL

o7 ef g opuewap op ‘Fz6T umnl 41 97 ‘S1ope jn[osPI [BSUOD T

« § WNOBN-JUTES
® OSTEUEQ[E-0QI08 JIQIIUQII €[ 9P Uonsanb e[ ¥ jouUop op noalf
[-jreme A uornjos 9fenb ‘uorsstn es gsmdo sed e u aoux
-QIU07) ] 9Nb JIEIOWIISe SUCTIBN SIP 2I9100S B NO SBD Ny »

¢ Te0I 31q0300 Z NP SUOIIBN SOP 2IDI00G B 9P 29[UIIS
-sy I Ted onuuo91 939 TEAE INJ] mMb UOSSIW €] ‘WNoeN-JuUreg
9P 2IQJSBUOWI NEB ASTRUB][E-0GIAS 9131JU0I ] aUIe0U0d mb 20
us ‘gsmdo $o[[o-1U0 SOOUESSINJ SOTEdIdULI] 9] ‘CZOI 2IqUIEdsp 9

‘NP SINSPUSSBQUIY S9pP 20UAIRJUOT) ®] Op UOISIONP B[ IBg »
P PLsSEqUIY S9p PFU0CD d

‘sanep
-BSSRqUIV SIP
20URI9TUOD B[
op uoTn[osyY

! S0JUBAINS
suorsonb $97 939100 B 9P [I0SU0Y) N AIJJSWINCS 8P 18JJ2 | B UOISIOOP
oun siofe juid sousiajuon) T ‘9Isisied sutowr sed juede UL U WNOBN
-JUTeG Op 9IRJSEUCW NP uUonmnqriie] op 1°(Ns ne sona sop 20ual
-ISATP B "¢ UCIIOBRPI 9P 9310 » 1P ‘enbrpumnl smuo) uos © siae
un BPUETIAP 9DUAIPIUCT) B ‘9ITO7) 30 suep aaref o5 nd sed juvdeu
9juaua,] { 11odder un Ioredpid op JUTRIISAI PIMUO) UM ‘I8P 19D
' ‘B33IBUO 19 9pPNIR][ B UOIISSND B[ 91119WAI JIOASD JNID IDULIDJ
-uo7) ] [onbnp sussi ] & ‘JIAIMSUL $ 0AB[SOSNOA 10 OSIEUE][E SUOIRS
-9[9P SO J9AE SIJOU 9P JUEBYDIH U] "UCISINP 93120 3P UOISIAI B]
BPUBWAP JAB[S0SN0A JUSWRUISANON) 3 ‘pIe} snjd stowr bur) atueqiy |
B UINOBN-JUIES o 9I9)SBUOW 9] JONQIIIe,p ‘2zbI 21quiedsp g 9]
‘EPIO9P SINOPESSEqUIY SOP 20UDIPJu0) Bl ‘dudejaigr-opuein vl red
90UBSSTBUUOS BS B $093iod 919 JUBAR SPIMOYJIP S9)) AIQISBUOW
90 XTAP Sno} jusrenbrpudadl SPSSAIPIUL SIEBY SO] [ WINOEBN-IUIRS
op UOISHI ] SuEp $PIMOIP op 20ussaid UD JIBANOI} 95 ‘DIADAD,]
® osmu Je3p.s mb ‘woneywnpp op uorsstwuion e ‘yuepusden

“UOISIOPP
91192 1U8197d900T SIUSWOUIIANOL) X119P $3T "£I6T 9P UOISSTWIO) B[
Ted 290BI) UOU SO[RUOIPLIPW SOIPIFUOI] SIP UOLIOBIJ P IOXY ISSNE
JTEASD 9[[9 | SA[eUOINIUS}d9S $AIQIIUOI] SO IDIMWILPP 9P SUOIJONIISUL
anod euuop oo offonbe] B UOT}EIUN[IP SP UOISSTIUIOT) [ATIOU SUN
BNINISUOD J[[@ ‘DIIN0 UG "O0USIO[] OP [euy o[000301J 9] 231po1 ©
mb uoneITWIHP 9p uctssTwio)) ¥ red Ure1sy 9] INS 9X1 32 SoIPUO]
9P SINOPESSRQUIY SIP 90ULIpyuon) e Jed £16T 12 1[qeID 9312 j1eat [I,nb
191 STURAIY,] AP SOIQIIUOIJ SOP 2013 I ‘axrepe ajuasaid el anod souey

C1z 6 oN JAILVITASNOD SIAV



216 AVIS CONSULTATIF N° @

(session ordinaire), qu’elle tint du 16 juin au 4 septembre 1924.

Composition Elle était alors ainsi composée :

de la Cour,

Audiences.

Avis de la
Cour
(analyse).

MM. Loder, Pyésident,
Weiss, Vice- Président,
Lord Finlay,
MM. Nyholm,
Moore,
de Bustamante,
Altamira,
Oda,
Anzilotti,
Huber,
Pessoa.

Ellc communiqua la requéte aux Membres de la Société des
Nations par l'intermédiaire du Secrétaire général, ainsi qu'aux
Etats mentionnés & 'annexe au Pacte. L.a Conférence des Ambas-
sadeurs lui fournit, sur sa demande, certains renseignements supplé-
mentaires & ceux contenus dans le dossicr joint a la requéte, et les
Gouvernements albanais et serbe-croate-slovéne, qui avaient chacun
fait parvenir 4 la Cour un mémoire, furent admis a fournir, sur leur
demande, des explications orales.

En outre, le Gouvernement grec, se considérant comme suscep-
tible de fournir des renseignements utiles pour la préparation de
I’avis, exprima le désir d’étre admis a exposer son point de vue. La
Cour fit droit & cette demande et entendit un exposé oral du repré-
sentant grec.

%

* *

La Cour rendit son avis le 4 septembre 1924.

Elle constate d’abord que la décision de la Conférence des
Ambassadeurs du 9 novembre 1921, rendue en vertu de la mission
que le Conseil supréme, I’Assemblée de la Société des Nations et les
intéressés ont reconnue a la Conférence, et acceptée d’ailleurs par
I’Albanie et par le Royaume des Serbes, Croates et Slovénes, revét,
pour les matiéres qu’elle couvre, un caractére définitif. Quant a la
décision du 6 décembre, elle est motivée par le fait que, le Protocole
de Londres n’indiquant pas explicitement, dans l'opinion de la
Conférence, a qui doit appartenir le monastére, la Conférence s’est
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vue dans l'obligation de statuer sur cette question. Par un renvoi a
I’Avis consultatif n°® 5 (Javorina), la Cour rend d’ailleurs clair
qu’elle considére que la premiére revét en outre, du fait d’étre
expressément acceptee par les Parties, un caractére contractuel ;
et elle déclare expressément que, les deux décisions étant basées sur
les mémes pouvoirs, la seconde partage cette nature.

Dés lors, la question se pose de savoir s1 la Conférence des Ambas-
sadeurs avait été fondée A estimer que la frontiére 4 Saint-Naoum
n’avait pas été fixée en 1913. La Cour répond a cette question par
Paffirmative. Les documents 4 elle soumis ne sont pas suffisants
pour prouver le contraire ; et le seul texte qui s’exprime sur le
point en question contient les mots « jusqu’au monastére de Saint-
Naoum », qui sont ambigus. La Cour admet gqu’il existe des argu-
ments sérieux cn faveur des différentes interprétations possibles de
cette expression en ce qui concerne Saint-Naoum : mais, dans ces
circonstances, elle estime qu’il n’est pas possible de soutenir que ce
texte ait été formulé d'une maniére suffisamment précise pour
indiquer ot devait passer sur le terrain la frontiére. Il faut, selon
elle, arriver jusqu’a la décision du 6 décembre 1922 pour trouver un
tracé précis.

Abordant ensuite la demande yougoslave tendant a la revision
de ladite décision, qui aurait été fondée sur des données erronées ou
prise sans tenir compre de certains faits nouveaux essentiels, décou-
verts par la suite, la Cour, sans s¢ prononcer sur la question de
savolr si une revision pourrait étre admise si ces conditions étaient
remplics, se borne a constater qu'elles ne sont pas réalisées en
l'espéce. C’est pourquoi la demande tendant & une revision de la
décision des ambassadeurs du 6 décembre manque de base.

En conséquence, la Cour donne une réponse affirmative a la
question & elle posée.

* * *

Le 3 octobre 1924, le Conseil de la Société des Nations, en
présence de représentants de 1’Albanie et du Royaume des Serbes,
Croates et Slovénes, et sur rapport du représentant de I’Espagne,
résolut de communiquer I'avis a la Conférence des Ambassadeurs.
11 décida en outre de lui envoyer lc¢ procés-verbal de la séance, lc
représentant yougoslave ayant de nouveau évoqué et discuté le
fond méme de I’affaire. La communication du Conseil fut faite par
une note en date du 6 octobre suivant.

Suites de
Tavis.
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Le 27 avril 1925, la Conférence des Ambassadeurs communiqua
aux représentants A Paris des deux Puissances intéressées une déci-
sion fixant, eu égard a I’avis de la Cour, et en ’absence de 1'accord
amiable que la Conférence efit souhaité de voir s’établir a ce sujet
entre elles, le tracé de la frontiére albanaise. Cctte décision laisse le
monastére de Saint-Naoum en territoire albanais.



AVIS N2 jo.

ECHANGE DES POPULATIONS GRECQUES ET TURQUES

(Etablissement et domicile. — Législation
nationale comme moyen d’interpréta-
tion d’actes internationaux. — Com-
mission mixte : compétence concur-
rente des tribunaux nationaux.)

Lors des négociations destinées a établir la paix avec la Turquie Historique de
et qui se poursuivirent & Lausanne en 1922 et 1923, fut adoptée, Paffaire.
entre autres instruments diplomatiques, une Convention concernant
I'échange des populations grecques et turques ; cette Convention,
qui fut signée & Lausanne le 30 janvier 1923 par les délégués hellénes
et turcs, cntra cn vigueur aprés la ratification par la Grece et la
Turquie du Traité de paix du 24 juillet 1923, c’est-a-dirc le 6 aofit
1924.

Elle prévoit dans son article 11 la création, dans le délai d'un
mois & partir de son entrée en vigueur, d'une Commission mixte
composée de quatre membres pour chacune des Hautes Parties
contractantes et de trois membres choisis par le Conseil de la
Société des Nations parmi les ressortissants de Puissances n'ayant
pas participé a la guerre de 1914-1918. Les membres neutres furent
désignés par le Conseil le 17 septembre 1923 et la Commission mixte
entra ainsi en fonctions.

La Commission mixte a pour attributions, conformément 2
I'article 12, entre autres, de surveiller et faciliter 'émigration prévue
par la Convention et d’en fixer les modalités ; d'une fagon générale,
elle a tous pouvoirs pour prendre les mesures que nécessitera
I'exécution de la Convention et de décider toutes les questions aux-
quelles cette Convention pourrait donner lieu.

Des difficultés se produisirent cntre les délégations hellénique
et turque prés la Commission 4 propos de V'article 2 de la Conven-
tion, qui est ainsi congu :
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«Ne seront pas compris dans 'échange prévu a larticle
premier :

«a) les habitants grecs de Constantinople ;

«b) les habitants musulmans de la Thrace occidentale.

«Seront considérés comme habitants grecs de Constan-
tinople tous les Grecs déja établis avant le 30 octobre 1918
dans les circonscriptions de la préfecture de la ville de Constan-
tinople, telles qu’elles sont délimitées par la loi de 1912,

«Seront considérés comme habitants musulmans de la
Thrace occidentale tous les Musulmans établis dans la région
a Pest de la ligne-frontiére établie en 1913 par le Traité de
Bucarest. »

D’un commun accord, les délégations décidérent de prier la
Commission mixte de trancher leur controverse, qui portait princi-
palement sur le sens et la portée du mot «établis ». Aprés délibé-
ration, la Commission saisit de l'affaire sa section juridique, qui lui
fit le 1°° octobre 1924 un rapport. Entre temps, et jusqu’au
2T octobre, les autorités de Constantinople avaient procédé al'expul-
sion de certains Grecs. Ces mesures prirent fin aprés une interven-
tion dec l'autorité internationale compétente auprés du Vali, mais
elles donnérent en outre lieu 4 des démarches de la délégation
hellénique aupres du président de la Commission mixte et ensuite a
une lettre du chargé d’affaires de Gréce a Berne au Secrétaire
général de la Société des Nations en date du 22 octobre 1924. Dans
cette lettre, le Gouvernement hellénique, se basant sur l'article 11
du Pacte, fait appel a la Société des Nations pour inscrire a 'ordre
du jour de la session que devait tenir le Conseil le 27 du méme mois
I'examen des mesures priscs par les autorités de Constantinople.
Tout en invoquant principalement 1’article 11 du Pacte, le Gouver-
nement hellénique estimait, suivant cette lettre, que I'article 14 du
Pacte pouvait aussi jouer subsidiairement.

Faisant droit a cette demande, le Conseil inscrivit l'affaire a
Vordre du jour de sa trente-et-uniéme session et adopta a son sujet,
d’accord avec les représentants des deux Gouvernements intéressés,
un rapport invitant la Commission mixte 4 se réunir le plus tot
possible en séance pléniére afin que les questions posées pussent
€tre définitivement réglées. Le Conseil rappelait en outre qu'il
était loisible aux membres de la Commission de faire soumettre la
question a la Cour de Justice internationale, dont I'une des attri-
butions spéciales est d’interpréter les traités.
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La Commission mixte reprit la discussion le 15 novembre ; le
jour suivant, le président constata que la Commission était d’accord
a I'unanimité pour prier le Conseil de la Société des Nations de bien
vouloir demander 4 la Cour un avis consultatif en la matiére. C'est
a la suite de cette décision que le Conseil résolut, le 13 décembre Requéte du
1924, de demander 'avis de la Cour sur les points suivants : onsetl.
1° sens et portée du mot «établis » contenu dans D'article 2
de la Convention de Lausanne concernant I'échange des
populations grecques et turques ;
2° conditions que doivent remplir les personnes désignées
dans cet article sous le nom de « habitants grecs de Constanti-
nople » pour étre considérées comme établies et ainsi exemptées
de ’échange obligatoire.
La Cour tint du 12 janvier au 26 mars 1925 une session extraordi- Composition
naire (sixiéme session) ot elle examina l'affaire. Elle était ainsi de la Cour.
composée :

MM. Huber, Président,
Loder, ancien Président
Weiss, Vice-Président,

Lord Finlay, '

MM. Nyholm,

Altamira,
QOda,
Anzilotti,
Yovanovitch,
Beichmann,
Negulesco.

)

La requéte avait été notifiée aux Membres de la Société des
Nations, par lintermédiaire du Secrétaire général, aux Etats
mentionnds a l'annexe au Pacte, ainsi qu'au Gouvernement de la
Turquie comme Etat susceptible de fournir des renseignements sur
la question et & la Commission mixte pour I'échange des populations.

Les deux Etats directement intéressés déposérent chacun un meé- Aygiences.

moire et donnérent oralement des cxplications a la Cour, :
%
* *
La Cour rendit son avis le 21 février 1925. Elle estime : Avis de la
Cour (ana-

1° Que le mot «établis» a pour but d'indiquer la condition de jys,),
temps et de lieu dont dépend I'échangeabilité ; que ce mot vise une
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situation de fait constituée pour les habitants par une résidence
ayant un caractére durable ;

2° Que les personnes visées a la deuxiéme question, pour étre
exemptées de l'échange, doivent habiter dans les limites de la
préfecture de la ville de Constantinople fixées par la loi de 1912,
y étre arrivées, de quelque lieu que ce soit, avant le 30 octobre 1918
et avoir eu, dés avant cette date, l'intention d’'y résider d'une
maniére durable.

Les motifs sont les suivants : La notion d’établissement, dans son
scns général, comporte deux éléments, savoir, la résidence et la
stabilité. Est-ce que cette notion se confond avec celle du domicile
adopté par certaines législations ? Non, car, pour préciser son sens
en I'espéce, il n’y a pas lieu de 'examiner 4 la lumiére d’une 1égis-
lation nationale quelconque, tout d’abord parce que la Convention
n’y renvoic pas et ensuite parce qu'il pourrait en résulter que des
critéres différents s’appliquassent en Thrace et & Constantinople.
Drailleurs, la Convention a envisagé un simple état de fait, suffi-
samment déterminé par la Convention méme. Et, contrairement a
l'argument turc, la souveraineté ottomane ne saurait étre atteinte
du fait que la Convention, prime ainsi la loi nationale, la faculté de
contracter des engagements intcrnationaux (qui peuvent déroger
aux lois nationales) étant - ainsi que la Cour ’a déja fait observer a
propos de 'affaire du Wimbledon — précisément un attribut de la
souveraineté,

D’autre part, la notion d’établissement étant fixée, appartient-il
aux tribunaux nationaux de déterminer le statut des personnes en
jeu? Non, car la Convention institue une Commission mixte
avec plcins pouvoirs pour prendre les mesures nécessaires et décider
les questions litigieuses. D’ailleurs, cette Commission n’a jamais
douté de sa propre compétence dans ce domaine ; les Parties elles-
mémes ne 1'ont pas non plus contestée. C’est donc a elle seule qu’il
apparticnt de décider si une personne déterminée est, oui ou non,
échangeable,

Quant a la seconde question, la Cour tient a déclarer que le
degré de stabilité requise n’est pas susceptible d’'une définition
précise, et qu'elle ne saurait trancher dés maintenant toutes les
difficultés qui pourraient se présenter dans 'avenir. Elle estime
que sont établics les catégories de personnes mentionnées, A titre
d’exemple, dans une résolution du Comité juridique de la Com-
mission mixte elle-méme et caractérisées par : exercicc permanent
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d’une profession, d'un commerce ou d'une industrie, acquisition
d’une clientéle, conclusion d'un contrat de travail de caractere
durable, ctc. ; et elle fait observer que la Commission mixte peut
statuer en équité sur tout pointlitigieux et a, en outre, le pouvoir
de statuer sur les movens de preuve a elle présentés.

1l convient d’ajouter que, dans le texte de 'avis, la Cour déclare
qu’elle ne se considére pas comme saisie de la question du Patriarcat
cecuménique de Constantinople!. Cette question, en effet, bien que
soulevée devant la Cour dans I'exposé oral du représentant helléni-
que, n’était pas comprise dans la requéte pour avis formulée par le
Conscil.

ES

* *

Le Conseil fut saisi de 1’avis rendu par la Cour le 25 février 1925,
Le¢ vicomte Ishii donna lecture d’un rapport qui conclut a ce que le
Conseil prenne acte de 1'avis et charge le Secrétaire général de le
communiquer officiellement en son nom au président de la Com-
mission mixte. Le vicomte Ishii déclara également que, a la suite de
l'avis donné par la Cour, il espérait que la tache de la Commission
serait grandement facilitée, car il ne doute pas que cette Commission
nattribue a 'avis la méme éminente valeur et la méme autorité
que le Conseil a toujours attribuées aux avis de la Cour.

Les représentants grec et turc prés le Conseil s'étant associés aux
paroles du rapporteur, une résolution fut adoptée dans ce sens; il
fut décidé, en outre, que les observations du vicomte Ishii seraient
également transmises au président de la Commission mixte.

Plus tard, un accord a été conclu entre les deux Gouvernements
intéressés sur la base de 'avis de 1la Cour.

! Voir page 2:30.

Suites de
l’avis.
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AVIS N° 11.

SERVICE POSTAL POLONAIS A DANTZIG

(Caractere définitif d'une décision cn droit
international. — Force obligatoire des
motifs et du dispositif d’une sentence.
— Valeur relative du texte d’une
sentence et de U'intention de Parbitre. —
Interprétation restrictive d'un texte:
conditions.)

Historique de  En vertu de l'article 104 du Traité de Versailles a été conclue a

Uaftaire. Paris, le g novembre 1920, entre 1a Pologne et la Ville libre de Dant-
zig, une convention ol est reconnu notamment a la Pologne le droit
¢« d'installer dans le port de Dantzig un service des postes, télé-
graphes et téléphones communiquant directement avec la Pologne ».
En outre, un accord spécial entre les Parties y est prévu afind’en
compléter les dispositions ¢t d’en régler les détails d’exécution.
Cet accord fut signé a Varsovie le 24 octobre 1921, mais il ne réglait
pas toutes les questions pendantes, dont certaines furent réservées
ala décision du Haut-Commissaire.

La Convention de Paris octroyant a la Pologne le droit de louer
ou d’acheter les biatiments 4 elle nécessaires pour l'installation et le
fonctionnement de son service postal, des locaux, situés Hevelius-
platz, lui furent attribuds a cette fin en 1922, Or, le 5 janvier 1925,
exercant les droits qui lui paraissaient découler des actes contrac-
tuels ci-dessus mentionnés, la Pologne installait en divers points de
Dantzig des boites aux lettres. Ces boites étaient destinées a
recevoir les envois postaux a acheminer sur la Pologne par le
service des postes polonais. Le Gouvernement polonais soutenait
également étre fondé a distribucr, en dehors des locaux de la
Hevcliusplatz, les envois postaux transportés, en provenance de la
Pologne, par les soins de son service des postes, Le Sénat de la Ville
libre protesta auprés du Haut-Commissaire de la Société des
Nations & Dantzig, le priant de déclarer que les droits ainsi reven-
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diqués avaient été écartés par une ou plusieurs décisions de son
prédécesseur, le général Haking, rendues conformément a I’ Accord
de Varsovie, décisions dont résulterait 'interdiction, pour le service
postal polonais, d’effectuer des opérations en dehors des locaux
de la Heveliusplatz, et de se consacrer a des correspondances
autres que celles des fonctionnaires polonais.

Le 2 février suivant, le Haut-Commissaire se prononga dans un
sens favorable, principalement, & la thése dantzikoise. Mais le
Gouvernement polonais interjeta appel prés le Conseil de la Société
des Nations, qui résolut d’adresser a la Cour unc requéte pour avis
consultatif. La Résolution du Conscil, en date du 14 mars 1925,
prie la Cour de dire: 1) s’il y a une décision en vigueur, comme le
soutient le Sénat dela Ville libre, et 2}, sinon, sile domaine du service
des postes polonais est bien celui qui est revendiqué par le Gouverne-
ment de Varsovie ou au contraire celui que prétend la Ville libre.

A la demande du Conseil, la Cour examina 1’affaire au cours d’une
session extraordinairc (septiéme session), qui fut tenue du 14 avril
au 16 mai 1925. '

Elle était ainsi composée :

MM. Huber, Président,
Loder, ancien Président,
Weiss, Vice-President,

Lord Finlay,

MM. Altamira,

Oda,
Anzilotti,
Yovanovitch,
Beichmann,
Negulesco,
Wang.

Larequéte du Conseil avait été notifiée aux Membres de la Société
des Nations par lintermédiaire de son Secrétaire général, ainsi
qu'aux Etats mentionnés 4 'annexe au Pacte. Elle avait égalcment
été communiquée au Sénat de la Ville libre de Dantzig, comme
étant susceptible de fournir des renseignements sur la question.
La Cour admit la présentation par chacun des deux Gouverne-
ments directement intéressés, dans des délais fixés, de trois piéces
écrites, Elle ne tint pas d’audience a lcffet d’entendre des

15

Composition
de la Gour
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(analyse).
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exposés oraux, ne se trouvant, en définitive, saisie d’aucune
demande dans ce sens.
* * *

L’avis de la Cowr fut rendu le 16 mai 1925.

Il traite tout d’abord de la premiére question : les points en
litige ont-ils déja été tranchés ? autrement dit, y a-t-il chose jugée ?
A cet égard, la Cour constate en premier lieu que le probléme
relatif & la chose jugée ne se référe pas spécifiquement aux points
concernant le fond qui sont soulevés dansla seconde des questions
soumises 4 la Cour ; néanmoins, il ne se pose pas au sujet deslimites
du port de Dantzig, aucune des Parties ne prétendant que ce port
ait été territorialement délimité au point de vue postal par une
décision définitive, Et, en effet, les seules délimitations qui aient été
tracées sont celles contenues dans une décision du Haut-Commis-
saire en date du 15 aolit 1921 ; mais elles ne font que circonscrire
le territoire olt se trouvent les lignes de chemin de fer qui sont
considérées comme desservant le port (4 certaines exceptions prés) :
lon n’en saurait donc déduire que ce territoire dans son ensemble
appartienne au port; d'ailleurs, la décision du 15 aofit 1921 ne
présente aucune pertinence a I'égard du service postal.

Ce point ¢tabli, la Cour recherche s’il existe une décision en
vigueur du général Haking, prédécesseur du Haut-Commissaire
actuellement en fonctions, restreignant le service postal polonais
dans le port de Dantzig aux opérations qui s’effectuent a 'intérieur
des locaux de Ia Heveliusplatz et limitant 1'usage de ce service aux
autorités et bureaux polonais.

Les décisions du Haut-Commissaire sont rendues en vertu d’une
procédurc établie par Particle 103, alinéa 2, du Traité de Versailles
et par I'article 39 de la Convention de Paris du 9 novembre 1920,
Les principes énoncés par la Cour dans scs avis sur les affaires de
Jaworzina et de Saint-Naoum (nes 8 et 9), quant au caractére défi-
nitif des décisions rendues en matiére de droit international, s’appli-
quent sans doute a toute décision définitive formulée en vertu des
dispositions précitées. Mais y a-t-il réellement une décision de cet
ordre pertinente en 'espéce ?

Le 25 mai 1922, le Haut-Commissaire a rendu une décision, inter-
prétée le 30 aofit suivant, et qui est définitive, Cette décision est en
premier lieu invoquée par la Ville libre. Mais elle ne couvre pas les
points en litige. En effet, les questions qui avaient été posées par les



AVIS CONSULTATIF N° II 227

Parties sont étrangéres a 1'espeéce, et il n'y a pas lieu de supposer
que la décision soit allée au deld. Les interprétations qui ont pu y
étre données n’ont force obligatoire que dans la mesure oit elles
visent les questions posées par les Parties. Et 'on ne peut soutenir
qu’il soit du droit et du devoir du Haut-Commissaire d’examiner,
de sa propre initiative et indépendamment des Parties, la situation,
tant en fait qu’en droit, et de trancher tout différend, manifestc ou
latent, dont il a pu avoir connaissance. Les fonctions du Haut-
Commissaire, étant d’ordre judiciaire, se bornent au réglement des
affaires 4 lui soumises ; et ses décisions doivent, si possible, recevoir
une interprétation qui les mainticnne dans le cadre de ses pouvoirs.
D’ailleurs, dans le cas présent, le Haut-Commissaire n’a pas outre-
passé sa compétence. Le dispositif de sa décision ne va pas au dela
de la demandc des Parties et est étranger aux objets du litige actuel.
L’on a pourtant prétendu que I'intentionréelle du Haut-Commissaire
aurait été d’aller plus loin ; mais aucune opinion personnelle que le
général Haking aurait pu exprimer ne saurait modificr le sens et la
portée de sa dccision, dont, une fois diment rendue, seul le contenu
fait autorité,

Il existe une deuxiéme décision du 23 décembre 1922 qui a été
également invoquée de la part de Dantzig. Le dispositif en est
étranger aux points en litige, mais, dans I'exposé des motifs, le Haut-
Comnmniissaire donne des termes de la décision du 25 mai 1922 et de
l'accord ultérieur entre les Parties, une interprétation favorable
au point de vue dantzikois. A la suitc d’un appel interjeté par le
Gouvernement polonais contre cette décision, un accord fut conclu
entre les Parties le 18 avril 1923 ;il yest dit en outre qu'il «remplace »
la décision du z3 décembre, tout en « réservant la situation de droit ».
Mais cette réserve, en supposant que la décision soit en partie en
vigueur, ne saurait étre interprétée comme s’appropriant une
opinion particuliére exprimée dans cette décision. Il est certain que
les motifs contenus dans une décision, au moins dans la mesure ot
ils dépassent la portée du dispositif, n'ont pas force obligatoire
entre les Parties intéressées. Certes, les parties d'un jugement
visant les points en litige s’expliquent ct se complétent 1"une 'autre
et doivent étre prises en considération, afin d’¢tablir la portée et Ic
sens precis du dispositif. Maisil n’cn résulte nullement que tout motif
donné dans une décision constitue une décision. La Cour conclut
que, I'opinion exprimée par le Haut-Commissaire dans les motifs a sa
décision du 23 décembre étant sans pertinence pour le point effec-
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tivement réglé dans cette décision, elle manque de force obligatoire.

Le troisiéme document invoqué de la part de Dantzig est une lettre
écrite par le Haut-Commissaire le 6 janvier 1923, a la suite d'une
demande de décision émanant du Sénat de la Ville libre. Le Haut-
Commissaire s’y exprimait d’une maniére conforme a la theése
dantzikoise. Mais la Cour ne peut considérer cette lettre ni comme
une décision ni comme une interprétation authentique, actes pour
lesquels doivent étre observées les régles essentielles de toute pro-
cédure judiciaire. Il s’agit d’une opinion personnelle, a laquelle la
Pologne n’a d’ailleurs pas souscrit.

Tl résulte donc de P'étude des décisions du Haut-Commissaire
«qu’il n’en est pas qui traitent soit du point de savoir si le service
postal polonais est limité aux opérations pouvant s’effectuer a
Vintérieur de ses locaux, soit du point de savoir si l'usage de ce ser-
vice est restreint aux autorités et bureaux polonais. Cette limite et
cette restriction résultent-elles des actesinternationaux sur lesquels
sont fondés les droits de la Pologne 4 Dantzig en matiére postale ?
C’est 14 la seconde question qu’aborde maintenant l'avis.

La Cour examine a cet effet la Convention de Paris et I'Accord
de Varsovic, qui 'a mise en application et complétée. Elle n'y
trouve aucune trace d'une disposition limitative quelconque. Le
service postal que la Pologne est fondée a établir dans le port de
Dantzig doit étre entendu dans son sens ordinaire, c’est-a-dire
comme comportant les attributions normales d'un service postal
en ce qui concerne la levée et la distribution d’envois postaux en
dehors du batiment postal. En I'absence de réserve expresse, on ne
peut déduire du texte d'un traité des limitations ou des restrictions
quelconques a cet égard, tant ces limitations offriraient un caractére
exceptionnel. Il n’y a rien non plus qui permette de croire que l'usage
du service postal soit restreint aux autorités et bureaux polonais.
Et, en l'absence d'une disposition spéciale stipulant le contraire,
on doit admettre que les communications postales, télégraphiques
et téléphoniques sont destinées 4 étre utilisées par le public de la
maniére ordinaire, Et d’ailleurs, on peut déduire de certaines clauses
de I’Accord de Varsovie que ces opérations sont permises.

Cette maniere de voir n’est pas mise en échec par 'argument
suivant lequel les droits concédés & la Pologne constituent une déro-
gation au monopole postal de Dantzig et que cette concession doit
étre interprétée restrictivement en faveur de Dantzig. Car, dans
I'opinion de la Cour, les régles quant 4 l'interprétation restrictive
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ou extensive des dispositions d’un traité, ne peuvent étre appliquées
que dans les cas ol les méthodes ordinaires d’interprétation ont
échoué. C'est un principe fondamental d’interprétation que les
mots doivent étre interprétés selon le sens qu’ils auraient normale-
ment dans leur contexte, 4 moins que l'interprétation ainsi donnée
ne conduise a des résultats déraisonnables ou absurdes. En I'espeéce,
Vinterprétation donnée par la Cour aux diverses stipulations
contractuelles n’est pas seulement raisonnable ; elle est de plus
appuyée par les divers articles tant pris isolément que considérés
dans leurs rapports entre eux.

En résumé, le service postal polonais peut effectuer des opé-
rations en dehors des locaux de la Heveliusplatz, ct son usage n’est
pas restreint aux autorités polonaises ; cependant, il y a lieu de
remarquer que ces opérations sont limitées au port de Dantzig.
Ce port est unc entité territoriale, mais dont les limites, en tant
que zone du service postal polonais, n'ont pas été fixées. La Cour
fait remarquer qu’elle n’est pas invitée a définir et & délimiter le
port de Dantzig, mais que, dans son opinion, I’application pratique
des réponses qu’elle donne au Conseil dépend du tracé des limites
du port de Dantzig au sens des stipulations des traités.

Le 11 juin 1925, le Conseil fut saisi de 'avis rendu par la Cour.
Sur rapport de M. Quifiones de Léon, une résolution fut prise d’apres
laquelle le Conseil fait sienne l'opinion de la Cour et constitue un
comité de quatre experts, dont un juriste, chargé, aprés examen sur
les lieux, de tracer les limites du port conformément aux considé-
rations émises par la Cour. Les experts nommés sont : MM. Hostie,
secrétaire général de la Commission centrale pour la navigation du
Rhin, ancien conseiller juridique du département de la Marine &
Bruxelles ; Montarroyos, ancien président de la sous-commission
des transports par eau de la Commission des communications et du
transit ; le colonel de Reynier, ancien président du Conseil du Port
de Dantzig ; Schreuder, directeur du Bureau des postes d’Amsterdam.

Suites de
'avis,
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LE PATRIARCHE (ECUMENIQUE

Le 30 janvier 1925, les autorités turques de Constantinople
signifierent a S. S. le Patriarche cecuménique, Monseigneur
Constantin Araboglou, d’avoir a quitter Constantinople. Elles se
basaient sur une décision en date du 28 janvier de la Commission
mixte pour l'échange des populations grecques et turques, qui
constatait que M$" Araboglou réunissait, en tant qu’individu, les
conditions requises pour étre soumis a 1’échange prévu dans la
Convention d’échange signée 4 Lausanne le 30 janvier 1923 et sur
I’absence, aussi bien dans cette convention que dans un autre acte
international quelconque, de toute disposition contractuclle pré-
voyant des exemptions du fait de la qualité ou des fonctionsd’un
individu.

I’expulsion du Patriarche, quifut conduit ala frontiére, provoqua,
le 11 février suivant, de la part du président du Conseil hellénique,
une protestation aupres du Secrétaire général de la Société des
Nations. Pour le Gouvernement grec, la mesure prise parle Gouver-
nement turc portait attcinte aux accords établis lors des négocia-
tions a Lausanne concernant linstitution du Patriarcat et son
fonctionnement, et constituait une infraction a l'article 12 dela
Convention d’échange ainsi qu’a la décision du 28 janvier dela
Commission mixte. La note grecque priait le Secrétaire général de
saisir du différend le Conseil de la Société des Nations, en vertu
du deuxiéme alinéa de l'article 11 du Pacte *.

Par une lettre datéc d’Angora le 1T mars 1925, le ministre
des Affaires étrangeéres de Turquie fit connaitre au Secrétaire
général de la Société des Nations son avis quant a la demande
hellénique. Le Gouvernement turc y excipe de 'incompétence du
Conseil en la matiére, la question du Patriarcat étant d’ordre

1«11 est, en outre, déclaré que tout Membre de la Socicété a le droit, a litre
amical, d’appeler 'attention de I’Assemblée ou du Conseil sur toute circonstance
de nature a affecter les relations internationales et qui menace par suite de
troubler la paix ou la bonne entente entre nations, dont la paix dépend.»
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intérieur et celle de I'expulsion de M#* Constantin du domaine
exclusif de la Commission mixte.

Le Conseil de la Société des Nations examina l'affaire au cours
de sa trente-troisi¢me session (mars 19z5). Le Gouvernement turc ne
s’y fit pas représenter et déclara s’en tenir a sa note du 1" mars ;
d’autre part, le Conseil entendit le représentant du Gouver-
nement grec au sujet de 'exception d’incompétence soulevée par
le Gouvernement turc. Il prit ensuite, le 14 mars, une résolution
priant la Cour de lui donner un avis sur la question de compétence
pour connaitre du recours formulé par le Gouvernement hellé-
nique. En méme temps, il exprima cependant l'espoir de voir la
question réglée par voie de négociations particulieres entre les deux
Gouvernements dircctement intéressés.

L’affaire fut inscrite & I'ordre du jour de la huitiéme session
{(ordinaire) de la Cour, qui devait s‘ouvrir le 15 juin 1925. La
requéte fut notifiée aux Membres de la Société des Nations par
lintermédiaire de son Secrétaire général, ainsi qu’aux Etats men-
tionnés i I'annexe au Pacte. Elle fut également communiquée au
Gouvernement de la Turquie comme étant susceptible de fournir
des renseignements sur la question.

Le 12 juin fut fixé par la Cour comme délai pour la présentation
par les Gouvernements directement intéressés d’observations
écrites. Il leur fut également signalé que, suivant la pratique établie,
la Cour serait disposée 4 entendre en audience publique des obser-
vations orales de représentants de ces Gouvernements. A cette
communication, le ministre des Affaires étrangeéres turc répondit
par lettre datée d’Angora le 16 mai 1925 que son Gouvernement,
ayant contesté toute compétence & la Société des Nations, regrettait
«dc ne pouvoir contribuer, en l'espéce actuelle, a la réalisation du
but que la communication faite &4 lui, selon le principe exprimé
dans le Reglement de la Cour, se propose d’atteindre ».

Le 1 juin 1925, le chargé d’affaires de Gréce a Berne
adressa au Secrétaire général de la Société des Nations une lettre
l'informant que, les négociations particulieres prévues par la Réso-
lution du Conseil du 14 mars ayant abouti, le Gouvernement hellé-
nique désirait retirer sa demande en date du II février et priait
le Secrétaire général de vouloir bien aviser la Cour de la solution
intervenue. Cette communication fut soumise au Conseil, dont la
trente-quatriéme session s’ouvrait a Genéve le 8 juin. A cette date,

Iiequéte pour
avis.

Retrait de
Vaffaire.
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le Conseil prit acte du désir exprimé par le Gouvernement hellénique,
retira la question de son ordre du jour et chargea le Secrétaire
général d’informer la Cour qu’il n’y avait plus lieu pour elle d’ex-
primer un avis, Le 12 juin, date & laquelle fut officiellement recue
au Greffe la communication faite par le Secrétaire général confor-
mément a la Résolution du Conseil, I’affaire fut retirée du role de
la huitiéme session de la Cour. Une déclaration a cet effet fut faite
par le Président de la Cour a la séance publique du 19 juin 1925.
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A, — JUGES ET ASSESSEURS.

JJA L
ABSENCES. ( Juges absents.)
Statut: article 25,

16 février 1922. — La Cour décide qu’aucune régle concernant
les empéchements légitimes des juges ne sera insérée dans le Regle-
ment de procédure.

Dans les cas extrémes, l'article 18 du Statut pourra étre utilisé.

26 quillet 1922. — Un juge (M. Beichmann) ayant fait valoir que
des occupations d’ordre public et privé rendent extrémement diffi-
cile sa participation aux travaux de la Cour aprés le 1°r aofit, la
Cour décide qu’il n’est pas incompatible avec les régles gouvernant
son activité d’autoriser M. Beichmann 2 quitter La Haye le
1¢* aolit au soir (avant la fin de la session), puisque la Cour peut
siéger avec dix ou méme neuf juges.

10 jusllet 1g22. — La Cour décide de poursuivre malgré I'absence
temporaire d’un juge (le Vice-Président) I’examen de 1’avis consul-
tatif alors a 1’étude. Cette décision, toutefois, n’est pas étendue

aux questions administratives inscrites a 'ordre duv jour de la
session.
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Une décision dans le méme sens, provoquée par l'indisposition
d'un juge, est prise le 20 janvier 192s.

Le méme cas s’étant présenté le 3 mars 1925, au cours de la
discussion de I'affaire Mavrommatis, la Cour décide d’ajourner ses
délibérations, mais il est entendu que cette décision ne crée point
de précédent.

1°° qoit 1922, — Cette question se pose a l'occasion de l’avis Liste desjuges
consultatif n° 2 et & propos de l'absence de M. Beichmann. Il est pré?“? re-
convenu que son nom ne figurera pas sur la liste des juges présents Seput drun
lors du prononcé de l'avis. avis. Quels

3 aoiit 1922. — Une phrase sera ajoutée au texte de I'avis pour lagﬁzfiglft“e“e

indiquer que M. Beichmann a pris part aux discussions sur l'avis,
mais qu'il a été obligé de partir avant 'adoption définitive du texte
de ce dernier.

Méme décision :

Avis consultatif n° 4 — Absence de M. Altamira.
» » n° 7 — Absence de M. Moore.

) J A IL

ASSESSEURS (fechwigues).

Statut . articles 26 et 27.

Réglement : articles 7 et 35 (der-
nier alinéa).

13 février 1922. — La Cour décide qu’en matiere de transit les présence a la
assesseurs techniques doivent également étre présents lorsque la Cour.
Cour est réunie en séance pléniere, .

13 février 1g22. — La Cour pourra toujours demander que les Présentation.
Parties préscentent les assesseurs ; celles-ci peuvent faire des présen-
tations de leur propre initiative, maiscn aucun cas les présenta-
tions faites ne lieront la Cour.

13 février 1922. — La Cour ne doit pas obligatoirement consulter Consultation
un corps compétent avant d’arréter son choix. (Cette décision ne géetsefﬁrspbcom
visc pas le Bureau international du Travail lorsqu’il s’agit d’asses- )
seurs pour les questions de travail.) Les consultations éventuelles
de cet ordre ne seront pas communiquées aux Parties.
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14 février 1922. Si les Parties n’expriment pas le désir de
voir adjoindre & la Cour des assesseurs techniques, dés I’acte initial
de la procédure, la Cour sera libre de décider si des assesseurs
seront ou non appelés.

14 fevrier 1922. — Deux questions sont posées :

a) Les deux catégories d’assesseurs désignés parmi les patrons
d’une part et parmi les ouvriers d’autre part, doivent-elles toujours
étre représentées sur un pied de parité?

b) La catégorie des assesseurs désignés par les gouvernements
doit-elle toujours étre représentée ?

La Cour considére ces questions comme résolues, puisque ses
membres ont reconnu qu’il ne convenait pas de la lier d’avance par
des regles fixes.

13 féurier 1922 (Décision provisoire, aucune clause n’étant
insérée a cet effet dans le Réglement). — Si la Cour choisit un
assesseur qui est ressortissant de l'un des pays en cause, l'autre
Partie aura le droit de voir désigner un assesseur agréé par la Cour.

16 juin 1922. s
ala C.P.]J.L parl'article 14 du Pacte en matiére d’avis consultatif

exclut toute intervention d’asscsseurs techniques.

20 janvier 1923. — La Cour approuve, relativement a 'indemni-
sation des assesseurs qui siegent a la demande des Parties, le regle-
ment que le Conseil de la Société 1'avait priée d’établir.

J. A IIL.
FRAIS DE VOYAGE des juges.
Statut : article 32, alinéa 4.

17 février 1922. — La Cour adopte les principes suivants :

a) Les frais de voyage des juges seront remboursés sur présenta-
tion d’'un ¢tat indiquant, sans détails, le montant global de leurs
frais.

b) Lorsque la Cour siége en dehors de La Haye, les juges ont
droit au remboursement de tous les frais encourus, mais non a
I'indemnité journaliére de 50 florins.

¢) Si un voyage ne peut s accomphr sans interruption, les frais
supplémentaires d’hotel et de séjour seront remboursés.

(Ces principes sont encore en vigueur ; mais, dans la pratique,
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les juges, afin de répondre au désir exprimé par les organes compé-
tents de la Société des Nations, fournissent autant de détails que
possible sur leurs frais de voyage.)

J ATV,
INCOMPATIBILITES DE FONCTIONS

Statut : articles 17 et 24.

4 février 1922. — 1 opinion dec la Cour, sur cc point, est exprimée Opinion des
dans lcs alinéas suivants : meubres de la
. 1 . . \ ‘our sur des
a) Il v a incompatibilité entre les fonctions de juge a la Cour et questions d’in-
les fonctions de membre d’'unc institution telle que le Conseil du compatibilite.
contenticux du ministére des Affaires étrangéres italien.
b) Il n’y a pas incompatibilité entre les fonctions de juge et celles
de membre d’une commission gouvernementale chargée de pré-
parer les lois relatives a la propriété littéraire et aux droits d’auteur.
¢) Il n'y a pas incompatibilité entre les fonctions de juge et celles
de membre d’une commission gouvernementale d’examen pour les
candidats au service diplomatique.
d) Les juges, ou, en cas de doute, la Cour, décideront dans
chaque espéce s'il v a incompatibilité entre leurs fonctions de juges
et leur intcrvention dans les litiges de droit international privé.
¢) Sous réserve des cas spéciaux dont la Cour pourrait étre appelée
a juger, les négociations méme sans caractére politique sont inter-
dites aux juges.
/) Les juges peuvent participer aux conférences internationales
qui auront pour objet d’élaborer les reégles du droit futur.
La Cour décide que M. Altamira ne sera pas tenu, en raison de
ses fonctions de juge, de donner sa démission de sénatcur.

24 aodt 1923. — La Cour estime que les fonctions de cinquiéme Décision sur
membre et président de la Commission de conciliation entre la e queston
Sueéde et les Etats-Unis ne sont pas incompatibles avec les devoirs 1its depfonc_
de M. Huber en tant que juge. tions soumise

par M. Huber.

Les fonctions suivantcs, cntre autres, ont été exercées par des Cas s'stant

juges a la Cour, avec l'approbation de cette derniére : présentés dans
] . la pratique,.
M. Loder: Président d’'un tribunal arbitral mixte ;
M. Moore: Président de la Commission internationale des

Lois de la guerre (sous-marins, télégraphie sans
fil, aéronautique) ;

M. Nvyholm : Membre d’un tribunal arbitral mixte en remplace-
ment de membres allemands ;
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M. Huber: Rapporteur dans un différend entre I’Angleterre et
I’Espagne, au sujet du Maroc.

J A V.
JUGES NATIONAUX

Statut : articles 26, 27, 3I.
Réglement . articles 2 (al. 2), 4.

Présence d'un 15 juin 1923 (Affaire du Wimbledon). — La Cour est d’avis
J(‘;gem?sz‘;w}‘z} qu’elle ne peut s’occuper de U'affaire sans que le juge allemand soit
tervention, ~ Présent, et considere, d'autre part, que la présence de M. Schiicking
P. XI). ne peut étre admise avant qu’il ait fait sa déclaration solennelle.

La méme décision a été appliquée dans le cas de M. Caloyanni
(affaire Mavrommatis).

27 janvier 1925 (Affaire Mavrommatis). — Il est entendu que la
discussion relative a la fixation des dates et heures des audicnces
sera considérée comme une consultation de la Cour par le Président,
avant que ce dernier n’exerce ses attributions conformément a
l'article 29 du Réglement ; la présence du juge national n’est donc
pas nécessaire au cours de l'examen de ces points préliminaires.

J AL VL
JUGES-SUPPLEANTS

Statut : articles 3, 15, 25, 3I.
Reéglement: articles 2 (al. 3), 3, 6, 16.

Droit devoter 2 mars 1922 (Discussion du Réglement). — En ce qui concerne
tion qui les le droit pour les juges-suppléants de voter sur une question quiles
intéresse direc- intéresse directement, la Cour est d’avis que les juges-suppléants
tement. présents, nécessaires pour parfaire le nombre de onze juges requis

par le Statut, ont le droit et le devoir de prendre part a toutes les

décisions de la Cour.

gf’;}'éligégﬁgo&l 17 mars 1922 (Discussion du Reéglement). — La Cour décide que
President ot 1€S juges-suppléants ne participeront pas a Iélection du Président
du Vice-Pré- ou du Vice-Président, sauf au cas ou leur présence serait requise afin

sident. de porter 3 onze le nombre des membres de la Cour.
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17 mars 1922 (Discussion du Reglement). — Les juges-suppléants
seront convoqués pour participer au vote relatif 4 Uexclusion d’un
membre de la Cour.

18 mars 1922 (Discussion du Reglement). — Iiest entendu que
la raison pour laquelle I'expression « si besoin en est » cst insérée au
troisitme alinéa de l'article 3 est que le juge-suppléant pourrait, soit
se trouver déja sur le siege, soit étre convoqué & son tour de role,
conformément au premier alinéa.

19 mars 1925. -—— M. Negulesco pose une question au sujet du cas
suivant : un juge- supplcant CONVOquUé pour une session, mais
empéché d’y assister pour des raisons indépendantes de sa volonte
ne devrait-il pas étre convoqué pour remplir la premiérc vacance
qui viendrait & se produire ?

[.a Cour reconnait que la solution de cette question entraine une
modification et non une simple interprétation de Particle 3 du
Reglement.

L'examen de cette question est renvoyé a une session ultérieure,

o J A VIL
PRESEANCE
Réglement :  article 2.
15 janvier 1925. — La Cour décide, sur la propsition de M. le

Vice-Président et de lord Finlay, d'introduire un amendement
a Tarticle 2 de son Réglement, en y ajoutant le nouvel alinéa
suivant :

« Toutefois, le Président sortant, quel que soit son rang
d’ancienncté d’apreés les dispositions qui précédent, siége a la
droite du Président, le Vice-Président siégeant alors a sa
gauche. Cette disposition, cependant, ne préjuge pas des
autrcs preérogatives ct des attributions que le Statut et le
Réglement de la Cour conférent soit au Vice-Président, soit
au plus ancicn des juges. »

16
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o J. A, VIII.
RECUSATION D'UN JUGE
Statul : article 24.
20 février 1922. — La Cour décide qu’aucune dlsposmon pré-
voyant, pour les Parties, le droit de suggérer aux juges qu'ils ne
devraient pas siéger dans certaines circonstances déterminées,
ne sera introduite dans le Réglement de procédure.

J. A IX.
VICE-PRESIDENT (Fonctions du —).

Statut : article 21,
Reglement : article 11.

7 février 1922. — La Cour approuve une note déposée a la
demande de la Cour, par le Président, sur les fonctions du Vice-Pré-
sident. Les conclusions de cette note sont les suivantes :

1) Le Vice-Président doit, en sa qualité de juge titulaire a la
Cour, étre présent a toutes les sessions de celle-ci.

2) Il doit remplacer le Président lorsque ce dernier, pour une
raison quelconque, est empéché d’exercer ses fonctions.

3) Il présidera toute Chambre spéciale dont il serait élu membre,
a moins que le Président ne fasse également partie de cette Chambre.

B. — PROCEDURE.
, P I
ARRETS ET AVIS (Lecture des—).

Statut ; articles 56, 57, 58.
Réglement : articles 62, 63, 7I.

20 quillet 1923 (Avis consultatif n° 5). — La Cour décide que,
lors de 1’andience publique consacrée a la lecture de I’avis, le Prési-
dent ne lira que le texte faisant foi; 'autre texte sera lu par le
Greffier.

25 aotit 1924 (Affairc Mavrommatis). — L’ensemble de l'arrét
sera lu par le Président dans le texte qui fait foi, et le dispositif
seulement sera lu par le Greffier dans 'autre langue.

25 aoit 1924 (Affaire Mavrommatis). — Les auteurs des avis
dissidents auront la faculté de lire leurs opinions en frangais ou en
anglais. Aucune traduction ne sera lue & ’audience.

Cette méthode a été suivie lors du prononcé de 1'avis consultatif
n° 9 (4 septembre 1924).
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P. 1L
AVIS CONSULTATIFS

Pacte : article 14.
Réglement : articles 71-74.

10 mars 1922. — La Cour décide qu’aucune disposition spéciale
ne sera insérée a cet effet dans le Réglement, étant donné que
I'article 78 (art. 74 du texte définitif) réserve la faculté, pourla Cour,
de refuscr de répondre aux questions qui lui sont posées (Avis
consultatif n° 5, ctc.).

16 Jun 1922. — La Cour décide que la compétence qui lui est
attribuée cn matiere d’avis consultatifs par 1'article 14 du Pacte
exclut toute intervention d’assesseurs techniques.

15 jwin 1922. — La Cour adopte entre autres la régle suivante :
elle entendra en séance publique les représentants de tout Etat
ou de tout organisme, qui, avant une datc donnée (23 juin dans
I'affaire dont il s’agissait alors: Avis consultatifs nos 1 ct 2), expri-
merait le désir d’étre entendu. Cette décision a été portée a la
connaissance des gouvernements et organisations auxquels noti-
fication avait été envoyée des requétes pour avis consultatif
(nos 1 et 2), y compris I’Allemagne et la Hongrie (ce dernier Etat
ne faisait pas encore, a cette date, partie de la Société des Nations).

19 juin 1922. — Les membres de la Cour constatent que celle-ci,
dans le cas présent (Avis consultatifs n°® 1 et 2), sc trouve dans
I'obligation d’entendre non seulement les représentants des gouver-
nements, mais aussi les représentants des organisations internatio-
nales. L’opinion générale de la Cour est que Varticle 34 du Statut
n'exclut pas automatiquement les organisations, car il n’a trait
qu’au droit de se présenter devant la Cour comme Partic & un litige.

21 juillet 1923 (Avis consultatif n° 6). — Le ministre de Pologne
a La Haye demande quel est I'article du Statut oudu Réglement
en vertu duquel la requéte afférente au présent Avis consultatif
a été adressée au Gouvernement allemand, étant donné que, selon
lui, cette notification nc tombe pas sous I'application de I'article 73
du Reéglement. Le Greffier est chargé par la Cour de répondre
(23juillet) quelanotification a étéfaite surinstructions du Président,
diment confirmées par la Cour lors de sa session. Ces instructions
¢taient fondées sur les articles 10 et 73 du Réglement élaboré par la
Cour pour son usage et qu'il appartient 4 la Cour d’interpréter.
La Cour ne considére pas comme limitative I’énumération de 1’arti-
cle 73 et elle estime que cette énumdération n'exclut pas la faculté
de faire des communications de méme ordre a des Etats qui n'y
figurent point. (Cf. Publications de la Cour, Série C, n° 3, vol. III,
PP. 1051, 1052, 1055. — Série C, n° 5, vol. II, p. 355.)
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8 janvier 1923. — Il cst décidé, a 'occasion de I’Avis consultatif
n° 4, qu'a défaut d’accord entre les Parties, le représentant du Gou-
vernement britannique sera invité a prendre la parole le premicr.

23 quillet 1924. — Le Président déclarc a 'audience {Avis consul-
tatif n° 9) que, puisque c’est dans la procédure consultative que
la Cour se trouve saisie de affaire ¢t que, par conséquent, les repré-
sentants des Etats n’apparaissent pas devant elle comme les repré-
sentants de Parties demanderesse et défenderesse, il leur donnera
la parole d’aprés 'ordre alphabétique des noms de leurs pays, sous
réserve toutefois que les représentants des Etats non immédiate-
ment intéressés parleront en dernier lieu.

15 janvier 1925 (Avis consultatif n® 10). — Le Président fait
une ddéclaration analogue.

23 juillet 1923 (Avis consultatif n® 6). — La Cour autorise le
Greffier & mettre a la disposition du représentant du Gouvernement
allemand les documents concernant l'affaire. Copic du mémoire
présenté par le Gouvernement allemand sera également communi-
quée aux agents polonais.

La Cour a adopté l'usage, dans la procédure consultative, de
communiquer a tous les intéressés respectivement les mémoires
qui lui ont été transmis (Avis consultatifs no¢ 7, 8, g), afin de
leur permettre d’en fairc usage au cours de leurs exposés oraux.

Dans un seul cas (Avis consultatif n° 4, Décrets de nationalité
en Tunisie et au Maroc), la Cour a autorisé 1'échange direct de
mémoires cntre les deux Gouvernements intéressés. Ceux-ci ont
été dgalement autorisés & déposer chacun deux piéces, qui, par
analogie avec la procédure contentieuse, ont été dénommeées
mémoire et contre-mémoire.

15 avril 1925 (Avis consultatif n° 11). — La Cour reconnait
que, n’étant plus saisie d'une demande des Parties tendant & ce
que celles-ci se fassent entendre devant elle, 1l n'y a pas lieu de
tenir une audience publique. Toutefois, la Cour pourra ultéricure-
ment, si elle le désire, demander aux Parties des renseignements
complémentaires, auquel cas unc audience serait tenue a cet effet.

Les intéressés sont autorisés a déposer chacun une piéce écrite
complémentaire (par assimilation au contre-mémoire de la procédure
contentieuse par compromis) afin de remplacer les exposés oraux.

20 avril 1925 (Avis consultatif n” r1). — La Cour se prononce
en faveur de la communication, a chacun des intéressés, des piéces
déposdes par I'autre Partie. Les intéressés pourront présenter par
écrit des observations sur les piéces jointes aux « contre-mémoires »
(v. plus haut), mais (21 avril 1925) la Cour sc réserve la faculté de
traiter, selon ses mérites, toute demande que pourraient présenter
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ultérieurement les intéressés en vue de se faire cntendre en
audience publique.

23 aotit 1923 (Avis consultatif n° 7). — Le Gouvernement
roumain ayant invoqué les articles 62 et 63 du Statut & l'appui
d’unc demande aux fins d’étre entendu, la Cour décide de l'informer
que ces articles du Statut, ainsi que les articles correspondants
du Réglement, n’ont trait qu’a la procédure contentieuse. Confor-
mément & lUarticle 73 de son Réglement, la Cour est toutefois

disposée a cntendre le représentant du Gouverncment roumain.

7 septembre 1923. — A l'occasion de la demande du Gou-
vernement roumain, la Cour autorise le Greffier a télégraphier
au Sccrétaire général de la Société des Nations que la demande
du Gouvernement roumain sollicitant l'autorisation de déposer
un mémoire écrit ne peut étre acceptée, car il en résulterait, dans
le prononcé de l'avis, un ajourncment qui serait contraire a
I'article 23 du Statut.

23 juin 1922 (Avis consultatif n° 1). Le Gouvernement
tchécoslovaque avait demandé a étre entendu : la Cour décide
que la notification du Gouvernement tchécoslovaque, bien qu’elle
ne soit pas parvenue au Greffe avant le 23 juin, est arrivée & La
Haye dans le délai fixé, et, par suite, doit étre acceptée.

4 aoviit 1924 (Avis consultatif n® 9). — Le représentant du Gou-
vernement serbe ayant prié¢ la Cour de rouvrir les débats déja clos
afin de produire devant eclle un témoignage complémentaire,
la Cour repousse cette demande. Le Greffier est chargé de renvoyer
a l'agent du Gouvernement serbe une lettre répondant a une note
du représentant du Gouvernement albanais. (Cette note avait trait
4 un point sur lequcl les deux Parties s’'étaient déja prononcées a
I'invitation de la Cour.) Une nouvelle note albanaise sur ce sujet est
également retournée.

20 avril 1925 (Avis consultatif n° r1). — La Cour admet cette
opinion, en ne la considérant pas comme un mémoire soumis par
I'un des intéressés, rmais en l'assimilant 3 une opinion juridique
signéc.
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P IIL
BUREAU INTERNATIONAL DU TRAVAIL

et avis consultatifs.

Statut: article 26, dernier alinéa.
Réglement : articles 7 et 73.

25 février 1922. — La Cour exprime lavis que le dernier
alinéa de l'article 26 du Statut ne vise pas la procédure consul-
tative, mais seulement les affaires contentieuses. — Dans la pratique,
toutcfois, le principe a été appliqué par analogic.

20 juin 1922. — La Cour décide qu'une lettre (émanant d’un
membre de I’Organisation internationale du Travail) ne sera pas
communiquée au Bureau international du Travail, conformément
au principe exprimé dans le dernier alinéa de V'article 26 du Statut
de la Cour, puisque cc Bureau a déja eu (par d’autres voies) con-
naissance de I'objet, sinon des termes, de la lettre en question.

) P.IV.
CHAMBRES SPECIALES
Statut : articles 26, 27, 28
Réglement : articles 7, 14, 15, 10,

35 (al. 4).

13 février 1922. — Si une seule des Parties demande le recours
a la Chambre, c’est a la Cour de se prononcer sur lacompétence de
cette Chambre.

18 janvier 1923 (Affaire du Wiembledon). — La Cour, au regu
de la requéte, décide de ne pas attirer 'attention des Parties sur
les stipulations de U'article 27 du Statut, qui traite de lacompétence
de la Chambre spéciale pour les litiges en matiére de communica-
tions et de transit,

Cette décision semble avoir été motivée par la considération
suivante : dans l'affaire soumise a la Cour, cette dernic¢re estimait
qu’il s’agissait exclusivement de questions juridiques (interpré-
tation d'un traité) et non de questions techniques, alors quc les
dispositions du Statut’ traitant de la Chambre spéciale ct des
assesseurs techniques visaient des litiges de transit présentant un
caractére technique.

23 mars 1922, — Il est entendu que lordre de convocation
des remplagants sera déterminé par l'ordre de préséance aux
termes de l’article 2 du Réglement de la Cour.
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P. V.
DECISIONS PRISES PAR LA COUR ET PAR LE PRESIDENT

Statut : articles 22, 48.
Réglement : articles 10, 33, 38.

18 février 1922 (Discussion du Reéglement). —- Il est entendu que
la Cour a le droit de prendre des décisions différentes de celles qu'a
déja prises le Président, mais que ce droit n’implique pas, pour les
Parties, celui d’en appeler a la Cour des décisions du Président.

1922. (Avis consultatifs n° I et 2.) — Avant la premiere session
ordinaire, le Président a fait notifier la requéte (v. P. I, Avis consul-
tatifs) 3 un certain nombre d’Etats et d’organisations (au nombre
des Etats figuraient I’Allemagne ct la Hongrie). Cette décision a
recu, par la suite, I'approbation de la Cour. La notification a I’Alle-
magne présente de I'intérét, en raison de la protestation émise par
la Pologne contre la notification faite a I’Allemagne lors de I’Avis
consultatif n° 6.

1923. — Le Président exerce pour la premiere fois (lors de ’Avis
consultatif n° 4) la faculté qui lui est conférée de convoquer une
session extraordinaire ; il autorise en méme temps ’échange direct
des mémoires et contre-mémoires entre les deux Gouvernements
intéressés. Pour les Avis consultatifs n° 8 (1923) et n° 10 (1925), le
Président a fait également usage du droit que lui confere Uarticle
23 du Statut.

5 aottt 1924 (Interprétation du Traité de Newuilly). — La Chambre
autorise les Parties a soumettre des contre-mémoires.

21 février 1923. — Le Président, saisi d'une demande du ministre
de France a La Haye, aux fins d'obtenir une prolongation de trente
jours des délais fixés pour le dépot de documents, n’accorde qu’une
extension de vingt jours, — délai maximum assurant I'achévement
de la procédure écrite avant I'ouverture de la session (15 juin).

5 juillet 1924 (Chambre de Procédure sommaire, Arrét n° 3). —
La Cour, siégeant en Chambre de Procédure sommaire, accorde a
I'égard du Gouvernement hellénique une prolongation de quinze
jours pour le dépét des mémoires.
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Notification 1923 (Avis consultatif n® 6). — Avant 'ouverture de la session,
d’une requéte |¢ Président autorise la notification 4 ’Allemagne de la requéte pour
et & o avis consultatif.

Etat quintest 2T juillet 1923. — Le Gouvernement polonais émet un doute quant
ni Membre de 3 ]a légalité de cette notification, faisant observer qu'elle ne tombe
ﬁexsl'ﬁ&nlg‘m pas sous 'application de 1'article 73 du Réglement.

dans I'nnexe 23 jutllet 1923. — La Cour confirme la décision du Président pour
au Pacte. le motif que I’énumération de Varticle 73 n’est pas limitative et
Sfl}ltaﬁf;‘s B™ n’exclut pas la faculté, pour la Cour, de décider que des commu-
1I, 2me parag.,, Nications analogucs doivent étre faites a des Etats non compris dans
dernieralinéa.) ]’énumération, mais susceptibles dc fournir des renseignements

utiles pour la préparation de 'avis.

Observations 15 juin 1923 (Affaire du Wimbledon). — En réponse a une demande
des Parties au d'intervention de la Pologne, la Cour décide que les observations

sujet d'une ot [ . N ] .
demande d’in- faites a ce sujet par les Parties seront communiquées au Gouverne-

tervention ~ ment polonais, et que ce dernier aura la faculté de commenter
communiquées devant la Cour les observations en question.

4 l'auteur de
cette demande
et faculté pour
ce dernier de P. VL
commenter DELAIS

ces observa-

Statut : articles 43, 48.

F{?}ls[,,,p,v,,,,, Réglement : article 33.

tion, P. X1,2me

P%{?%-- al- 2). 54 mars 1922. — La Cour, adoptant en seconde lecture I'arti-
E\eyig%g;é cle 33 du Reglement, décide que la méthode énoncée pour le calcul
ment, des délais dans le premier alinéa scra toujours applicable.

Retarddansla 23 7#in 1922 (Avis consultatifs n% 1 et 2). — Une demande, pré-

réccption sentée par le Gouvernement tchécoslovaque aux fins d’étre entendu
d'une de- ar la Cour dans l'affaire alors en discussion, ne parvient pas a la
mande pré- p p

sentée par un Cour dans le délai fixé. La Cour accueille cependant la demande du
Etat aux fins Gouvernement tchécoslovaque, car on fait ressortir qu’elle est

d’étreentendu arrivée 3 La Haye pour la date prévue.
par la Gour.

(V. Awis con-

sultatifs, P I1.)
Extension des 21 février 1923 {Affaire du Wimbledon). (V. Décisions de la Cour
de]ais. et du Président, troiséme alinéa avant la fin.)

%;caisfjil f’ d'PVI"-l’ 5 quillet 1924 (Interprétation du Traité de Neuilly). (Méme réfé-
cour el au  Tence.) — La Cour accorde un délai de quinze jours demandé par
Drésident, et 1’agent du Gouvernement hellénique en vue de la soumission de
fédﬁe]v;an[:f” mémoires. Ce délai est prolongé d'un commun accord par les

membres de la Chambre de Procédure sommaire. — (V. Chambre

maire). > .
de Procédure sommaire, al. 3.)
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1°f juillet 1924 (Chambre de Procédure sommaire. Interprétation pelai raison-
du Traité de Neuilly.} — Il est entendu que le Gouvernement bul- nabie.
gare, ayant été dfiment prévenu de la notification, effectuée par §- Sramore
le Gouvernement hellénique, de 1'échange des ratifications du Com- sommaire,
promis du 18 mars 1924, ¢t n’ayant pas, dans un délai raisonnable, P- X1V, al. 4).
soulevé d’objection & ce sujet, ce Gouvernement doit étre considéré
comme étant d’accord sur cette notification.

P. VIIL.
DELIBERATIONS
Statut : article 54.
Réglement : articles 31 et 18.
21 février 1922. — Aucune disposition concernant la nomination Désignation

d’un rapporteur ne doit figurer dans le Réglement de procédure. SCE? rappot-

La Cour, si clle le juge désirable, dans un cas déterminé, pourra
charger un de ses membres de rédiger un projct d’arrét.

Lors de la premiére session de la Cour, la rédaction d’un projet méthode
d’avis ou d’arrét établi d’aprés les délibérations de la Cour, a été, i?mc _pour la
) P e . ¢daction des
d’abord, confiée a un seul membre de la Cour. Par la suite, les pro- grpets et avis,
jets ont été en général établis par un Comité d’au moins trois
membres.
26 juillet 1922. — Le (ou les) membre(s) chargé(s) de la prépara-
tion d’un projet de jugement ou d’avis sera (seront) désigné(s) au
scrutin sceret. — Cette ddécision a été réguliérement appliquée lors
des sessions suivantes.
5 mars 1925. — Le Président fera, d’office, partie du Comité
de rédaction (Le Grefiler en a, dansla pratique, toujoursfait partie.)

19 juillet 1922. — Les membres de la Cour exprimeront leur l()rdrei fllans
opinion dans l'ordre inverse de celui d’ancienneté, le juge le moins jlcl?;é: exesﬂ_
ancien devant se prononcer le premier. — Cette régle a toujours ment leur
été observée depuis. opinion.

Gommunica-
préliminaire

12 juillet 1922. — Les membres de la Cour qui désireront expri- des opinions

S .. . . des juges
mer par écrit leur opinion sur une question portée devant la Cour rédigées par

déposeront leur cxposé au Gretfe dans un délai suffisant avant la ecrit,
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séance consacrée a I'examen de ladite question. La communication
de ces textes incombera au Greffier.

19 juillet 1922. — Pour sauvegarder I'enticre liberté et le carac-
tére secrct des délibérations, les mémoires exprimant les opinions
de MM. les membres de la Cour ne seront pas imprimés et commu-
niqués a I'avance.

Certaincs dérogations ont été apportées a cette régle dans des
cas spéciaux ;

1) 9 juillet 1923 (Affaire du Wimbledon). — Une décision auto-
rise la distribution aux membres de la Cour d’un exposé juridique,
sur un point particulier, préparé par M. Schiicking (juge national
dans cette affaire).

2) 2T quillet 1924 (Affaire Mavrommatis, objection préliminaire).
— Il est entendu que les juges ont la faculté de faire distribuer parle
Greffe un exposé dc leur opinion motivée. Le Greffier devra prendre
toutes les précautions pour que ccs documents restent secrets,

18 février 1925 (Affaire Mavrommatis : concessions de Jérusalem).
— Chaque membre déposera, avant la discussion générale, une note
écrite exprimant succintement sen point de vue. Pour assurer le
secret, les notes porteront, au lieu du nom de leur auteur, un numéro
d’ordre,

Septitme et huitieme sessions (Avis consultatif n® 11). — La
Cour décide de suivre la méthode adoptée le 18 février 1925.

21 janvier 1925 (Avis consultatif n° 10). — Le Président propose,
avec l'approbation de la Cour, de résumer, avant la constitution
du Comité de rédaction, les opinions émises par ses collégues.

26 janvier 1925 (Méme affaire). — Avant la constitution du
Comité de rédaction, le résumé établi par les soins du Président
sera distribué aux membres de la Cour, et les points soulevés par
ce document seront préalablement élucidés.

Cette méthode a été régulitrement suivie depuis.

Le vote exprimé par un juge au sujet d’'une question déterminée
ne le liera pas lors du vote définitif sur le texte de 'avis ou de

I'arrét.

19 juillet 1922. — Tous amendements, s'il en cst, au projet
d’avis ou d’arrét, établi d’aprés les conclusions prises au cours des
délibérations, seront discutés dans l'ordre des alinéas du projet
auguel ils se rapportent.
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12 janvier 1925. — Le Président annonce que M. d’Honincthun
assistera aux scéances de la Cour en Chambre du Conseil, afin
d’aider a l'interprétation. En raison de la nature secréte des déli-
bérations, Vintéressé, bien qu’il ne posséde encore qu'un contrat
temporaire, a fait la déclaration solennelle prévue 4 Varticle 18 du

Réglement.

DEPENSES encourues par les Parties.

P.VIIIL

Statut . articles 64 et 35.
Reéglement : article 506,

13 seplembre 1923. — La Cour approuve le remboursement au
Gouvernement allemand des frais d’interprétation et de stéao-
graphie, encourus par lui afin de fournir a la Cour des renscigne-
ments. (Avis consultatifs nos 6 et 4.)

13 septembre 1923 (Affaire du Wumbledon). — La Cour décide
de n’exiger du Gouvernement allemand, défendeur, aucune contri-
bution aux frais de procédure.

P.IX.

ETATS NON-MEMBRES DE LA SOCIETE DES NATIONS (4ccés de

la Cour aux —).

Statut : article 3s.

Réglement . article 38.

Absence d'un
Juze.

Présence aux
délibérations
en Chambre
du Conseil de
fonctionnaires
du Grefic &
titre tempo-
raire,
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un Etat, afin
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Cour des ren-
seignements
dans une
procédure
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procédure.

La Cour, lors de sa premiére session ordinaire {1g22), a examiné Communica-
la Résolution du Conseil de la Société des Nations relative aux tion de la
conditions dans lesquelles les Etats non-Membres dc la Société au-
ront acces a la Cour. La Résolution du Conseil prévoyait que la Cour tant sur ce
aurait 4 désigner les Etats auxquels elle déciderait de communiquer point.

cette Résolution.

23 juin 1922. — La Cour décide de communiquer la Résolution
du Conscil aux Etats reconnus de jure. ’
28 juin 1922. — Il est décidé que la Résolution du Conseil sera

communiquéc aux Etats suivants :

Résolution du
Conseil por-




Notification
des requetcs
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d’instance et
des requétes
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Allemagne

République dominicaine!?

Géorgie

Hongrie?

Islande

Liechtenstein

St-Marin

Mexique

Monaco

Pologne (pour transmission a la
Ville libre de Dantzig.)

Turquie.

Les Etats figurant sur cette liste, ainsi que les Etats mentionnés
dans l'annexe au Pacte, mais non cncore Membres de la Socicté
(Etats-Unis, Equateur, Hedjaz, ainsi que la Bolivic, le Honduras et
le Nicaragua), sont (en dehors des Membres de la Société auxquels
les notifications sont transmises par le Sccrétaire général de la
Société) ceux auxquels la Cour notific les requétes introductives
d’instance et les requétes pour avis consultatif regues par clle,
et qui (outre les Membres de la Société des Nations) peuvent ester
en justice devant la Cour (Réglement, art. 38).

La Cour a cessé de notifier les requétes au Hedjaz, toutes les
communications adressées a cet Etat ayant été renvoyées.

17 Juin 1925. — La Cour décide d’ajouter a la liste ' Afghanistan,
I'Egypte et la Russie.

16 mar 1925 (Affaire desintéréts allemands en Haute-Silésie). —
La Cour estime que les textes pertinents correctement interprétés
(notamment a la lumitre d’'un rapport présenté par M. Hagerup a
la premitre Assemblée de la Société des Nations et adopté parelle)
lui permettent d’accepter la requéte du Gouvernement allemand
sans exiger d’office la déclaration spéciale prévue dansla Résolution
du Conseil ; la Partic défenderesse reste toujours libre de soulever
une exception d’incompétence fondée sur l'absence de pareille
déclaration.

P. X
EXCEPTIONS (v compris les exceptions d'incompétence).

Statut . article 53.

Cette question, longuement discutée au cours de la session préli-
minaire, n’a pas fait I'objet d’une disposition du Réglement.

1 Devenue Membre de la Société des Nations c¢n septembre 1924,
¢ Devenue Nembre de [a Société des Nations en septembre 1922.
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Affaire Mavrommaltis. Session ordinaire de 1924. Série A.
(V. Arrétn°z, p. 9.)

La requéte introductive d’instance déposée par le Gouvernement
hellénique et le Mémoire de ce Gouvernement ont été communiqués
respectivement au Gouvernement britannique en date des 15 et
31 mai 1924. Le Gouvernement britannique a informé la Cour
le 3 juin 1924 de son intention de soulever une exception d’incom-
pétence. Le Président a fixé au 16 juin le délai pour le dép6t du
mémoire visant cette exception. A cette date, I'agent du Gouvernc-
ment britannique a déposé au Greffe une exception préliminaire
appuyée par un confre-mémoire préliminaire. I.’agent du Gouver-
nement hellénique, conformément au délai imparti par le Président,
a déposé le 30 juin 1924 la réponse de son Gouvernement au contre-
mémoire préliminaire du Gouvernement britannique.

P. XI.
INTERVENTION
Statut : articles 62 et 63.
Réglement : articles 58 ¢t 59.
18 janvier 1923 (Affaire du Wambledon). — La Cour, en vertu

de I'article 63 du Statut, doit communiquer dircctement la quuete
aux Etats qui ont rat: £ié le Traité de V ersailles, bien que ces mémes
Etats recoivent également, en leur qualité de Membres de la Société
des Nations, notification par I'entremise du Secrétaire général.

1) 15 juin 1923. — La Cour est d’avis qu’elle ne peut s'occuper
de l'affaire du Wimbledon sans que le juge allemand soit présent,
et considérc d’autrc part que la préscnce de M. Schiicking
ne peut étre admise avant qu'il ait fait sa déclaration solennelle.

2) Les observations présentées & la Cour par les Parties,
relativement 4 la demande d’'intervention de la Pologne, seront
communiquées au Gouvernement polonais, ainsi qu'a toutes les
Parties au litige ; la Pologne, aussi bien que les Parties, aurala
faculté de commenter devant la Cour les observations en question.

3) 25 juin 1923. — La Cour décide de sc borner dans sa décision
a prendre acte de ce que le Gouvernement polonais a retird sa de-
mande d’intervention aux termes de I'article 62 du Statut, et a fait
connaitre sa volonté d'intervenir en vertu de l'article 63.

24 aodt 1923 (Avis consultatif n® 7). — Le Gouvernement
roumain ayant demandé «a intervenir, la Cour décide de I'informer
que les articles 62 ct 53 du Statut, ainsi que les articles correspon-
dants du Reéglement, n’ont trait qu'a la procédure contentieuse.
Cependant, la Cour, conformément al'article 73 de son Reglement,
est disposcée a entendre le représentant du Gouvernement roumain.
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P. XII.
LANGUES EMPLOYEES A LA COUR
Statut : article 39.
Reglement : article 44.

18 juin 1923 (Affaire du Wimbledon). — La Cour décide qu’il y a
lieu d’agréer une demande présentée par le Gouvernement allemand
en vue de faire usage de 'allemand dans l'affaire en question.

7 jwillet 1923 (Affaire du Wimbledon). — ILe Président, en
audience, annonce que la Cour a autorisé le représentant du Gouver-
nement allemand a faire usage de la langue allemande. L’exposé
sera rendu en {rancais par l'interprete dont la Partie défendcresse
s’est assuré le concours a cct effet, et la version francaise sera
considérée par le Cour comme faisant foi.

28 quillet 1923 (Minorités allemandes e¢n Pologne). — Le repré-
sentant de I’Allemagne ayant demandé a pouvoir faire usage de
Pallemand, la Cour décide qu'une langue autre que le francais
ou I'anglais ne peut étre employée devant clle qu'en vertu d’une
autorisation préalable accordée parla Cour & la suite d'une demande
de la Partie intéressée.

28 juillel 1923 (Méme affaire). — Comme suite a la décision qui
précede, il est entendu que l'article 39 du Statut ne traite que de
I'emploi d’une langue autre que le francais et I'anglais comme langue
officielle pour une affaire déterminée, tandis que la question qui fait
I'objet du débat est envisagée exclusivement par l'article 44 du
Réglement.

Il est entendu également qu’il n’y a pas d’objection a ce que
Pexposé fait en allemand par le représentant de 1'Allemagne soit
traduit en frangais par les interpretes officiels de la Cour, car les
«dispositions a prendre », prévues a larticle 44 du Réglement,
peuvent consister en un arrangement entre les Parties intéressées
et le Greffier pour I'emploi des interpretes officiels.

P. XIII.
OPINIONS DISSIDENTES
Statut : article 57.
Réglement : articles 62 et 71.

2I jJuillet 1923 (Avis consultatif n° 5). — M. Weiss, Vice-
Président, en son propre nom et en celui de trois de ses colleégues,
demande l'insertion, a la fin du texte de I'avis, d'un passage men-
tionnant une opinion différentc de celle de la majorité des juges.
La Cour prend note de cette déclaration, jugée conforme aux sti-
pulations de l'article 71 du Réglement.
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24 juillet 1923. — La Cour est d’avis que ce sera au juge dissident
lui-méme de déterminer sa propre attitude (dissentiment simple
ou motivé), étant entendu, & la lumiére du précédent que constitue
Iaffaire de la Carélie (v. paragraphe précédent), qu’il lui sera
toujours possible de se¢ borner a marquer son dissentiment.

13 septembre 1923 (Avis consultatif n° 7). — Lord Finlay,
tout en approuvant les conclusions de la Cour, exprime, avec
l'approbation de la Cour, le désir de joindre a l'avis certaines
observations relatives aux motifs.

21 mars 1925 (Arrét n° 4; affaire des concessions Mavrom-
matis & Jérusalem). — Un juge (M. Altamira) déclare ne pouvoir se
rallier & l'arrét rendu par la Cour en ce qui concerne certaines
parties de cet arrét ct demande qu’il soit fait mention de son
opinion dissidente lors du prononcé de l'arrét.

i P. XIV.
PROCEDURE SOMMAIRE (Chambre de —).

Statut : article 2q.
Réglement : articles 14, 35 (dern. al.),

67, 70.

25 février 1922. — La Cour estime qu’elle ne peut, contre le gré
des Parties, décider de transférer devant la Cour pléniére une
affaire soumise a la Chambre de Procédure sommaire.

1t juillet 1924. — Lorsqu'une prolongation des délais pour le
dépot des mémoires a été accordée, les Parties ne peuvent plus
demander qu'il soit statué d’urgence sur l'affaire.

et juillet 1924. — Interprétation du Traité de Neuilly; notifi-
cation, par le Gouvernement hellénique, de I’échange des ratifi-
cations du comprorais gréco-bulgare.

Si P'une des Parties, diment prévenue, ne souléve pas, dans un
délai raisonnable, d’objection 4 une notification faite par l'autre
Partie, elle doit étre considérée comme étant d’accord sur cette
notification.
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5 aofit 1924 (Arrét n° 3). — Par dérogation au Réglement de
procédure sommaire, la Chambre autorise les Parties a soumettre
des contre-mémoires.

3 mars 1925 (Interprétation de 'Arrét n° 3). — La Chambre
étant réunie pour examiner une demande d'interprétation de
IArrét n° 3, il est décidé que M. Loder, ancien Président de la
Cour, qui a présidé aux délibérations de la Chambre afférentes a
cet arrét, présidera également durant les séances consacrées a
I'interprétation dudit arrét, malgré la préscnce sur lc siege du
Président de la Cour.

C’est également M. Loder qui, le 26 mars 1925, apres le prononcé
de l'arrét dans laffaire Mavrommatis, donne lecture de l'arrét
de la Chambre de Procédure sommaire.

3 mars 1925. — La décision de la Cour au sujet de la demande
d’interprétation sera rendue sous forme d’arrét.

P.XV.

QUESTIONS ne rentrant pas strictement dans le domaine d activité de la
Cour.

Pacte : article 14.
(Analogic: Article 6 du Statut.)

12 novembre 1923. — La Cour décide d’accéder 2 la demande
adressée au Président par le Gouvernement turc, bien que la tiche
nc rentre pas, strictement parlant, dans les fonctions de la Cour.
Le Président est autorisé a prendre des dispositions a cet effet, et
notamment a se mettre en rapport avec les présidents des Cours
suprémes de certains pays afin de recueillir des candidatures.

1T septembre 1924. — Le Président est autorisé, dans l'intervalle
des sessions, 4 faire le nécessaire pour terminer cette affaire, ¢’est-a-
dirc a dresser la liste définitive des candidats et a la transmettre
au Gouvernement turc. Cette liste, avant d’étre envoydée, sera ce-
pendant communiquée aux membres de la Cour.

13 janvier 1g25. — La Cour décide d’informer le Gouvernement
turc que le nombre des candidatures présentées est insuffisant.
Le Gouvernement turc sera donc invité a présenter, s’il le croit pos-
sible, dcs conditions plus favorables.

15 mai 1925. — la Cour, aprés avoir examiné les conditions
offertes par le Gouvernement turc, laisse au Président le soin de
conduire les négociations suivant la mcthode qui lui semblera la
plus appropriée.
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17 juin 1925. — La Cour estime que la liste définitive peut étre
dressée et transmise par le Président au Gouvernement turc.

23 fwin 1923. — La N. V. Anton Jurgens Vereenigde Fabrieken é)rgg;lz‘r‘g’d,me

ayant prié¢ la Cour de désigner un arbitre, la Cour décide qu’elle gociete privee
ne peut, en tant que Cour, accepter cette tiche, mais le Greffier en vue de la
est autorisé a répondre qu’a son avis, le Président, si on le lui deman- g?&glgg?& .

dait, pourrait envisager la possibilité de s’en charger. )

Décembre 1924. — Le Gouvernement hellénique demande au Désignation
Président de Ia Cour de désigner le président du Tribunal arbitra] §¢° [résidents
mixte gréco-turc (Traité de Lausanne, art. 92, al. 3). Cette demande tribunaux
est acceptée. _ arbitraux

Janvier 1925. — Méme demande présentée par le Gouvernement PIXtes:
roumain. Le Président, pour des raisons d’opportunité, propose,
avec 'agrément des gouvernements intéressés, de réunir ces deux
postes sous un méme titulaire. La Cour prend acte de la décision
prise par M. Huber en sa qualité de Président.

Sixtéme session (19253). — Méme demande émanant des Gouver-
nements britannique et italien, au sujet des Tribunaux anglo-turcs
et italo-turcs; le Gouvernement turc s’associe a la demande.

) P. XVI.
REPRESENTANTS DES PARTIES

Staiut : articles 42 et 43 (dern. al.).
Réglement : articles 45, 46.

21 février 1922 (Décision de la Cour). — Aucune régle limitant Catégories de
le droit de plaider devant la Cour ne doit étre introduite dans le gféi‘;n;‘gfafd‘t;
Reglement de procédure ; toute personne désignée par un Etat gevant la
pour le représenter pourra étre admise. Cour.

15 juin 1923. — La Cour estime qu’afin d’éviter des répétitions Nombre de
inutiles, le nombre maximum de plaidoiries ou d’exposés oraux r%%rf;g%t%ﬁi
dans un méme intérét ne doit pas, en régle général, étre supérieur agnis a plai-
a deux. Il est entendu que plusieurs personnes peuvent, le cas éché- der devant la

A , s A :_ Cour dans un
3n.t,_partagcr la tache d’exposer les arguments d'une méme plai- .- S0
oirie.

17
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P. XVII.
REQUETES

Statut . article 4o0.
Réglement : article 35

Dans laffaire du Wembledon, la procédure ci-apres a été suivie au
recu de la requéte (18 janvier 1923).

La Cour approuve l'envoi des lettres suivantes : ]

a) aux représentants diplomatiques a L.a Haye des quatre Etats
requérants, les informant que bonne note est prise de ce que, pour
I'affaire en litige, ils ont élu domicile a la Légation de France a La
Haye, conformément al’article 35, alinéa 2, du Reglement de la Cour;

b) copie de la lettre a) avec lettre d’envoi aux quatre Puissances
intéressées, par la voie précédemment indiquée par elles pour les
communications directes avec la Cour;

¢) au ministre d’Allemagne 4 La Haye, envoyant copie de la re-
quéte, pour transmission au Gouvernement allemand;

d) aux représentants des Puissances requérantes a leur domicile
élu 4 La Haye au sujet des délais fixés pour la présentation des
documents constituant la procédure écrite;

¢) au ministre d’Allemagne a La Haye, sur le méme sujet ;

f) au Secrétaire général de la Société des Nations, I'informant de
la réception de la requéte et le priant de procéder a la notification
prescrite a I'alinéa 3 de l'article 40 du Statut;

g) au Gouvernement allemand, relativement a la faculté de dé-
signer un juge national pour siéger dans l'affaire.

La Cour décide en outre qu’en vertu de larticle 63 du Statut,
elle doit communiquer la requéte directement aux Etats qui ont
ratifié le Traité de Versailles, bien que ces mémes Etats regoivent
également, en leur qualité de Membres dec la Société des Nations,
notifications par l'entremise du Secrétaire général.

L’usage ainsi établi a été suivi, mutatis mutandis, dans l'affaire
Mavrommatis, dans celle de Uinterprétation du Traité de Neuilly
et dans celle des intéréts allemands en Haute-Silésie polonaise.

Des notifications ont été adressées aux Etats non-Membres de
la Société :

a) mentionnés jdans P'annexc au Pacte ; :

b) figurant sur la liste établie le 18 juin 1922 (voir note n° P. IX).

) P. XVIIL
REQUETES EMANANT DE PERSONNES PRIVEES

Statut : larticle 34.

La Cour, pendant sa session préliminaire (1922), regoit une
requéte émanant d’un certain M. Kunter, dans laquelle ce dernier
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expose certains griefs contre le Gouvernement polonais. La Cour,
estimant que, peut-étre, cette affaire se rangerait au nombre des
questions de minorité, décide de transmettre la requéte au Secré-
taire général de la Société des Nations, en le priant officiellement
de la distribuer aux membres du Conseil de la Société.

La lettre adressée 3 M. Kunter, pour 'aviser de cette décision,
indique que la Cour n’a exprimé aucune opinion sur le fond de la
requéte et que toute autre communication a ce sujet doit étre
adressée au Secrétaire général de la Société des Nations.

Iintéressé demandait a la Cour d’intervenir aupres du Gouver-
nement néerlandais, afin de l'aider 4 obtenir réparation de certains
griefs allégués par lui. Le Greffier, sur instructions de la Cour, se
borne 4 répondre que la Cour n'est pas compétente pour s’occuper
d’affaires de cette nature.

La méme solution a été adoptéc dans de nombreux cas du méme
genre, sans que la Couraiteu a se prononcer (V. plus haut, Chap. 1T,

p- I53).

) P. XIX.
ROLE DES AFFAIRES

Statut : article 23.
Réglement : article 28.

19 aofit 1924. — La Cour décide que la cinquiéme session sera
close aussitdt que I'’Arrét sur la question de compétence en 'affaire
Mavrommatis et 'Avis consultatif n° ¢ auront été rendus. Le
Président est autorisé a fixer les nouveaux délais en Vaffaire Ma-
vrommatis aprés avoir consulté les Parties. La procédure orale sur
le fond de I’affaire Mavrommatis aura lieu, soit lors de la prochaine
session ordinaire, soit au cours d’'une session extraordinaire, selon
la date a laquelle sera terminée la procédure écrite.

27 janvier 1925. — La procédure écrite étant t:rminée, la Cour
décide d’inscrire l'affaire Mavrommatis au réle (e la session en
cours. La question relative a l'interprétation correc’e de l'article 28
du Reglement demeure réscrvée.

P. XX.
SECRET PROFESSIONNEL
Réglement . articles 24 et 50.

21 mars 1922. — La Cour adopte larticle du Réglement
exigeant de la part des témoins une déclaration solennelle, avant

Affaire Weiss
(Emmanuel).
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sion.
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leur déposition, mais il reste entendu que cet engagement pris
par le témoin ne I’oblige pas a violer le secret professionnel.

P. XXI.
SESSION ORDINAIRE (djournement de la —).

Statut : article 23.
Réglement . article 27.

25 février 1922. — La Cour ne juge pas désirable, au cas ou
il n'y aurait pas d’affaires & examiner le 15 juin, d’autoriser le
Président i reculer la date d’ouverture de la session ordinaire.

Il est entendu que, de toute fagon, il y aura une session annuelle
dela Cour. *

15-17 uin 1925 (Affaire des intéréts allemands en Haute-Silésie
polonaise). — La Cour, s’étant réunie le 15 juin et ayant constaté
qu’elle ne se trouvait pas en présence d’affaires prétes a étres
examinées, décide ce qui suit, relativement a l’affaire des intéréts
allemands en Haute-Silésie polonaise.

a) Les Parties seront avisées que la Cour s’occupera, dans la
présente session, de 'exception de compétence soulevée au sujet de
laffaire introduite par la requéte allemande du 15 mai 1925,
pourva que les plaidoiries concernant cette exception puissent
commencer le 15 juillet 1925 au plus tard, et que, avant le 25 juin,
les deux Parties se déclarent prétes a achever la procédure écrite
sur ce point assez t6t pour permettre a la Cour d’ouvrir le 15 juillet
1925 la procédure orale sur la question de la compétence.

Si P'une ou Vautre Partie ne se voit pas & méme de remplir cette
condition, la Cour en tiendra compte et renverra l'affaire a une
session extraordinaire dont la date sera fixée plus tard.

b) La Cour suspend sa session jusqu’au I5 juillet, autorisant le
Président & cléturer la session au cas ol l'accord visé au paragraphe
précédent ne se réaliserait pas.

P. XXII1.
TEMOINS ET PREUVES

Statut : articles 48, 50, 5T, 52.
Réglement : articles 45, 47-54.

19 mars 1925. — La Cour, en adoptant le budget pour 1926,
approuve un crédit destiné a défrayer éventuellement les dépenses
atférentes aux convocations de témoins.
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9 et 10 juillet 1923 (Affaire du Wimbledon). — La Cour décide Gommunica-

> : : : sy tion des preu-
qu’elle ne peut faire officiellement usage de certains documents qu’a '\ boo

la condition de les communiquer aux Partics. ties.

10 février 1925 (Affaire Mavrommatis). — En cours d’audience, Objectionsou-
I'avocat de la Partie decmandcresse ayant voulu citer certains {?"é.e. contré
: s . f .~ T'utilisation
extraits des Hansard’s Parliamentary Debates, Uavocatdela Partie g¢ ceptains
défenderesse souléve une objection, déclarant que la citation en moyens de
question ne saurait étre admise comme preuve. La Cour décide PreUve
ce qui suit :

1) La lecture du document que désire citer le représentant du
Gouvernement hellénique est admissible.

2) La Cour réserve sa décision sur importance qu’il convient
d’attribuer au document dont il s’agit.

14 février 1925 (Affaire Mavrommatis). — Le Président informe Retrait de cer-
la Cour que les avocats des deux Parties ont manifesté le désir de ézmp?%%lggﬁ:
retirer du dossier certaines piéces de procédure et de supprimer et sippression
certains passages dans les piéces et dans le texte des plaidoiries. de certains
La Cour prend diment acte de ces déclarations et prie les agents Juress G0
des Parties de faire connaitre au Greffier les changements & apporter doiries. P

aux pieces en question.

1925 (Affaire Mavrommatis). — Le Président, en annoncant Production de
la fin des plaidoiries, ne déclare pas les débats clos, afin de permettre \pghté;e; T%‘;u‘
a la Cour, le cas échéant, de demander aux Parties des renseigne- jog auai‘;nces
ments complémentaires. publiques.

Toutcfois, l'agent du Gouvernement hellénique ayant sollicité
Pautorisation de produire certains renseignements et piéces com-
plémentaires, il est fait observer, au cours de la séance consacrée a
I'ecxamen de cette demande, que la Cour peut demander un com-
plément d’information, mais qu’aucune preuve nouvelle ne saurait
étre produite sans le consentement des deux Parties.

C. — QUESTIONS ADMINISTRATIVES,
0. Ad. L.
BUDGIET
Statut : article 33.
Réglement : articles 10 et 20, al. 2.
24 mars 1922. — La Cour décide que le Greffier établira, *;)’Ia(}gg];i'ggspm'
suivant certains principes fixés par elle, les prévisions budgétaires prsvisions
et les soumettra aux autorités de la Société des Nations. bucigétaires et

20 janvier 1923. — La Cour décide que la responsabilité désignation




d’un représen-
tant dela Cour
auprés de la
Commission
de controle.

262 DECISIONS ADMINISTRATIVES

d’établir et de soumettre les prévisions budgétaires a la Commis-
sion de contrble sera laissée au Greffier.

Elle désigne le Greffier comme son représentant aupres de la
Commission de contrdle.

Dans la pratique, et en raison de la date des sessions de la Cour,
les prévisions budgétaires ont été établies et présentées a la Com-
mission de contrdle, puis, lors de la scssion ordinaire, soumises &
I'approbation de la Cour en méme temps que les propositions
faites, le cas échéant, par la Commission de contrdle. En 1925,
toutefois, la Cour s'étant trouvée en temps opportun réunie en
session extraordinaire, les prévisions budgétaires ont pu étre
soumises a son approbation provisoire, avant d’étre présentées
a la Commission de controle.

8 janvier 1923. — M. Moore ayant représenté la Cour a la
3m¢ Assemblée, la Cour lui exprime ses remerciements pour la
fagon heureuse dont il s’est acquitté de sa mission.

23 juin 1923. — La Cour décide que le Greffier sera mandaté
pour la représenter aux séances de 1’Assemblée en septembre 1923,
En ce qui concerne la présence d'un membre de la Cour, ilest
décidé de ne pas désigner spécialement un juge a cet cffet. Le cas
échéant, le Président, ou, s'il en est empéché, 'un des membresdela
Cour, se mettra en rapports avec les membres du Conseil ou de
I’Assemblée au sujet de certaines questions particuliéres relatives
a la Cour et a propos desquelles il y aurait avantage a faire con-
naitre a ces deux organismes 1'opinion de la Cour.

A T'Assemblée de la Société des Nations, le Greffier a, par une
décision spéciale de la Cour, représenté celle-ci chaque année
devant la Commission du budget.

0. Ad. 1.
COMPTES RENDUS DES SEANCES

Statut : article 47.
Reéglement : article 126,

13 février 1922 (Session préliminaire). — La Cour décide qu'il
sera conservé, dans ses archives, un compte rendu sténographique
définitif de chaque séance, établi d’aprés un exemplaire corrigé
par chacun des juges pour la partic qui le concerne.

28 juin 1922 (Premitre session ordinaire). — Il est décidé qu'un
exemplaire des proceés-verbaux contenant toutes les corrections
apportées par les membres de la Cour sera préparé et conservé aux
archives, mais il ne sera pas nécessaire d’établir une édition du
texte corrigé, afin de distribuer ce dernier aux membres de la Cour.
Par contre, les proces-verbaux des séances publiques seront impri-
més.

Enfin, il ne sera pas établi de proces-verbal détaillé des séances
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privées de la Cour, lorsque celle-ci délibére en Chambre du Conseil
sur scs ]ugements Ou SUT sCS av1s

qu’il sera procéde a un vote, mentionnera le nom des juges ayant
voté pour ou contre la proposition.

24 janvier 1925. — Le Président déclare qu’a I'avenir, dans les Corrections
lettres aux plaideurs les invitant a corriger le texte de leurs exposés, apportées par
il sera spécifié que seuls seront admis les changements de forme, la 1, Baidenss
Cour et les Parties devant se baser sur ce qui a, en fait, été dit lears exposes.
devant la Cour et sur le compte rendu sténographique non corrigé
qui parait immédiatement aprés 'audience ; en outre, il sera men-
tionné que le Président se réserve le droit d’inviter les plaideurs 4
retirer celles de leurs corrections auxquelles ce principe ne pourrait
s apphquer L’ expose corrigé servira uniquement au compte rendu
imprimé & insérer dans la Séric C des publications de la Cour. Il en

est ainsi décidé.

Q. AJITL

NOMINATION AU GREFFE DE FONCTIONNAIRES APPARTE-
NANT A DIVERSES NATIONALITES

Réglement : articles 20 et 2z2.

14 février 1922. — La Cour décide que si, & I’avenir, les affaires oti Question rela.
la langue espagnole joue un rdle important deviennent fréquentes, g‘gﬁfnlad?gl’f"'
elle envisagera la création au Greffe d’'un poste pour une personne tingtionnaire

de langue espagnole, de languc
' o espagnole.

i Q. Ad. IV.
PAPIER TIMBRE ET FRAIS DE JUSTICE
Statut : article 33.

22 février 1922. — La Cour ne revendiquera pas l'usage de
papier timbré, sur lequel elle percevrait un droit.

Avant la premiere session ordineire (juin 1922). Le Secrétaire Tarif de frais
général de la Société des Nations, sur instructions du Conseil, de justice
demande a la Cour de bien vouloir examiner s’il ne lui serait pas ﬁroé)(?;?eﬁér
possible d’instituer un tarif de frais de justice afin de couvrir

certaines dépenscs administratives. La Cour estime qu’aux termes

de son Statut elle n’est pas compétente pour fixer des régles en vue

dc faire acquitter des frais de justice par les Parties au litige, et

que, d’autre part, I’établissement de ces régles ne serait pas oppor-

tun. Une notec dans ce sens, destinée a étre transmise au Conscil, a

été adressée au Secrétaire général,
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Q. Ad. V.,
PERSONNEIL DU GREFF¥E (Questions intéressant le —).

Rembourse- 13 janvier 1925. — La Cour décide de prendre & sa charge 50 %

ment de frais des frais médicaux encourus en 1924 par un fonctionnaire du Greffe
médicaux Laici Svd i ddra 3 ; .
encourus par Cette décision est motivée par les considérations suivantes :

un fonction- 1) 'absence, 4 cette époque, d’un fonds d’assurance contre la

naire du maladie, correspondant a celui du Secrétariat a Geneve ;

Girele. 2) la teneur des discussions de la Commission de contréle sur ce
point ;

3) le fait que la proportion de 50 %, correspond a la part des pr1-
mes d’assurance-maladie que la Société des Nations prend a sa
charge pour son personnel.

Q. Ad. VL.
PRESSE (Communications avec la —).

Statut : articles 45 et 40.
Réglement : article 43.

20 Juin 1922. — La Cour discute la question des communications
avec la presse, et examine différentes méthodes. Depuis lors, 'usage
a ¢té que le Greffier prépare les communiqués, avec 'approbation
du Président.

15 juin 1923. — La Cour autorise le Greffier & communiquer &
la presse un document relatif & I’ordre du jour de la premiére session,
qu’il a préparé et qui a étéapprouvé par le Président. Il est entendu
que ce document portera la mention « Non officiel ». Toutes les
communications 2 la presse portent désormais la méme mention.

Q. Ad. VIL
RAPPORT ANNUEL ET PUBLICATIONS

19 mars 1925. — La Cour décide d’ajouter a ses publications une
nouvelle série (Série E). Cette série contiendra un rapport annuel
sur les travaux de la Cour, publié par les soins et sous la responsa-
bilite du Greffier. Ce rapport, qui ne sera adressé & aucune organisa-
tion en particulier, constituera 1'une des séries de publications de la
Cour. Le premier rapport passera en revue toute la période écoulée
depuis I’entrée en existence de la Cour.

Impression La Cour a adopté l'usage de décider dans chaque cas si les
g??{f’c‘c‘gﬁn“ documents, afférents & une session en particulier, seront, ou non,

(Annexe 6 & 1imprimés, plutot que de selier sur ce point par une décision d’ ordre
Distr. 494), général.
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CHAPITRE VII.

PUBLICATIONS DE LA COUR

Aux termes du Reglement, les arréts et les avis consultatifs
de la Cour sont publiés par les soins du Greffier dans deux
recueils spéciaux. En outre, a la fin de la procédure au sujet de
chaque affaire a elle soumise pour arrét ou pour avis consul-
tatif, la Cour a fait imprimer, dans une collection spéciale, les
picces écrites, les plaidoiries ou exposés et tous autres documents
sur lesquels sa décision est basée, ainsi que la correspondance
ayant trait a la marche de la procédure.

A ces fins, la Cour a conclu, le 20 mai 1922, un contrat avec une
société d’éditions.t Ce contrat, renouvelé et amendé le 12 février
1924, contient les principes suivants :

L’éditeurse charge, pourson propre compte et a ses propres risques,
de V'édition et de la mise cn vente des publications de la Cour de
Justice, pour lesquelles ladite Cour lui donnc le seul droit d’édition,
tous aucres droits étant réservés.

Le manuscrit, prét a la composition, est fourni gratuitement a
I"éditeur ; le Service des Impressions de la Cour se charge dc la
correction des secondes épreuves et donne le bon & tirer, Les corps
a employer pour la composition sont fixés, ainsi que le format, la
nature du papicr, le mode de brochage, etc. Il est également stipulé
que la composition de chaque publication est conservée sans frais
pour la Cour pendant les deux mois qui suivront I'achévement du
tirage.

La Cour s’engage a ’achat d’un certain nombre d’exemplaires de
chacune des publications (de 600 4 1500) ; le nombre fixé dans cha-
que cas spécial est communiqué a 1'éditeur avec le bon a tirer. Le
prix & payer 4 I'éditeur de ce fait s'entend par feuille et par nombre
d’excmplaires, selon le corps employé pour la composition. Ces
exemplaires, tant brochés que reliés, sont utilisés exclusivement pour
'a distribution gratuitc.?

1 Les Editions A. W. Sythoff & Leyde (Pays-Bas).

2 Tis sont destinés notamment aux Etats Membres de la Société des Nations
{a qui le Secrétaire géncral ies transmet) et aux Etats pouvant ester en justice
devant la Cour (v. p. l4l).

Contrat
d*édition.
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Le contrat donne lc tarif des corrections d’auteur (qui sont a la
charge de la Cour), du travail exécuté en dehors des heures normales
(travail qui n’est effectué que sur la demande ou du consentement
exprés de la Cour) et de la conservation de la composition au dela
du délai de deux mois. Certains travaux, tels que les volumes
provisoires a l'usage des membres de la Cour, I'impression des
piéces introductives d’instance, font lobjet, au point de wvue
financier, de dispositions spéciales du contrat.

Le contrat est conclu pour un: durée de deux ans. Il peut étre
résilié avant son terme normal, pour des motifs raisonnables,
moyennant un préavis de quatre mois qui pourra étre donné en
tout temps par lettre recommandée. Il est renouvelable par tacite
reconduction et pour une durée égale, 4 moins de préavis donné
trois mois avant son terme normal. Si une divergence surgissait
quant a son interprétation, elle serait soumise en premier lieu a
I'arbitrage du chef du Service des publications du Secrétariat de la
Société des Nations, & Genéve.

*
* *

Les publications de la Cour paraissent danslescing séries suivantes:

Série A: Receuil des Arréts ;
» B: Recueil des Avis consultatifs ;
» C: Actes et Documents relatifs aux Arréts et aux
Avis consultatifs de la Cour.

Les volumes de cette derniére série sont divisés en six sections.
La premiére contient les procés-verbaux des séances publiques, la
seconde les discours prononcés et les documents lus devant la Cour,
la troisiéme les autres documents soumis & la Cour ou recueillis
par elle; la quatriéme la correspondance relative i l'affaire ; la
cinquiéme et la sixiéme parties sont consacrées 4 unindex analytique
et a un index alphabétique. L’index alphabétique n’existe qu’a partir
du volume n® 5 —1I de la série C.

Série D: Actes et Documents relatifs 4 1’organisation de la

Cour.
» E’ Rapports annuels de la Cour.

%

Le présent volume est le premier de cette derniére série

*
* *
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Ont déja paru les volumes sulvants:
SERIE A. Recueil des Arréts.

No
Nc
No

Nc
No

[OS I S

U1 s

. Affaire du Vapeur Wimbledon.
. Affaire desConcessions Mavrommatisen Palestine,
. Traité de Neuilly, Article 179, Annexe, Para-

.graphe 4 (Interprétation).

. Interprétation de Arrét n° 3.
. Affaire des Concessions Mavrommatisa Jérusalem,

SERIE B. Recueil des Avis consultatifs.

No

Nos

Nc

No

No

No

No

No

No

I.

2

9.

I0.

II

Avis consultatif relatif & la désignation du
délégud ouvrier néerlandais 4 la troisieme session
de la Conférence internationale du Travail,
donné par la Cour le 31 juillet 1922.

et 3. Avis consultatifs relatifs & la compétence
de 1’Organisation internationale du Travail pour
la réglementation internationale des conditions
du travail des personnes employées dans l'agri-
culture ¢t pour ’examen de propositions tendant
a organiser et A développer les moyens de
production agricole et l'examen de toutes
autres questions de méme nature, donnés
par la Cour le 12 aolt 1922.

. Avis consultatif concernant les décrets de

nationalité promulgués en Tunisie et au Maroc
(zone francaise) le 8 novembre 1921, donné par
la Cour le 7 février 1923.

. Avis consultatif concernant le Statut de la

Carélie orientale, donné par la Cour le 23 juillet
1923.

. Avis consultatif au sujet de certaines questions

touchant les colons allemands en Pologne,
donné par la Cour le 10 septembre 1920.

. Avis consultatif sur la question de l'acquisition

de la nationalité polonaise, donné par la Cour le
15 septembre 1923,

. Avis consultatif concernant la délimitation de la

frontiére polono-tchécoslovaque (affaire de Ja-
worzina), donné par la Cour le 6 décembre 1923.
Avis consultatif concernant 'affaire du monastére
de Saint-Naoum (frontiére albanaise), donné
par la Cour le 4 septembre 1924.

Avis consultatif concernant 1’échange des popu-
lations grecques et turques, donné par la Cour
le 21 février 1923.

Avis consultatif concernant le service postal polo-
nais 4 Dantzig, donné par la Cour le 16 mai 1925.

Publications
déja parucs.
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SERIE C. Actes et Documents velatifs aux Awréls et aux Avis

No

No

Nu

N.z

No

I.

2.

consultatifs de la Cour.

Premiére Session ordinaire (15 juin 19z2 — 12
aofit 1922) : Documents relatifs aux Avis con-
sultatifs n° 1, 2 et 3.

Deuxitme Session (extraordinaire) (8 janvicr —

7 février 1923) :

Documents relatifs 4 I’Avis consultatif n° 4.

Volume supplémentaire

Décrets de nationalité en Tunisie et au Maroc.

Pieces de procédure écrite.

Troisiéme Session (15 juin — 15 septembre 1923).

Vol. I. Documents (Procés-verbaux et dis-
cours) relatifs aux Avis consultatifs
nos 5, 6etyetal’Arrétne 1. |

Vol. II. Documents (autres que procés-ver-
baux ct discours) relatifs a I'Avis
consultatif n® 5et a Arrétn® 1.

Vol. ITIL. Documents (autres que proces-ver-
baux et discours) relatifs aux Avis
consultatifs n® 6 et 7.

Vol. IIIX. Documents (autres que proces-ver-
baux et discours) relatifs aux Avis
consultatifsnos 6 et 7.

Volume supplémentaive :

Affaire du Vapeur Wimbledon. Piéces de procédure

éerite. Quatridme Session  (extraordinaire)

(13 novembre — 6 décembre 1923} : Documents

relatifs & ’Avis consultatif n° 8 (Jaworzina).

Cinquitme Session ordinaire (15 juin — 14 sep-

tembre 1924) :

Vol. I Documents relatifs & P'Arrét n° 2
{Affaire des Concessions Mavrommatis
en Palestine).

Vol. 1II. Documents relatifs & 1’"Avis consul-
tatif n° g (Affaire du Monastére de
Saint-Naoum — Frontiére albanaise).

. Chambre de Procédure somimaire.

Documents relatifs 4 I'Arrét n° 3 (Traité de
Neuilly, Partie IX, Sextion IV, Annexe, Para-
graphe 4 — Interprétation.)

Volume supplémeniaire :

Documents relatifs a 1'Arrét interprétatif de
I'Arrét n° 3.

Sixiéme Session (extraordinaire) (15 janvier
21 mars 1924) :

Vol. I. Documents relatifs a 1’Avis consul-
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tatif n° 10 (Echange des populations
grecques et turques).

Vol. II. Documents relatifs a 1'Arrét n° 5
(Affaire des Concessions Mavrommatis
a Jérusalem).

SERIE D. Actes et Documents relatifs a I Organisation de la Cour.

N° 1. Statut ¢t Reéglement de la Cour permanente de
Justice internationale,
(Publié parVInstitut intermédiaireinternational.)

N° 2. Préparation du Reglement de la Cour. —
Procés-verbaux, avec annexes, des séances de la
Session préliminaire de la Cour.

Ne 3. Collection des Textes gouvernant la compétence
de la Cour.

N¢ 4. Collection "des Textes gouvernant la compé-
tence de la Cour (2me ddition — juin 1924) 1.

SERIE E. Rapports annuels.

N° 1. Premier rapport annuel (I°F janvier 192z —
I5 juin Ig25).

« o

I.e Greffe fait également paraitre le premier et le quinze de
chaque mois un Bulletin confidentiel destiné aux seuls membres de
la Cour. La création de ce Bulletin a été décidée par la Cour le 20
janvier 1923 ; il a pour but de mettre les juges & méme de recevoir
périodiquement des renseignements sur les événements concernant
la Cour ct secs membres. Le Bulletin est ronéographié par les ser-
vices du Greffe ; chacun de ses numéros contient en moyenne une
quarantaine de pages grand in-8°,

En 1925, la Cour a décidé, afin que les informations contenues
dans le Bulletin puissent étre plus ais¢ément consultées, de faire
préparer un index analytique qui paraitra deux fois par an.

t Cette édition a déja fait 'objet de deux addenda, dont I'un contient les
extraits des accords relatifs aux réparations signés a Londres le 30 aont 1924,
et lautre des extraits du projet de protocole pour le réglement pacifique des
différends internationaux, accucilli le 2 octobre 1924 par la cinquiéme Assem
blée. Le troisieme addend.am se trouve a la fin du présent vnlunc.




CHAPITRE VIII.

FINANCES DE LA COUR

SEcTION |

REGLES POUR LA GESTION DES FINANCES
A. — BAsgs ET HISTORIQUE.

La seule disposition statutaire concernant les finances de la Cour
se trouve dans l'article 33 de son Statut ; il y est stipulé que «les
frais de la Cour sont supportés par la Société des Nations de la
manié¢re que 1’Assemblée décide sur la proposition du Conseil ».

En attendant pareille décision, et en prévision de l'entréec en
fonctions de la Cour, fut inséré en 1920 dans le budget du Secré-
tariat de la Société des Nations pour 1921 un article relatif a Ia
Cour et portant la somme de 500.000 francs-or. De méme, en 1921,
une somme de I million 500 mille francs-or fut portée dans le budget
du Secrétariat pour 1922 pour couvrir les frais éventuels de la Cour
pour cette année.

La Cour se réunit pour la premiére fois le 30 janvier 1922. Dans
es conditions mentionnées ci-dessus, le Scrvice financier du Secre-
tariat de la Société des Nations restait néanmoins provisoirement
chargé de la gestion financiére ; toutefois, a partir du 21 février
suivant, les services de la Cour assurérent la comptabilité de celle-ci,
ainsi que la gestion des fonds déposés & L.a Haye pour le compte de
la Cour. Ces fonds furent alimentés suivant le systéme dit des
«avances permanentes» @ & la fin de chaque mois, le Greffier adres-
sait au Secrétariat de Genéve un relevé des dépenses du mois écoulé
et des prévisions de dépenses du mois suivant. Le Secrétariat faisait
alors parvenir au Greffier une somme correspondant a la diminu-
tion du solde en banque qui devait, au début de chaque mois, attein-
dre fl. 100.000. ,

Dans une lettre adressée au Secrétairc général, le Président de
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la Cour, tout en acceptant le financement de la Cour pendant 1922
selon cette méthode, donna & entendre qu’il ne pouvait y avoir la
qu'une solution toute provisoire et qu’'a P'avenir un arrangement
différent devait étre adopté, basé sur un budget a approuver par
I’ Assemblée sur la proposition de la Cour elle-méme.

Le Secrétaire général porta les suggestions du Président dela
Cour 4 la connaissance du Conseil, qui fut ainsi saisi de la question
de la proposition qu’aux termes de Larticle 33 du Statut il lui
incombait de faire & I'’Assembléc. Avant de prendre une décision, il
désira obtenir ’avis de la Commission de contrdle (voir ci-dessous)
laquelle le fournit en formulant la résolution suivante :

«a) La Commission recommande unanimement que la Cour
ait, comme le Bureau international du Travail, son budget auto-
nome. Sur chaque contribution encaissée par le Directeur financier
de la Société des Nations, la Cour recevia une quote-part corres-
pondant 4 la proportion qui existe entre son budget et celui de
la Société des Nations. De plus, la Cour pourra recevoir, en cas de
besoin, dans la méme proportion, des avances sur le fonds deroule-
ment de la Société des Nations, »

Au recu de cet avis, le Conseil décida de soumettre a 'appro-
bation de I'Assemblée de 1922 un projet de résolution dont la
partie principale cst ainsi libellée :

« 1. Les dépenses de la Cour seront, pour le moment, comprises
dans le budget général de la Société et payées surlesfonds ordi-
naires de la Société.

« 2, L’Assemblée approuve le systéme sur lequel le Président
de la Cour et le Secrétaire général se sont mis d’accord, d’aprés
lequel les sommes nécessaires a la Cour lui seront fournies, pour
l'année 1922, d’aprés le « systéme d’avances permanentes »,

«3. Sur chaque contribution versée au budget général par
les Membres de la Société des Nations, la Cour recevra, a
I’avenir, une quote-part correspondant a la proportion qui existe
entre son budget et celui de la Société des Nations ; il est entendu
que la Cour pourra recevoir, en cas de besoin, dans la méme pro-
portion, des avances sur le fonds de roulement de la Société. »

" Il ne parait pas que cc projet, dont les deux premiers para-
graphes consacrent la situation de fait existant en 1922 et dont
le troisiéme s’approprie I’opinion de la Commission de contrélc, ait
fait a1’ Assemblée 1'objet d'une discussion oud’unedécisionspéciales.
L’Assemblée s’est, en effet, bornée a « adopter le premier rapport
de la Commission de contrdle», ol se trouve la résolution sus-
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mentionnée, et a insérer dans le Réglement concernant la question
des finances de la Société des Nations, qu’elle adopta le 29 septembre
1922 des dispositions fournissant la solution des questions posées
dans le projet de résclution émanant du Conseil.

D’aprés ce Réglement fimancier, qui entra en vigueur le Ter jan-
vier 1923 et qui, a partir de cette date, détermine la gestion
financiére de la Cour, celle-ci est une organisation financiérement
autonome en ce sens que son administration financiére est indé-
pendante du Conseil et du Sccrétariat. !

La disposition générale de I'article 33 du Statut, qui constitue le
point dc départ des régles concernant les finances de la Cour, souffre
une exception. En effet, le dernier alinéa de l'article 35 du Statut
stipule que lorsquun Etat qui n’est pas Membre de la Société
des Nations est Partie en cause, la Cour fixera la contribution aux
frais de la Cour que cette Partie devra supporter. Ce cas s’est pré-
senté lors de Vaffaire du Wimbledon ot le Gouvernement allemand
fut cité devant la Cour parles Gouvernements britannique, francais,
italien et japonais ; la Cour a pris alors la décision de n’exiger du
Gouvernement allemand, qui occupait en 1'espéce la situation de
défendeur, aucune contribution aux frais de procédure.

B. — LE REGLEMENT FINANCIER.

C’est dans son préambule que le Réglement établit le principe
de V'autonomic financiére de la Cour, qui, a cet égard, occupe dans
son domaine la méme situation que le Conseil de la Société des
Nations en ce qui concerne le Secrétariat, et le Conseil d’adminis-
tration en ce qui concernc le Bureau international du Travail.

Dans son chapitre premier, le Reéglement financier institue une
« Commission de contrdle », organe de 1’Assemblée, mais dont les
membres seront nommdés par Ic Conseil pour une durée de trois
ans. Cette Commission remplit, en ce qui concerne les finances de
la Cour, principalement les fonctions dc faire rapport a I’ Assemblée

1 En réponsc 4 une question qui lui avait été posée sur le poinl de savoir
si le budget d'une worgsnisation autonome» n’était pas «soumis & un con-
trole commun & l'ensemble des institutions de la Société», le Vice-Président
de 1o Commission de contrdle déclara entre autres, lors de la troisiéme Assemblée,
que «le budget de 1a Cour est soumis ¢ la Commission de contrdle, a la 1Vme
Commission et a ' Assemnblée».

18
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sur le projet de budget de la Cour et sur les comptes clos de celle-ci
pour chaque exercice. Un commissaire aux comptes, nommé pour
cing ans, sur la proposition de la Commission, est chargé de vérifier,
quatre fois par an, les comptes de la Cour.

Le chapitre I1 énonce les régles générales concernant I’administra~
tion financiére de la Société des Nations en soulignant encore
I’autonomic de la Cour, dont le Greffier supporte, en ce quila con-
cerne, les responsabilités qui, dans le cas du Secrétariat, incombent
au Secrétaire général.

Le chapitre IIT traite de 1'établissement du budget. Les princi-
pales stipulations de ce chapitre, pour autant qu'elles concernent
la Cour, sont les suivantes:

Article 8. — 1L’année financiére de la Société est I'année
civile,

Awticle 9. — 1. — I1 est établi, pour chaque année, un
budget des dépenses & effectuer par la Société,

2. — Le budget des dépenses sera divisé en parities distinctes
pour le Secrétariat, pour chaque organisation autonome et, pour
le compte d’avances, lorsqu’il y aura lieu d’inscrire des sommes a
ce compte, conformément au modéle qui figure a ’'anncxe.

3. — Chaque partre (sauf celle qui est relative au compte
d’avances) sera divisée en deux sections, l'une traitant des
dépenses ordinaires, l'autre des dépenses de capital.

4. — Les sections mentionnées au paragraphe 3 seront subdi-
visées en chatitres, correspondant aux différents services et aux
différentes catégories de dépenses. Les diverses organisations
s’efforceront d’adopter une disposition uniforme.

Avrticle 12. — 1. — Chacune des parties du budget, telles
qu’elles sont établies a I'article g, comportera :

a) un résumé des chapitres ;

b) un résumé complet des articles, indiquant, pour chacun
d’eux, outre les crédits demandés, les crédits votés pour I’année
en cours, ainsi que le montant des crédits votés et des dépenses
effectives de 'année précédente ;

¢) chaque fois que cela sera possible, des tableaux détaillés
et des exposés explicatifs ; les tableaux seront subdivisés confor-
mément aux principes énoncés a l'article g.

2, — S'il existe des différences importantes dans le montant
des prévisions concernant les mémes articles au cours d'années
successives, il en sera fourni une explication compléte au moyen de
notes,

Le chapitre IV traite de ’adoption du budget.
Il est stipulé dans 'article 15 (deuxiéme alinéa) que le Greffier
(le «fonctionnaire compétent » selon la terminologie du Reéglement
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financier) fournit au Secrétaire général de la Société des Nations,
en temps utile, les éléments nécessaires pour permettre a celui-ci
de soumettre a la Commission de contréle, avant le premier maide
chaque année, lc budget pour l'exercice suivant ; c’est-a-dire,
expédie au Secrétaire général, pour transmission 4 la Commission de
contrdle, les prévisions budgétaires de la Cour.

Les articles 16 4 19 conticnnent des réglcs précises auxquelles
le budget est soumis avant d’étre adopté ; leurs dispositions perti-
nentes sont reproduites ci-dessous ;

Article 16. — 1. — La Commission de contrdle examine
annuellement le budget et prépare son rapport y relatif en temps
opportun pour que les deux documents puissent étre envoyés. . . .
aux Membres de la Société trois mois avant la session ordinaire
annuelle de I’Assemblée.

3. — Les organisations autonomes, lorsque Jla Commission
examinc leurs budgets respectifs, seront représcntées devant la
Commission de la facon dont elles le décideront elles-mémes,
sous réserve de l'approbation de la Commission . . .

4. — La Commission n’est pas habilitée & décider des amen-
dements au budget qui lui est soumis, mais elle peut proposer
des modifications. La Commission discutera, le cas échéant, avec
le fonctionnaire compétent ou les autorités compétentes, les modi-
fications qu’elle propose, et adressera au Conseil et a I’Assemblée
un rapport sur ses conclusions.

Article 17. — 1. — L’Assemblée n’examinera le budget en
séance pléni¢re que lorsque la Commission des finances (¢ [Vme
Commission » aura examiné le budget et le rapport de la Com-
mission de contréle et présenté son propre rappoit.

2. — L’Assemblée peut, en séance pléniére, apporter au budget
toutes modifications qu’elle pourra juger désirables. L’examen
et 'adoption du budget par I’Assemblée sont régis par les régles
établies par elle a ce sujet en vertu des pouvoirs qu’elle tient
du Pacte.

Article 18. — 1. — Lorsque ’Assemblée ou sa Commission
des finances discuteront le budget d’une organisation autonome,
celle-ci pourra déléguer un représentant pour assister aux séances
de I’Assemblée et lc nombre de représentants que la Commission
des finances jugera convenable pour assister aux séances de la
Commission des finances. Ce ou ces représentants des organisations
autonomes auront voix sculement consultative s’ils assistent a
la délibération et ne prendront la parole cn séance quesurl'invi-
tation du président.
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Article 19. — 1. — Les modifications a la partie du budget
qui traite du Secrétariat, proposées par le Secrétaire général
avant I'ouverture de 1’Assemblée, devront, dans toute la mesure
du possible, étre soumises au Conseil. Les propositions de modi-
fication a une partie du budget relative 4 une organisation auto-
nome seront de méme soumises 4 ["autorité compétente de l'orga-
nisation,

Le chapitre V est intitulé Recouvrement des Fonds et stipule,
dans l'article 2o, que les dépenses de la Société sont supportées
par les Membres de la Société des Nations de la maniére prescrite
par le Pacte. Cette disposition constitue, en définitive, la décision
qu’il incombait A I’Asscmblée de prendre aux termes de 'article 33
du Statut. Le mode de répartition des Irais entre les Membres
a fait 'objet de décisions spéciales de 1’Asscmblée.

L’article 23, qui appartient a cc chapitre, stipule, dans son
alinéa premier, que:

« Les recettes autres que les contributions payables par les
gouvernements (tclles que les recettes provenant de la vente
de publications et d’autres sources diverses et les intéréts)
feront, dans la mesure du possible, I'objet d'une estimation
préalable et seront, a titre de recettes accessoires, portéces
en déduction des prévisions inscrites au budget. »

En ce qui concerne la Cour, cette disposition s’applique aux
intéréts percus sur les dépdts en banque, ainsi qu'a deux autres
cas, dont le premier résulte de 'article 35 du Statut !, et dont le
second a trait a lasituation en ce qui concerne les assesseurs siégeant
a la demandc des Parties. 2

Le chapitre VI, intitulé Affectation des Fonds, est reproduit
ci-aprés. Il y alieu d’en noter particuliérement 1’article 26, en vertu
duquel la Cour touche un certain pourcentage de chaque contribu-
tion versée par un Mcmbre de la Société des Nations (il ne s’agit
évidemment que des contributions versées pour les années 1923
et suivantes, 'autonomic de la Cour ne datant que du premier
janvier 1923).

L Voir page 273
2 Voir page 284.
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AFFECTATION DES FONDS.

Article 24.

L’adoption du budget par I’Assemblée comporte, pour les fone-
tionnaires ou autorités compétents, I’autorisation d’engager des
dépenses durant l’exercice pour lequel est voté le budget, aux
fins prévues par le budget, dans les limites et jusqu’a concurrence
des crédits votés.

Avrticle 25.

Les fonctionnaires compétents veilleront & ce qu’aucune somme
dépensée pour une affectation quelconque ne dépasse le montant
prévu a cet effet au budget. Pour éviter que les crédits ne soient
ainsi dépassés, ils feront imputer tous les paiements, une fois
effectués, a I'article correspondant du budget ; il sera tenu un
relevé des imputations faitcs et des dépenses engagées indiquant
a tout instant le solde disponible pour chaque article du budget.

Article 26,

1. Au recu d'une contribution, le Secrétaire général mettra
a la disposition des fonctionnaires compétents des organisations
autonomes les sommes proportionnelles auxquclles chacune d’elles
a droit. TLa quote-part de chaque organisation autonome sera,
relativement a la contribution totale, dans le méme rapport que
les prévisions budgétaires de chaque organisation relativement
4 l'ensemble des prévisions de dépenses de la Société pour I'année
a laquelle cette contribution est afférente.

2. Le Secrétariat et les organisations autonomes auront droit
au compte d’avances dans des proportions déterminées par’appli-
cation mutatis mutandis du principe posé au paragraphe I.

3. Lorsquil n’est pas possible de faire face aux besoins courants
du Secrétariat on d’une organisation autonome, dans les limites
de son budget, au moyen de la part proportionnelle des contribu-
tions jusqu’alors recues ou des autres recettes, le Secrétaire géné-
ral fera des avances pour subvenir aux besoins de cette organisa-
tion en les prélevant sur le compte d’avances, jusqu’a concurrence
de la quote-part de ce compte & laquelle a droit 'organisation
intéressée. Une organisation peut recevoir, a titre d’emprunt
temporaire, une avance dépassant cette quote-part, mais avec
le conscntement des fonctionnaires compétents des organisations
dont les quotes-parts se trouvent ainsi diminuées.
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Avrticle 27.

1. Au cas ol les avances qui pourraient étre faites confor-
mément i I'article précédent ne seraient pas suffisantes, le Secré-
taire général sera autorisé i contracter des emprunts dans les
limites du budget, mais avec I'approbation du Conseil, ou, si le
Conseil ne siége pas, avec celle du président du Conseil.

2. L'intérét de ces emprunts sera a la charge des diverses orga-
nisations, dans la proportion oil elles en auront bénéficié ; mais,
sl une organisation quelconque a regu plus que sa quote-part
du compte d’avances, il lui sera compté un intérét a partir de la
date ol I'emprunt aura été contracté, sur 'excédent pergu par
elle, comme si cet excédent représentait une somme provenant
de I'emprunt; une fraction équivalente de I'emprunt sera, d’autre
part, mise sans intérét a la disposition des organisations dont les
quotes-parts du fonds de réserve auraient été diminuées.

3. Dans une année donnée, le Secrétaire général n’'empruntera,
pour aucune organisation, des sommes dépassant la quote-part
(calculée suivant le méme principe que la quote-part dans les
contributions) de cette organisation dans lc montant total des
sommes que le Secrétaire général estime pouvoir emprunter au
cours de I'annéc considérée.

Article 28.

Lorsqu’'un crédit inscrit dans lc budget est voté par I’Assemblée
sans spécification de son affectation précise, aucune fraction de ce
crédit ne sera dépensée jusqu’a ce qu'un état détaillé, relatif a la
nature et a I'objet de la dépense ait été soumis a I’examen et ait
recu l'approbation de 'autorité compétente.

Article 29,

1. Des virements d'un article & l'autre d'un méme chapitre
du budget peuvent étre effectués par des résolutions spéciales de
Pautorité compétente. Ces résolutions doivent étre immédiate-
ment communiquées 3 tous les Etats Membres de la Société et
a I’Assemblée au début de sa session annuelle réguliére.

2. Sous réserve des dispositions de 'article 33, il ne sera procédé
a aucun virement non prévu par le paragraphe 1 ci-dessus.

Article 30.

1. Les paiements relatifs 4 des opérations prévues au budget
d’une anndée donnée, et faites avant le 31 décembre de ladite année,
peuvent étre imputés aux comptes de cette méme anndée, s’ils
sont effectués avant le 15 février de 'année suivante.
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2. Les personnes a qui l'on doit payer des sommes prévues par
le budget d’une année quelconque seront invitées & présenter
leurs comptes en temps voulu, avant le 15 février de I'année
suivante, et le réglement en sera, dans la mesure du possible,
effectué avant cette date.

3. Il y aura lien d’inclure dans chaque partie du budget de
chaque année une provision désignée sous le nom de « provision
pour dettes non soldées » et destinée 4 permettre aux fonction-
naires compétents de payer les dettes résultant des opérations
de l'année précédente prévues par le budget, mais qui n’ont pu
étre payées a temps pour étre imputées aux comptes de ladite
année, par suite d’un retard inévitable ou justifiable dans la
présentation ou dans le réglement des comptes.

4. Les créanciers dont 'attention aura été appelée sur les dispo-
sitions du présent article et qui négligeront de présenter leurs
comptes assez tot pour permettre d’en effectuer le réglement 4 la
date prescrite, s’ils ne peuvent étre payés sur la « provision pour
dettes non soldées » sans que, de cc fait, soit empéché le paiement
des créanciers qui se sont conformés aux dispositions du para-
graphe 3, seront informés que leurs comptes nc pourront étre
réglés qu’aprés le vote des sommes nécessaires par 1’Assemblée.

Le chapitre VII conticent des régles concernant le compte d’avan-
ces et le placement des capitaux.

Le chapitre VIII, traitant de la comptabilité, pose notamment
le principe que la procédure prescrite pour I’établissement du bud-
ge* <’applique également. mutatis mutandis, a la comptabilité.

Les chapitres IX et X, traitant du contréle intérieur et du
contrdle extérieur respectivement, contiennent les dispositions
suivantes :

CONTROLE INTERIEUR.
Avticle 39.

Les fonctionnaires compétents désigneront les fonctionnaires
qui auront lc droit d’engager des dépenses au nom de leurs
organisations respectives, ou d’effectuer des paiements sur les
fonds affectés a celles-ci. Ils établiront un réglement veillant
a cc que: @) aucune dépense ne soit engagée ou aucun paiement
effectué, sauf pour les fonctionnaires désignés ; 5) aucune dépense
ne soit engagée sans é&tre prévuc au budget ; ¢) aucun paiement
ne soit effectué que dans la mesure ou l'obligation subsiste ;
d) et enfin, d’'une mani¢re générale, un strict controle soit
institué, assurant l'observation des régles énoncées au présent
article. .

Comptabilité
et controéle.
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Article 40.

1. Les fonctionnaires compétents veilleront a 1'établissement
d’un réglement imposant ’économie la plus stricte dans l'enga-
gement des dépenses,

2. Toutes les fois qu'il y aura lieu, et, en tout cas, pour tout
achat de fournitures dépassant 10,000 francs suisses, des soumis-
sions seront provoquées par voie d’annonces dans deux journaux
importants au moins, paraissant dans des pays différents, ainsi
que dans le Résumé mensuel de la Société, ou dans une publication
officielle de I'organisation autonome intéressée.

3. Les fonctionnaires compétents désigneront les personnes
autorisées & provoquer et & accepter les soumissions et établiront
un réglement relatif & 'acceptation des soumissions,

Article 41.

Pour assurer l'application de la plus stricte économie, les
fonctionnaires compétents tiendront un relevé exact de toutes les
acquisitions imputables au compte capital et de toutes les four-
nitures acquises et employdes au cours de chaque année; ils
communiqueront au commissaire aux comptes, en méme temps
que leur comptabilité, une situation des marchandiscs en magasin
au 31 décembre de chaque année, en distinguant les marchandises
achetées sur le compte capital des marchandises achetées sur le
compte recettes,

Article 44.

1. Les comptes de la Société feront I'objet d'une vérification
chaque année apres leur cloture ; trois autres vérifications auront
lieu, en outre, au cours de 1’année ; ces vérifications seront effec-
tuées par le commissaire aux comptes.

2. Les trois vérifications faites au cours de I’année auront lieu
aux dates que déterminera la Commission ; mais un préavis
accordant un délai convenable sera notifié aux fonctionnaires
compétents des organisations autonomes,

3. Le commissaire aux comptes présentera un rapport pour
chacune des vérifications effectuées, La vérification des comptes
clos chaque année sera terminée et soumise 4 la Commission avec
le rapport y relatif du commissaire le 15 avril de V'année suivante
au plus tard.

Article 45,

Le commissaire aux comptes aura le droit de prendre connais-
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sance, sur sa demande, de tout document utile 4 la vérification
des comptes et 4 I'accomplissement de ses autres fonctions ; il
recevra, le 10 de chaque mois au plus tard, un rclevé des recettes
et dépenses du mois précédent, accompagné du rapport du
controleur intérieur.

Article 46.

En vue de chacune des vérifications, les fonctionnaires com-
pétents fourniront au commissaire aux comptes au siege de
I'organisation intéressée les comptes budgétaires accompagnés de
piéces comptables et indiquant toutes les recettes et dépenses
afférentes a chaque mois révolu depuis la derniére vérification et
jusqu’a la fin du mois précédent.

Avticle 47.

1. Le commissaire aux comptes examinera si les recettes et les
paiements sont conformes au budget et aux réglements.

2. Il s’assurera en particulier qu'aucun paiement n’a été
effectué indiment, ou deux fois, ou n’a dépassé la somme due.

3. Toute question que lec commissaire aux comptes pourrait
poser au sujet d'une recette ou d'un paiement et pour laquelle
les explications données verbalement par le fonctionnaire compé-
tent de l'organisation intéressée nc le satisferaient pas, sera
adressée par écrit audit fonctionnaire, qui répondra lui-méme
par écrit ; si la réponse regue ne satisfait pas le commissaire
aux comptes, la question sera soumise a la Commission.

En ce qui concerne la Cour, le Réglement visé a 1’article 40 est
incorporé dans les Iunstructions pour le Greffe, reproduites ci-dessus.
Il y a lieu d’ajouter que la comptabilité de la Cour est établie
en florins P.B., de méme que ses prévisions budgétaires ct ses comp-
tes clos ; néanmoins, son budget est voté en francs-or, et c’est dans
cette monnaie que sont libellés les versements qui lui sont faits.

C. — AUTRES REGLES.

I) MEMBRES DE LA COUR.

Le 18 décembre 1920, I’ Assemblée a adopté la résolution suivante Traitement
des Membres

relative aux traitements des Membres de la Cour : de la Couv.

« L’Assemblée de la Société des Nations, se conformant aux

1 Voir page 83.
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dispositions de l’article 32 du Statut?!, fixe les traitements et
allocations des Membres de la Cour permanente de Justice

internationale de la maniére suivante :

Président : Florins hollandais
Traitement annuel 15.000,—
Allocation spéciale 45.000.—
Total 60.000.—
Vice- Président :
Traitement annuel A 15.000.—
Allocation par jour de fonction
(z00 x150.—) . , . . . . . . . 30.000—(maximum)
Total . . . . . . . 45.000—
Juges titulaives
Traitement annuel . . . . . . . . I5.000.—
Allocation par jour de fonction
(200X 100.—) . . . . . . . . . 20.000—(maximum)
Total . . . . . . . 35.060.—

Juges-sup pléants :
Allocation par jour de fonction (200X 150.—) 30,000.—(maximum)

Les allocations par jour de fonction courent a partir du jour de
départ jusqu’au jour de retour du bénéficiaire.

Une allocation de 50 florins par jour de séjour est en outre
attribuée pendant les jours de présence effective 4 La Haye, tant
au Vice-Président qu'aux juges titulaires et suppléants. 2

Les allocations ou traitements sont exempts de tout imp6t.»

Les frais de voyage sont remboursés aux juges sur présentation
de demandes détaillées approuvées par le Président de la Cour.

! L'article 32 du Statut est ainsi congu:

« Les juges titulaires recoivent une indemnité annuelie & fixer par
I’Assemblée de la Société des Nations sur la proposition du Conseil. Cette
indemnité ne peut ¢tre diminuée pendant la durée des fonctions du juge.

« Le Président regoit une indemnité spéciale déterminée de la méme
maniére pour la durée de ses fonctions.

«Le Vice-Président, les juges et les juges-suppléants regoivent dans
I’exercice de leurs fonctions une indemnité &4 fixer de la mdme maniére.

«Les juges titulaires et suppléants qui ne résident pas au siége de la
CGour recoivent le remboursement des frais de voyage nécessités par I'ac-
complissement de leurs fonctions.

«Les indemnités dues aux juges désignés ou choisis conformément &
I'article 31 sont réglées de la meéme maniére.

«Le traitement du Greffier est {ixé par le Conseil sur la proposition
de la Cour.

« L'Assemblée de la Société des Nations, sur la proposition du Conseil,
adoptera un réglement spécial fixant les conditions sous lesquelles des
pensions seront allouées au personnel de la Cour. »

1 Selon la Commission de contrdle, il n’y a pas lien de payer I'indemnité
de séjour aux personnes qui ne sont pas appelées & travailler en dehors de
leur résidence habituelle.
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L’article 32 du Statut, dans son alinéa 7, stipule que I’ Assemblée
dela Société des Nations, sur la proposition du Conseil, adoptera un
réglement spécial fixant les conditions sous lesquelles des pensions
seront accordées au « personnel de la Cour ».

En exécution de cette disposition, la cinquiéme Assemblée a,
le 30 septembre 1924, adopté un réglement dont le préambule
est ainsi congu :

«Le personnel de la Cour, dans le sens de Varticle 32, alinéa 7,
de son Statut, comprend les juges, le Greffier et les fonctionnaires
du Greffe. Les fonctionnaires du Greffe participant 4 la caisse de
prévoyance de la Société des Nations, le présent réglement traite
exclusivement des juges titulaires et du Greffier, »

Les dispositions de ce Réglement qui concernent les juges sont
les suivantes :

L’article premier énonce que le droit a la pension leur est acquis
lorsqu’ils ont cessé &’étre en fonctions. Ce droit leur serait néan-
moins retiré s’ils étaient relevés de leurs fonctions pour des raisons
autres que celles tenant aleur état de santé ; il ne pourrait pas non
plus étre revendiqué en cas de démission d’un juge avant cing ans
de fonctions, sauf décision de la Cour qui, dans certaines circons-
tances, peut accorder la pensionminima. La pension ne commencera a
é&tre servie qu’a partir du moment olt les ayants droit auront atteint
I'age de 65 ans ; toutefois, dans des cas exceptionnels, la pension
pourra étre servie aux ayants droit avant cet 4ge par décision spé-
ciale de la Cour.

L’article 2 fixe le maximum des pensions de retraite a 15.000
florins par an.

L’article 3 établit le systéme appliqué pour le calcul de la pension :
pour chaque période de douze mois accomplie au service de la Cour,
il est acquis aux juges un droit au paiemecnt, a titre de pension
annuelle, d'un trentiéme de leur traitement pour cette période,
calculé comme étant composé : I° du traitement fixe annuel ; 2° de
la totalité des allocations par jour de fonctions, le nombre de ces
jours étant considéré, en vue de ce calcul, comme n’étant jz_unais
inférieur a4 180. Dans le cas du Président de la Cour, la somme
annuelle de 35.000 florins sera considérée comme une allocation de
fonctions.

L’article 5 dispose que les pensions de retraite rentreront dans
les frais de la Cour au sens de 1'article 33 de son Statut.

®
* *
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Par une Résolution en date du 23 septembre 1922, la troi-
siéme Assemblée a fixé comme suit les indemnités des juges
nationaux (article 31 du Statut de la Cour) et des assesseurs (articles
26 et 27 du Statut) :

a) Juges nationaux :

Allocation journaliére de fonctions: - {l. 150.—
» » de séjour: »  50.—

b) Assesseurs :
Allocation journaliére de séjour *:

1) personnes résidant habituellement & La Haye »  50.—
2) autres personnecs » 25—

En outre, les frais de voyages indispensables sont remboursés
aux intéressés.

Ces allocations et frais sont payables sur les fonds de la Cour.
Néanmoins, suivant la méme Résolution, dans le cas d’assesseurs
siégcant 4 la demande des Partics, «les indemnités et frais devront
étre supportés par les Parties elles-mémcs d’aprés un réglement
a établir par la Cour ».

. Le réglement en question fut adopté par la Cour le 20 janvicr,
1923. Il est ainsi libellé :

« 1. Les assesseurs techniques, siégeant pour assister les juges
conformément & l’article z7, alinéa 2, du Statut et a I’article 33,
alinéa 3, du Réglement de la Cour, reccvront une indemnité jour-
naliére de séjour de 50 florins, pendant la période ot leurs fonc-
tions les obligent & résider & 'endroit ot siége la Cour, s'ils n’y
résident pas habituellement, ou, s'ils y résident, une indemnité
journaliére de séjour de 25 florins ; cn outre, les frais de voyage
indispensables leur seront remboursés,

«2. Les montants totaux de ces indemnités de séjour et frais
de voyage seront dans chaque cas particulier fixés par la Cour et
versés par le Greffe, selon les principes qui régissent la fixation
des indemnités et le remboursement des frais de séjour des asses-
seurs siégeant ou bien de plein droit, conformément alarticle26
du Statut, ou bien sur la décision de la Cour.

«3. Les montants ainsi versés seront remboursés par les Parties
par parts égales, Les remboursements se feront aprés le prononcé
de l'arrét. »

! Voir note p. 282.
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2) GREFFIER.

L’article 32 du Statut de la Cour stipule que le traitement du
Greffier cst fixé par le Conseil sur la proposition de la Cour.

Le traitement du Greffier, tel qu’il fut fixé définitivement par le
Conseil, se compose de deux éléments :

a) une allocation annuelle de fl. 10.000.— ;

b) un traitement minimum de fl. 12.000.—, augmenté annuclle-
ment de fl. 1.250.— jusqu’au maximum de [l. 17.000.—.

Traitement
du Greffier.

Les dispositions concernant le droit a la pension du Greffier sont Pension du

analogues a cclles qui régissent 'octroi de pensions aux juges titu-
laires et se trouveni également dans la Résolution de I’ Assemblée
du 30 septembre 1924. 11 y a seulement licu de noter gu’il n'a pas
de droit acquis a la pension avant sept ans de fonctions ; que la
pension ne commerncera en principe a lui étre servie qu'a partir
du moment ol il aura atteint I'Age de 65 ans ; que lc maximum de
la pension de retraite alaquelle il ait droit est de 10.000 florins par an
et que le calcul du montant de la pension annuelle est basé sur le
quarantiéme de son traitement pour chaque période de douze

mois de service.

*
* *

3) FONCTIONNAIRES DU GREFFE.

Les fonctionnaires de la Cour sont rémunérés selon le baréme
indiqué au tablcau ci-joint :

|
Traitement Altlft?qoin' Traitement
minlmuin annuelle maximuin
Fi. P. B.
Secrétaire-rédacteur 12 000.— | 400.— | 15000.—
Dame secrétaire 6 500.—
Archiviste 6 000.— | I50.— 6 850.—
Chancelier-comptable 5625— | 150.— | 6850.—
Chef du service des impres-
sions 1 ~ 5625—  150.— 6 850.—
Sténo-dactylo 4350 &4 |
5000.— | 125.— 5625.—
Assistante & l'archiviste! | 2 700.— 87,50 4 000.—
Huissier 2 000.— 75.— | 3500.—

1 Ce poste a c¢té cré? en 1925,

Grefficer,
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A partir du 1°" janvier 1924, il a été institué une caisse de pré-
voyance au bénéfice du personnel des diverses organisations de la
Société des Nations. Cette caisse est la propriété de la Société des
Nations ; clle est gérée par un Conscil d’administration assisté
d’un Comité consultatif des placements.

En vertu de 'article 2 de son Statut, tous les fonctionnaires per-
manents des organisations de la Société (2 'exception du Greffier
pour ce qui concerne la Cour) sont tenus de participer a la Caisse.

Le versement effectué par chacun des membres de la Caisse de
prévoyance est fixé a4 59, du traitement, opéré par voie de retenue
sur le traitement mensuel ; un versement d'un montant égal sera
effectué mensuellement pour chaque membre par — en ce qui
concerne les fonctionnaires du Greffe — la Cour (article 3). Ces
versements sont portés mensuellement au crédit d’un compte
individuel ouvert, au nom de chacun des membres, dans les livres
de la Caisse.

Dans le budget de la Cour pour I'année 1925 a été inséré, dans le
chapitre Il (Services généraux de la Cour), un poste 2¢ (intitulé
Indemmites diverses prévues par le Statut du persommel) et auquel
est alloué un crédit de fl. 400.—. L’insertion en est due 4 I'expé-
rience que l'on avait acquise au Secrétariat général de la Société
des Nations: en effet, dans le budget du Secrétariat général se
trouve un poste analogue, avec 'explication suivante :

«....lesdispositions du Statut dela Caisse de prévoyance ne visent
pas tous les cas dans lesquels le Statut du personnel envisage le
paiement d'une indemnité (par exemple, le Statut de la Caisse ne
prévoit pas les indemnités pour accidents subis ou maladies con-
tractées en service commandé) ; il peut aussi se rencontrer cer-
tains cas exceptionnels que le Statut de la Caisse de prévoyance
ne prévoit pas expressément (par exemple, le casde licenciement
a la suite d’une réorganisation des services). Il est donc néces-
saire qu'un crédit modéré soit A la disposition du Secrétaire géné-
ral, en vue du paiement des indemnités stipulées par le Statut
du personnel. Ce statut prévoit d’ailleurs que le Secrétaire général,
en accordant les indemnités qui y sont prévues, doit tenir compte
de I'existence de la Caisse de prévoyance. »

4) ASSURANCE-MALADIE.

Au budget de la Cour pour 1925 a été inséré un poste qui est
intitulé : Contribution a I'assurance-maladie. Ce crédit avait été
alloué a l'instar de ce qui avait été fait au Secrétariat général, au
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budget duquel figurait un poste analogue avec la note explicative
suivante :

« L’objet de ce crédit est de rendre possible le maintien, au
Secrétariat, de la Caisse d’assurance contre 1a maladie et les acci-
dents, qui avait été créde en 1922, et dont les frais sont supportés
également par la Société et les fonctionnaires faisant partie de la
Caisse. La création de la Caisse de prévoyance n’affecte en rien
les opérations de la Caisse d’assurance-maladie ; la Caisse de pré-
voyance, en effet, ne comporte pas d’assurance contre les maladies
ou accidents atteignant un fonctionnaire au cours de sa période
de service, mais clle est destinée en premier lieu 4 fournir un capi-
tal au fonctionnaire lorsqu’il quitte le service. »

Comme le nombre des fonctionnaires de la Cour est trop restreint
pour pouvoir créer une caisse d’assurance contre les maladics et
les accidents (ce qui avait été fait a Genéve), et que, pour des raisons
techniques, il ne leur est pas possible de participer & la caisse établie
a Genéve, il a été décidé de leur donner 'cccasion de contracter
une assurance-maladie avec une société dliment approuvée par le
Greffier, la Cour versant pour eux 509%, des primes d’assurance.

La quatriéme Assemblée de la Société des Nations avait pris la ?fgg;idfggs'
décision d’appliquer également aux traitements du personnel du traitements
‘Greffe de la Cour, un systéme suivant lequel ceux-ci sont, dans une Efig?_t de la
certaine mesure, variables, selon les variations du cofit de la vie a
La Haye. La partie variable des traitements équivaut & 20%, de
ceux-ci, et aucune rnodification n'y sera apportée tant que la
hausse ou la baisse constatée n’atteindra pas 10%. La « période de
base » pour le calcul est les trois demiers mois de 1921 et les trois
premiers mois de 1922 ; la « période de comparaison » comprend les
douze mois finissant le 30 juin de chaque année.

Un Comité, composé d’un représentant de la Cour, d’un repré-
sentant de la Commission de contréle, d'un habitant de La Haye,

a désigner par le bourgmestre de cette ville, et d'un représentant
des fonctionnaires du Grefte, a été constitué en vue d’assurer I’appli-
cation dc ces principes. I fait rapport a la Cour.

Le Comité a constaté que le cofit de la vie, pendant les douze
mois de juillet 922 a juin 1923, avait baissé de 9,01 %, et que, pen-
dant les douze mois finissant le 30 juin 1924, il avait augmenté
de 0,93 % par rapport au cofit de la vie au cours des douze mois
précédents, c’est-a-dire par rapport a la période de base, diminué
de 8,08%. Pour 1925, le chiffre correspondant est de 6,90 %,
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Il n’y a donc pas lieu d’apporter de modification aux traitements
prévus.

5) PERSONNEL TEMPORAIRE DU GREFFE.

Pendant les sessions de la Cour, le travail, considérablement accrd,
nécessite ’engagement de personncl temporaire.

Les personnes engagées temporairement ont appartenu aux
catégorics suivantes, dont lcs barémes de paiement ont été de:

Sténographe parlementaire Trs. s. 72-80 par jour
Fl. 35-39 par jour
Traducteur Fl. 30 par jour
Correcteur d’épreuves Fl. 17,50 par jour
Assistante a I'archiviste Fl. 2o par jour
Fl. 2700 par an
Sténo-dactylographe Fl. 12 par jour
Opérateur dc Ronéo _ FlL. 10 par jour
Agent de liaison avec la
pressc néerlandaise Fl. 37,50 par mois
Aide-huissier Fl. 2o0-25 par semaine

Fl. 5 par semaine

Outre les indemnités ci-dessus, leurs frais de voyage sont rems:
boursés aux intéressés.

SECTION II.
COMPTABILITE ANNUELLE
1921.

La somme insérée dans le budget de la Société des Nations pour
les dépenses relatives a la Cour en 1921 était de 500.000 francs-or.
De ce crédit, dont la gestion était, comme on ’a vu plus haut, assu-
mée par le Secrétariat de la Société des Nations, a été dépensée la
somme de francs-or 339.603,43.

1922.

Le budget de la Société des Nations pour 'exercice 1922, adopté
par la deuxiéme Assemblée le 30 octobre 1921, contenait un cré-
dit de francs-or I.500.000 pour couvrir les frais de la Cour. On
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¢valuait ce crédit de 1.500.000 francs-or, au cours du moment olt
le budget fut adopté, a une somme «légérement supérieure 2
900.000 florins ». Comme il est dit plus haut, cette somme a été
gérée par le Secrétariat général de la Société des Nations. Le total
des dépenses pour I'exercice en question s’éleéve & fl. 711.649,0814.

10923.
RESUME DU BUDGET ET DES COMPTES !
1. — PREVISIONS BUDGETAIRES,

Chap. I. Traitements annuels du Président de la
Cour, des Juges, du Greffier et du personnel perma-

nent du Greffe . . . . . Fl. 306.195,70
Chap. Il. Allocations ]oumaheres de fonctlon et de
séjour des juges . . . . . . . . . . . . 300.000.—

Chap. III. Indemnités

(indemnités de séjour du Greffier et du personnel

permanent ; heures supplémentaires du personnel

permanent et du personnel temporaire ; traitements

du personnel temporaire) . . . #78.230.—
Chap. IV. Frais de voyage des ]uges du Greﬂier du

personnel permancnt (y compris le retour au pays

natal) et du personnel temporaire . . . . . . 509.200—
Chap. V. Contribution a lInstitut Carnegie . . . 50.000.—
Chap. VI. Dépenses d’administration . . . . . 52 000, —

Fl. 935.625,70

1 Pour les détails des budgets et des comptes, consulter:

a; pour le budget 1923: le Jowrnal officiel de la Société des Nations,
[Vme année, n° 1 (premiére Partie, janvier 1923), p. 36;

b) pour les comptes 1923: id., suppl spécial n® 27, p. 1,37

¢) pour le budget 1924: Journal off., Vme année, n° 1 (premlcu Partie,
Janvier 1924), p. 70

d) pour les comptes 1924: Doc. Société des Nations A. 3. 1925. X;

e; pour le budget 1925: Journal off., VIme année, n® 1 (janvier 1925), p. 68.

19
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2. — COMPTES.

Creédits. Dépenses.
Chap. 1. Traitements annuels du Prési-
dent de la Cour, des Juges titulaires;
du Greflier, du personnel permanent du
Greffe . . . . . . . . . . FL306.19570 297.292,52
Chap. II. Allocations journaliéres de
fonctions et de séjour des juges . . 390.000.— 20QI.000.—
Chap. II1. Indemnités
(indemnités de séjour du Greffier et du
personnel permanent ; heures supplé-
mentaires du personnel permanent
et du personnel temporaire ; traite-
ments du personnel temporaire . . 78.230. 41.787,94
Chap. IV. Frais de voyage des Juges,
du Greffier, du personnel permanent
(v compris le retour au pays natal) et
. du personnel temporaire . . . . . 59.200. 29.041,75
Chap. V. Contribution & I'Institut Car-
negie . . . . . . . . . . . . 50000.— 50.000.—
Chap. VI. Dépenses d’administration . 5z.000. 37.993,04
Fl. 935.625,70 747.715.25
Recettes venant en déduction: inté-
réts de banque 1.724,71
Fl.935.625,70  745.990,54

3. — (Voir tableau ci-contre.)

Pendant I'exercice 1923, la Cour a regu en contributions la somme
de fl. 570.771,73.1 Par contre, les dépenses effectuées sur le
compte budgétaire pour cet exercice, ont été de fl. 745.990,54. Par
conséquent, il a été nécessaire pour la Cour de recourir a sa quote-
part du compte d’avances s’élevant a fl. 135.555,21. 1 En outre, elle
avait emprunté au Secrétariat général de la Société des Nations,
sur la quote-part de celui-ci au compte d’avances, la somme de

fl. 100.547.—1

A la fin de Uexercice, il restait un solde de fl. 60.883,40, qui a
été versé au Secrétariat général en remboursement partiel de la

somme avancéc par celui-ci.

1 Deéduction faite des frais de banque.



3. — RESUME DE L’ACTIF ET DU PASSIF AU 31 DECEMBRE 1923

Passif.

Compte amortissements .
Working Capital: frs.-or 273.895,93 .

Solde des emprunts contractés auprés de
la Société des Nations sur lc fonds de
roulement : frs.-or 81.070,47 .

Excédent de V'actif sur le passif .

FL

Fl. P. B.
19.335,52%
135.556,61

39.663,80

220.5I9,30

415.075,23%

Actif.
Fl. P. B.
Ameublement, machines a écrire, etc.. 5I1.881,90
Bibliothéque 1.801,55Y%
Contributions a percevoir pour le cin-
quiéme exercice financier:
frs.-or 720.087,78 358.199,58
Fournitures de bureau . 3.192,I4
Fl. 415.075,23%

10D VI 3d SHEONVNIL

162
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Ainsi, 4 la fin de 'annde 1923, la Cour avait une dette envers le

" Secrétariat général de fl. 39.663,80, et une dette envers le fonds de

roulement de fl. 135.556,61. Comme les comptes généraux de la

Société des Nations pour cette année montraient, pour I'ensemble

des organisations de la Société des Nations, un solde favorable,

la Cour, par une décision de la cinquiéme Assemblée, fut libérée de
ces deux dettes.

La situation financiére défavorable de la Cour en 1923 était dfi au
fait, déja mentionné, que son autonomie financiére ne datait que du
1 janvier de cettc année : ainsi, il ne lui était cn effet pas possible
de participer aux importants versements d’arriérés de contri-
butions faits par certains Etats en 1923.

1924.1
1. — PREVISIONS BUDGETAIRES.
SECTION I. — DEPENSES ORDINAIRES,

Chapitre I. Traitements annuels du Président de la
Cour, des Juges, du Greffier et du personnel perma-

nent du Greffe . . . . . Fl. 309.773,64
Chapitre I1. Allocations de fonctlons et de séjour des
Juges . . .. . . . . . . . . 390.000.—

Chapitye I11. Indemmtes

(indemnités de séjour du Greffier ct du personnel per-

manent ; déménagements du personnel permanent ;

heures supplémentaires du personnel permanent et

du personnel temporaire ; traitements du personnel

temporaire) . . 82.100.—
Chapitre I'V. Frais de voyage dcs juges du Grefﬁer du

pzrsonnel permanent ; retour au pays natal du per-

sonnel permanent ; personnel temporaire . . . . 50.020.—
Chapitre V. Contribution a 1'Institut Carnegie . . 40.000.—
Chapitre VI. Dépenses d’administration . . 53.000,—
Chapitre VII. Créance de U Office of Works brlt'm-

nique . . . . . . . . . . .« . . . . 444535
Chapitre VIII. Provision pour dettes non soldées . 3.000.—
Chapitre IX. Contribution a la caisse de retraite . 3.800,84

1 Voir note au début de cé chapitre
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SECTION 2,

Compte capital

Recettes venant en déduction :
intéréts de banque

Sommes recouvrables

2. — COMPTES.

SECTION I. — DEPENSES ORDINAIRES,
Chap. 1. Traitements annuels du Pré-
sident de la Cour, des Juges, du Greffier,

293

2.000,—
Fl. 938.130,83
I.000,—

Fl. 937.139,83
15.400.—

Fl. 921.739,83

Crédits, Dépenscs.

du personnel perrnanent du Greffe . 309.773,64 308.793,59

Chap. II. Allocations de fonctions et

de séjour des juges. . . . . . . 300.000.— 173.450.—

Chap. IIT. Indemnités

(indemnités de séjour du Greflier et du
personnel  permanent;  déménage-
ments du personnel permanent ; heures
supplémentaires du personnel per-
manent et du personnel temporaire ;

traitements du personnel temporaire) 82.100.—  17.142,39

Chap. IV. Frais de voyage des Juges,
du Greffier, du personnel permanent;
retour au pays natal du personnel per-

manent ; personnel temporaire. . . 50.020—  20.102,73

Chap. V. Contribution a Vlnstitut Car-

negie . . . 40.000.—  40.000.—

Chap. VI. Depenses d’admmlstratlon
Chap. VII. Créance de I’ Offzce of Works
britannique . . .

53.000.— 21,020,206

4.445,35  4.221,36
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Grédits. 1)épenses.
Chap. VIII. Provision pour dettes non
soldées. . . . . . . . . . . . 3.000.—
Chap. IX. Contribution a la caisse de
retraite . . . . . . . . . . . 3.800,84 3.700,11
SECTION 2.
Compte capital . . . . . . . . 2.000,— 036,86

Fl. 938.139,83 590.327,30
Recettes venant en déduction: inté-

réts de banque . . . . . . . . 1.000.—  I0.I99,05
Fl. 937.139,83 580.127,35
Sommes recouvrables .« . . . 15.400.—

Fl. 921.739,83 580.127,35

Le total des recettes de la Cour pendant l'exercice 1924 était
de fl. 1.075.088,08. Comme les dépenses ne s’élevaient qu’a
fl. 590.327,30, il restait ala fin de I’année un solde de fl. 485.660,78.
Cette somme a été versée aux fonds de la Société des Nations au
cours de ’année 1925: pour pouvoir ce faire, la Cour a dit avoir
recours A sa quote-part du fonds de roulement.

La situation financiére favorable de la Cour en 1924 était di au
fait que le nombre et la durée des sessions tenues pendant cette
année n’avait pas atteint le niveau prévu.



3. — RELEVE DE L’ACTIF ET DU PASSIF AU 31 DECEMBRE 1924

Passif.

Compte amortissements

Excédent de l'actif sur le passif .

Fl.

Fl. P. B.

34.557,79%
7%72.990,68

807.548,47%

Actif.

Ameublement, machines & écrire, etc. .

Bibliothéque

Contributions a percevoir pour le cin-
quiéme exercice financier:
frs.-or 212.638,02

Contributions a percevoir pour le
sixiéme exercice financier:
frs.-or 329.380,75

Numéraire en banque et en caisse.

F1. P. B.

56.404,24
1.862,14%

105.581,55

158.039,76
485.660,78

Fl. 807.548,47%

v

dNOD VI dd SHONVNIA

Coz
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1925. 1
PREVISIONS BUDGETAIRES

SECTION I. — DEPENSES ORDINAIRES.

Chap. I. Sessions de la Cour . . . . . . FL 498.600.—
Chap. II. Services généraux de la Cour . . . . 420.44676
Chap. III. Frais de la gestion des fonds de la

Cour . . . 2.150.—

Chap. IV. Contribution a la constitution d'un
fonds destiné a couvrir les frais résultant de 1’appli-
cation du Réglement des pensions pour le personnel

de la Cour . . . . . . . . . . . . . I0.000—
SECTION 2.

Compte capital (Chap. V) ., . . . . . . . 1.500.—

Fi. 932.096,76

Recettes venant en déduction : intéréts de banque 1.500.—

FL. 931.196',7%6
Sommes recouvrables .. . . . . . . . . I5400—

Fl. 915.796,76

L Voir note an début de ce chapitre.
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1926.
PREVISIONS BUDGETAIRES !

SECTION I. — DEPENSES ORDINAIRES.

Chap. I. Sessions de la Cour . . . . . FlL

Chap. II. Services généraux de la Lour

Chap. III. Frais de la gestion des fonds de la Cour

Chap. IV. Contribution a la constitution d’un
fonds destiné a couvrir les frais résultant de 1’appli-
cation du réglement des pensions pour le personnel
de la Cour

SECTION 2. — Compte capital (Chap. V)

FI1.
Reccttes venant cn déduction: intéréts de banque .
| Tl

Sommes recouvrables
FI.

297

486.200.—
438.963,32
75.—

I10.000.—

3.500.—

938.738,32

7.500,—

931-238_,;

15.400.—

915.838,3;

1 Le présent volume devant paraitre au cours de l’année courante,
les prévisions budgétaires reproduites en résumé ci-dessus,

sont celles

qui ont été préparées par la Cour et dont la Commission de controle a

recommandé 'adoption A 1’Assemblée.
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CHAPITRE IX.

N° 1.

LISTE BIBLIOGRAPHIQUE DES PUBLICATIONS OFFICIEL-
LES ET NON OFFICIELLES RELATIVES A LA COUR
PERMANENTE DE JUSTICE INTERNATIONALE,

PARUES DE 1920 A Ig25 (JUIN)!

A. — Publications officielles.
1. Publications de la Cour permanente de Justice internationale.
2. Autres publications officielles.

B. — Publications non officielles,
1. Monographies sur la Cour permanente de Justiceinternationale,

@) Ouvrages de fond.
b) Brochures,

tv

Ouvrages de nature diverse, contenant des chapitres relatifs

4 la Cour permanente de Justice internationale,

a) Droit des gens,

b) Société des Nations,

¢) Organisation permanente du Travail,

d) Histoire ; Politique ; Pacifisme ; Internationalisme ; Ency-
clopédies, etc,

3. Articles de revues.
a) Discours et études diverses sur la Cour permanente de
Justice internationale en général — 1920, 1921, 1922, 1923,
1924, 1925,
) Etudes sur les Arréts et les Avis de la Cour permanente
de Justice internationale,
Textes (in-extenso ou en résumé) publiés dans les revues,
d) Les Etats-Unis d’Amérique et la Cour permanente de
Justice internationale,

3}
~

1 CQette liste a 6té dressée par le Bibliothécaire-adjoint de la Bibliothéque
Carnegie du Palais de la Paix, M. JEAN DouMA, qui & cette fin a collaboré avec
les services du Greffe, comme il 'avait d'ailleurs déja fait avec la plus grande
obligeance depuis la constitution de la Cour.
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A, — PUBLICATIONS OFFICIELLES

1. PUBLICATIONS DE LA COUR PERMANENTE DE JUSTICE INTER-
NATIONALE.

(Voir chap. VII).
2. AUTRES PUBLICATIONS OFFICIELLLS,

1. Projet de Cowr termanente de Justice internationale, élabor¢ par le
Comité institué par lc Gouvernement danois [Copenhague, 1920].
In-8°, 7 pages.

2. Utkast #l ordning av en fast internasjonal domstol. Avgit av den
Norske komité til utredning av visse spgrsmal vedkommende I'olkenes
Forbund {Kristiania 1919]. In-8°, 29 pages.

3. Rapport élaboré par le Comité institué par le Gouvernement noreégien
pour I'examen de certaines questions concernant la Société des Nations.
[Kristiania, Nikolai Olsens Bogtr., 1919]. In-87, 22 pages.

4. Drajt of a convention restecting a Permanent international Court of
Justice, drawn up by a Swedish governmental commission. 1919.
Stockholm, Kungl. Boktryckeriet, P. A Norstedt & Soner, 1920.
In-8°, 20 pages.

5. Projet de convention velative @ une Cour fermanente de Justice inter-
nationale, ¢élaboré par un comité gouvernemental suédois. 1919.
Stockholm, Kungl. Boktryckeriet, . A, Norstedt & Soner. 1920,
In-8%, 18 pages.

6. Betinkande rirande en infernationell rdttsordning avgivet av diirtill
av. K. M. Utsedda kommitterade jimte forslag till konvention utarbe-
tat av ovanndmnde kommitterade i samarbete med motsvarande
av danska och norska regeringarna tillsatta kommitéer. Stockholm,
Kungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Soner, 1919. In-8°, 122 +
22 pages.

7. Avant-projet de convention velative & wne organisation juridigie
internationale, élaboré par les trois comités nommés par les Gouver-
nements de Suéde, de Danemark et de Norveége, avec un exposé des
motifs extrait du rapport du comité suédois. Stockholm, Kungl,
Boktryckeriet, P, A. Norstedt & Soner, 1919. In-f°, 10 + 13 pages.

8. Tableau synoftique des avani-frojets des pays suivants: Danermark,.
Norvége, Pays-Bas, Suéde, Suisse. Cour permanente de Justice
internationale, La Haye, Van Langenhuysen fréres, 19z0. In-f°
23 pages.

9. Procés verbaux des séances du Comité, 16 juin-24 juillet 1920, avec
annexes, Cour permanente de Justice internationale, Comité
consultatif de juristes. T.a Haye, Van Langenhuysen fréres, 1920,
In-°, 779 pages.
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10. Proces verbaux of the Proceedings of the Commitiee, [June 106th-
July 24th, 1920, With annexes. Pcrmanent Court of International
Justice. Advisory Committee of Jurists. The Hague, Van Langenhuysen
Brothers, 1920. In £°, 779 pages.

11. Documents présentés aw Comité el velatifs & des projels déja existants
pour Uétablissement d'une Cour permanente de Justice internationale.
Cour permanente de Justice internationale. Comité consultatif de
juristes. [Londres, 1920]. In-f° 373 pages.

12. Documents presented to the Committee velating to existing plans for the
establishment of a Permanent Court of International [Justice, Permanent
Court of International Justice, Advisory Committee of Jurists,
iLLondon, 19207, 373 pages.

13. Documents au sujet de mesuves ¢rises par le Conseil de la Société
des Nations aux tevimes de Uarticle 14 du Pacte et dz Uadoption far
U Assemblée du Statut de la Cour permanente (A lexception de la
documentation rassemblée pour le Comité consultatif de juristes et
des procés-verbaux de ce Comité). Société des Nations, Cour per-
manente de Justice internationale. [Geneéve, 1921). In-f°, 284 pages
(doubles), '

14. Documents concerning the action taken by the Council of the League of
Nations under Article 14 of the Covenant and the adoption by the Assem-
blv of the Statute of the Permanent Court (not including material
collected for, or the minutes ot the Advisory Committee of Jurists).
League of Nations. Permanent Court of International Justice. [Genéve,
1921.] In-£°, 284 pages (doubles),

15. Conjérence de La Have pour I'élaborvation d'un projet velatif a I'éta-
blissement de la Cour permanente de [ustice infernationale, prévue a
l'article 14 du Pacte de la Société des Nations. [Avec annexe : Mémoire
sur les travaux de la Conférence]. 16-27 février 1920, 1.a Haye, Van
Langenhuysen (rl.es, 1920. In-f°, 21 pages.

16. Cour permanente de Justice internationale. Résolution relative a son
établissement, approuvée par I'Assemblée le 13 déc. 1920, Profocole de
signature du Statut visé par Varticle 14 du Pacte, avec le texte de ce
Statut. Résolution relative aux tratiements des membres, approuvée par
I’Assemblée le 18 déc. 1920, Société des Nations, In-f°, 18 pages.

17. Court {Permanent —) of International Justice. Resolution concerning
its Establishment passcd by the Assembly on December 13th, 1920,
Protocol of signature of the Statute provided for by Article 14 of the
Covenant, with the text of this Statute. Resolution concerning the
salaries of the Members, passed by the Assembly on December 18th,
1920, League of Nations. In-f°, 18 pages.

18. Protocol establishing the Permanent Court of International Justice.
(London, II. M. Stationery Office, 1921. (r. Britain Parliament,
Papers by command. Cmd. 1276.)
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19. Om innhentelse av. Stortingets samtykke til rvatifikasjon av protokolien
verdrivende den faste domstol for internasjonal rettspleie mw. Ulenviks-
departementets innstilling av 13 de mai 1921 som er bifalt ved kongelig
resolusjon av. samme dag. (Norway) Utenriksdepartementet. 43 pages.

20, Kungl. Maj:ts proposition tii viksdagen angaende avgivande av sadan
jorklaring, som avses 1 art 36 andra stycket av stadgan [6v nationernas
jorbunds fasta domstol . given Stockholms slott den § wmars IQ21.
(Sweden) Utrikesdepartementet. 11 pages.

21. Message du Conseil fédéval a I' Assemblée fédérale concernant I attitude
de la Suisse & Uégard de la vésolution de I’ Assemblée de la Sociéié des
Nations, du 13 décembre 1920, relative a I'élablissement d'une Cour
permanente de Justice internationale, du 1°* mars 1921. (Switzerland)
Bundesrat. 58 pages. 1

22, Journal ofjiciel de la Société des Nations, 1920-19235,
[Voir I'Index sub woce «Cour permanente de Justice inter-
nationale »]. '

22a. Jowrnal (official —) of the League of Nations, 1920-1025. [See
Index sub wvoce « Permanent Court of International Justice».]

23. Procés verbaux des Sessions du Conseil de la Société des Nations,
1920-1925.
[Voir 'Index sub voce «Cour permanente de Justice interna-
tionale » ]

24. Minutes of the Sessions of the Council of the League of Nations,
/ . g
1920-1925. .
[See Index sub voce “Permanent Court of International Justice™ ]

25, Société des Nations,

Actes de la Premiére Assemblée. Genéve 1920,

Actes de la Deuxiéme Assemblée. Genéve 1921,

Actes de la Troisiéme Assemblée. Genéve 19z2.

Actes de la Quatrieme Assemblée. Genéve 1923.

Actes de la Cinquiéme Assemblée, Genéve 1924
[Voir I'Index sub woce «Cour permanente de Justice inter-
nationale ».]

26. League of Nations.
Records of the First  Assembly. Geneva 1920,
Records of the Second Assembly. Geneva 1921
Records of the Third Assembly. Geneva 1922.
Records of the Fourth Assembly. Geneva 1923.
Records of the Fifth  Assembly. Geneva 1924,
[See Index subwoce “Permanent Court of International Justice™.]

1 Voir aussi les Documcents ¢t Débats parlementaires, 1¢s Journaux officiels
vt les Buileting des Lois des pays respeelifs,
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27. Résumé mensuel des travaux de la Sociélé des Nations, 1922-1925.
[1l existe des éditions francaise, anglaise, allemande, italienne et
espagnole de ce Résumé].

28, Summary (Monthly —) of the League of Nations, 1922-1925,
{Published in separate editions in English, French, German,
Italian and Spanish].

29. Conjférence internationale dw Travail. Quatriéme et Cinquiéme
Sessions. Genéve 1922-1923. International Labour Conference. Fourth
and Fifth Scssions. Geneva 1922-1923. Rapports du Divecteur. Bureau
International du Travail. Société des Nations. Genéve, 1022-1023.
Reports of the Divector. International Tabour Office. League of Nations.
Geneva, 1922-1923.

30. Cour (La —) termanente de Justice internationale. Section d’Infor-
mation. — Secrétariat de la Société des Nations. Genéve 1923. In-12,
40 pages.

31. Court (The Permanent —) of International Justice. Information Sec-
tion. — Leaguc of Nations Secretariat. Geneva 1923, In-12, 40 pages.

32, Gerichtshof (Der Stindige Internationale —). Nachrichten-Abteilung,
Sekretariat des Vélkerbundes. Genf 19z23. In-12, 40 pages.

33. Avbitration, Security and Reduction of Awmaments. Extracts from
the debates of the fifth Assembly including those of the first and third
Committees. Reports and resolutions adopted by the Assembly and
the Council. Geneva, League of Nations, 1924. In-f°, 373 pages.

34. Avrbitrage, Sécurité et Réduction des Avmements, Extraits des débats
de la Cinquiéme Assemblée, y compris ceux deses premiére et troisiéme
Comimnissions, Rapports et résolutions adoptés par I'Assemblée et
le Conseil. Genéve, Société des Nations, 19z24. In-{°, 373 pages.

35. Arbitrage, Sécurité et Réduction des Avmements. Documents et
Travaux de la Cinquiéme Assemblée (Septembre 1924). Section
d’Information, Secrétariat de la Société des Nations, Genéve, le
31 octobre 1924. In-12, 192 pages.

36. Arbitration, Security and Reduction of Armaments. Documents and
proceedings of the Fifth Assembly (September 1924). Information
Section, League of Nations Secretariat. Geneva, October 31st, 1924.
In-12, 192 pages.

37. Mededeelingen wan den Minister van Buittenlandsche Zaken aan de
Staten-Generaal, Mei 1921—October 1922. In-f°, 71 pages.
fLivre orange néerlandais, voir pages 44-47 : Uitspraak van het
Permanente Hof van Internationale Justitie inzake de benoeming
van den Nederlandschen Arbeidsafgevaardigde van de Derde
Internationale Arbeidsconferentie te Genéve in 1921].
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38, Verslag van de derde Zitting van de Vergadering van den Volken-
bond te Geméve, 4-30 september 1922. Overgelegd door den Minister
van Buitenlandsche Zaken aan de beide Kamers van de Staten-
Generaal. April 1923, ’s-Gravenhage, Landsdrukkerij, 1923. In-f°,
42 pages.

[Livre blanc néerlandais, voir pages z6-27: Internationale
Rechtspraak en conciliatie].

39. Verslag van de vierde Zitting van den Volkenbond te Geneve, 3-29
september 1923. Overgelegd door den Minister van Buitenlandsche
Zaken aan de beide Kamers van de Staten-Generaal, December 1923,
’s-Gravenhage, Landsdrukkerij, 1923. In-f°, 50 pages.

[Livre blanc néerlandais, voir pages 31-32].

B. — PUBLICATIONS NON OFFICIELLES
1. MONOGRAPHIES.

A) OUVRAGES DE FOND.

10. Scott (James Brown), The status of the International Court of
Justice. With an appendix of addresses and official documents, Judicial
settlement of international disputes, 15 & 16. Baltimore 1914.
In-8°, 128 pages,

41. Scotr (James Brown), Une Cour de Justice internationale. Dota-
tion Carnegie, Division de droit international. New-York 1918.
In-8°, 269 pages.

42. WEHBERG (H.), Das Problem eines internationalen Staatengevichis-
hofes. (Das Werk vom Haag, 2. Band) Miinchen und Leipzig,
Duncker und Humblot, 1912. In-8° 246 pages. '

42a. WEHBERG (H.), The problem of an international Court of [ustice.
Transl. by CHARLES G. TENwICK. Oxford 1918, In-8°

43. Karz (Edwin), Der internationale Rechishof. Berlin-Leipzig, Wal-
ther Rothschild, 1919. In-8°, 97 pages.

44. ScoTT (James Brown), L’évolution d'une Juridiction internalionale
permanente. Etude et Documents. Paris, 1919. XIV }- 192 pages.

45. ScorT (James Brown), The project of a Permanent Court of Inter-
national Justice and resolutions of the Advisory Commiltee of jurists.
Report and commentary by —. Carnegie Endowment for inter-
national peace. Division of international law. Washington 1920,
vi 4 235 pages.

40. ALTAMIRA Y CREVEA (Rafael), Ll proceso ideolégico del proyécto
de Tribunal de Justicia internacional Publicaciones del Instituto Ibero-
Americano de Derecho comparado. Madrid, 1921. In-8°, 152 pages.
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457. Cour (La) permanente de Justice internationale. Statut et Réglement,
The Permanent Court of International Justice, etc. Institut inter-
médiaire international, La Haye. ILeyde, Sijthoff, 1922. In-8°
126 pages.

48. MoRELLET (Jean), L’Organisation de la Cour permanente de Justice
internationale. Paris, A. Pedone, 1g21. In-8° 153 pages.

49. BeviLagua (Clovis), Projet d'ovganisation d'une Cour hermanente
de [Justice internationale. Rio-de- Janeiro, 1921, In-8°, 51 pages,

50. Texts tllustrating the constitution of the Supreme Court of the United
States and the Permanent Court of Imbernational Justice, \With an
introduction hy Hugn . L. BELLOT. The Grotius Socicty publications,
Texts for students of international relations, 8. i.ondon, rg21. in-8°,

531. MaGYARY (Géza von), Die tnternationale Schiedsgerichtsbarkeit im
Vilkerbunde. Berlin, Otto Liebmann, 1922, In-8°, 176 pages.

52. ManpERre (H. Ch. G. ]J. van der), Het Permanente Hoj van lnter-
nationale Justitie te 's-Gravenhage (Artt. 13-16 van het Statuut van
den Volkenbond). Historisch-critische schets van arbitrage cn recht-
spraak in internationale geschillen en van de pogingen om tot een
internationaal Hof te komen. Leiden, A. VW. Sythoff’s Ultgevers-
maatschappij. [1922]. In-8°, 328 pages.

33. DALIETOS (ALEXANDRE), Les débuts de la Cour permanente de [ustice
indernationale. La Procéduve « powr avis». Thése, Université de Paris,
1923. Paris, Presses universitaires de ['rance, 1923. In-8°, 164 pages.

534. JounseN (Julia E), Permanent Court of International [ustice,
New-York, The H. W. Wilson Company, 1923. In-8° 117 pages.
The reference shelf 11, 2.

55. KELLOR (Frances), The United States of America in relation to the
Permanent Court of International Justice of the League of Nations and
in velation to the Hagwe Tribunal, 1923. 192 pages.

56. Poritis (N.), La Justice internationale. Paris, Librairie Hachette,
192.4. In-8°, 325 pages.

57. BUSTAMANTE Y SIRVEN (Antonio S. de), Ei Tridunal permanente de
Justicia internacional. Madrid, Editorial Reus, 1925. In-8°, 350 pages,

58. BUSTAMANTE Y SIRVEN (Antonio 5. de), La Cour permanenie de
Justice internationale. Traduit de lespagnol par Paul Goulé. Paris,
Recueil Sirey, 1925, 1In-8°, 305 payes,

59, FACHIRI (Alexander '), The Permanent Court of International Justice,
its constitution, proceaure and work. London, Humphrey Milford, 1925,
In-8°, VI + 342 pages.

60. Hupson (Manley Q.), The Permanent Court of International fustice
and the question of American participation. With a collection of
documents. Cambridge (U.S.A)), Harvard University Press, 1923,
In-87, IX 4+ 389 pages,

20
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61. STRUPP (Karl), Der Internationale Gerichishof tm Haag. Stuttgart,
Kohlhammer, 1925. [Sous presse].

6z. Coleccién de decisiones del Tribunal permanente de Justicia inter-
nacional, Afios de 1922-1923. Biblioteca del Instituto Ibero-Americano
de Derecho comparado, VI. Madrid, 1924. In-8°, 241 pages.

63. FOrRTUIN (Hugo), La question Carélienne ; un différend moderne de
droit international. Thése, Université de Leyde, 1925. In-8°, VIII 4
138 pages.

64. HAMBURGER (Rebecca Catharina Sophia), Twee rechisvragen aan-
gaande Dinland : De demilitavisatie der Alandgroep en de autonomie
van Oosi- Karelié, Thése, Université d’Utrecht, 1925, Utrecht, P. den
Boer, 1925. In-8°, 145 pages.

b) BROCHURES.

65. Vance (William R.), The vision of a World Court. Judicial settle-
ment of international disputes, 28. Baltimore 1917. In-8°, 16 pages.

66. Scort (James Brown), Project of an tnternational Court of Justice.
Judicial Settlement of international disputes, z9. Baltimore 1917
In-8°, 15 pages,

67. ALTAMIRA Y CREVEA (Rafael), La Sociedad de las Naciones y el
proyecto del Tribunal permanente de Justicia iwternacional. Publi-
caciones del Instituto [bero- Americano de Derecho comparado. Madrid
1920. In-8°, 38 pages.

68. CosenTINI (TFrancesco), Projet d'une « Cour permanente de Justice
internationale » (article 14 du Pacte de la Société des Nations).
Modena, 1920. 23 pages.

69. Loper (B. C. J), The Permanent Court of Imternational Justice.
London. [1920] In-8°, 8 pages.

20, LopER (B. C. J.), La Cour permanente de Justice internationale.
Discours prononcé 2 la Conférence de I'«International T.aw Association
a Portsmouth, le 28 mai 1920, 8 pages.

71. EpSTEIN (Leo), Der stindige Internationale Gerichtshof. Sonder-
abdruck aus der Prager Juristischen Zeitschrift. III, Jahrgang.
Prag, A. Haase. 7 pages.

72. A propos de Uélection des juges de la Cour permanente de [ustice
internationale. Tokyo, 1921. League of Nations Association, 14 pages.

73. HaMMARSKJOLD (A)), La Cour permanente de Justice internationale.
Société des Nations. Genéve 1921. In-4°, 20 pages,

74. HAMMARSK]OLD (&), The Permanent Courtof International Justice.
League of Nations. Geneva 1921. In-4°, 20 pages.
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75. VERzZIJL (J. H. W), De grondslag der beslissingen van het Per-
manente Hof van Internationale Justitie. Ovcergedrukt uit |, Themis”,
1921, N° 4. [Utrecht, 1921]. In-8°, 29 pages.

76. Hupson (Manley O.), The Permanent Court of International Justice.
Cambridge, The Harvard Law Review Association, 1922. In-8°
31 pages. (Rptd. from the Harvard Law Review, XXXV, 3.)

77. KEEN (F. N.), The Permanent Court of International Justice,
[London] 1922. In-8°, 24 pages. League of Nations Union, No. g1.

78. LoDER (B. C. ]}, Discours présidentiel pronmoncé & [Uoccasion de
Vouverture solennelle de la Cour permanente de Justice internationale,
le mercredi quinze février 1922, an Palais de la Paix. La Haye.
In-4°, 21 pages.

79. MoORE (John Bassett), The Permanent Court of International
Justice. Address at the dinner given by the Pan American Society
of the United States at the Plaza Hotel, New York, December 5, 1921,
on the occasion of his election as a judge of the Court. {1922], 1T pages.

80. BUSTAMANTE Y SIRVEN (Antonio S. de), La Cour permanente de
Justice internationale. Conférence 4 I'’Académie de droit international
de La Haye, le 1r aotit 1923. La Haye, Martinus Nyhoff, 1923. In-8°,
71 pages.

81. BUSTAMANTE Y SIRVEN (Antonio S. de), El Tribunal Permanente de
Justicia Internacional. Conferencia pronunciada en la Academia de
Derecho Internacional de La Haye, el 1° de Agosto de 1923. Traducida
del francés. Habana 1923. 49 pages.

[voir aussi: « Revista de Derecho Internacional », 1923, Julio-
Diciembre, pages 3-48]

82. Fexwick (Charles G.), The Background of the World Court. An
address before the Democratic Women’s Luncheon Club of Philadel-
phia, November 220¢, 1923, 15 pages.

83. Lover (B. C. [.), La différence entre I'arbitrage international et la
justice internationale. Conférence 4 1'’Académie de Droit international
de La Haye, 1923. La Haye, 1923. In-8°, 31 pages.

[réimpression du : Bulletin de 1'Institut Intermédiaire Internatio-
nal, IX, 1923, pages 257-285]

84. Hupson (Manley O.), International Court and the Lawyers’ Oppor-
tunity. An address before the Ohio State Bar Association, Columbus,
Ohio, 1924, January 26. IT + 18 pages.

85. REINER (Julius), Hugo Grotius und das Weltschiedsgericht. Berlin,
1922. In-8°.

86. BorcHARD (Edwin) and MANLEY HuDsoN, The International Court.
Addresses by — before the Chicago Council on foreign relations,
delivered December 29, 1923. Chicago, Chicago Council on Foreign
Relations, 19z4. In-8° 31 pages.
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87. Scorr (James Brown), Sovereign States before Avbitral Tribumals
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CHAPITRE X,

TROISIEME ADDENDUM

A LA

. COLLECTION DES TEXTES
GOUVERNANT
LA COMPETENCE DE LA COUR

(DEUXIEME EDITION —- I°F JUIN 1024).

Ce troisiéme addendum a la seconde édition de la Collection des
lexies gowvernant la compéience de la Cour, parue le 1°* juin 19243,
cst divisé en deux sections. La premiére section contient les modi-
fications et additions qu'il y a lieu d’effectuer aux textes cités dans
la seconde édition de la Collection du fait, entre autres, de nouvelles
signatures apposées aux traités, de ratifications, etc. ; les références
données se rapportent aux numéros d’ordre dudit volume. La
seconde section contient les nouveaux actes internationaux conclus
ou publiés depuis qu’a paru la seconde édition de la Collection ; ils
sont rangés par ordre chronologique.

U Publications de la Cour, Scrie D, n*® 4.
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I. PROTOCOLE DE SIGNATURE DU STATUT DE LA COUR

II. DISPOSITION FACULTATIVE

Tableau des sighatures et des ratifications.

PROTOCOLE DE SIGNATURE
DU STATUT DE LA COUR,

DISPOSITION FACULTATIVE.

Etats
signataires.

Date de la
ratification.

Etats
signataires.

Date de la
ratification
éventuelle. '

Afrique du Sud

Albanie
Australie
Autriche
Belgique
Bolivie
Brésil

Bulgarie
Canada
Chili

Chine
Colombie
Costa-Rica

4 aolt 1921.
4 aolt 192I.
29 aoft 192T.

1¢T novembre
1927

Iz aolt 192I.
4 aofit 1g21.

13 mai 1922

13 juillet 1921.

23 juillet 1921.

Autriche

Brdsil

Sous réserve
de l'acccpta-

tion de la juri-:
diction obliga-

toire par deux
au moins des
Puissances

. représentées

d'une facon
permanente au
Conseil de la
Société des
Nations.

Bulgarie

Chine

Costa-Rica

I4"mars 1922.

1er novembre
1921.

12 aolt 192I.

13 mai 1922.

1 pans le ‘tas out ‘un gouverncment 'a signé la disposition facultative «sour
réserve (e ratification », mention est faite de la datc de la ratification ‘éventuell;
dans les autres cas, 'aucune ratification n’est requise.
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PROTOCOLE DE SIGNATURE

DISPOSITION FACULTATIVE,
DU STATUT DE LA COUR.

. Etat.s Da.te de la . Etat.s ?aaggcgtelt)ll?
signataires. ratification. signataires. cventuelle.

i

Cuba 12 janvier 1922, |
Danemark 3 juin 1921 Danemark {13 juin 1921

Sous réserve

de ratification.

Dominicaine Dominicaine 3

{République —) |

\
Espagne |
Esthonie |
Finlande

France

Grande-Bretagne
Grece
Haiti

Hongrie
Inde
Ttalie

Japon

Lettonie
Libéria

Lithuanie
Luxembourg

Norvege
Nouvelle-Zélande
Panama
Paraguay
Pays-Bas

30 aolt 1921,
2 mal 1923.
6 avril 1g22.

aolt rgzr.

octobre 1gz1.
septembre
I92I.

7
4 aolit 1921.
3
7

4 ao(t 1921.

20 juin 192I.

16 novembre
1921

12 féyrier 1924.

16 mai rgzz.

20 aolt 192I.
4 aoflit 1921.

6 aolit 192I1.

{République —)
Sous réserve
de ratification.

Esthonie ‘
Finlande ‘
Sous réserve

de ratification.
France f
(avec réserves). !

Haiti

Lettonic :
Sous réserve

de ratification.
Libéria
Sous réserve!

de ratification.
Tithuanie |
Luxembourg i
Sous réserve |

de ratification. !
Norvege

Panama i

Pays-Bas |

2 mai 1923.
6 avril 1gz2.

16 mai 1922.

3 octobre 1921.

5 aoit 1921.
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PROTOCOLE DE SIGNATURE
DU STATUT DE LA COUR.

DISPOSITION FACULTATIVE.

Etats Date de la Etats Datti; de la
signataires. ratification. signataires. ' gienf::l‘l):
| .
Perse
Pologne 26 aoit 19271.
Portugal 8 octobre 1921. | Portugal 8 octobre 1921.
Roumanie 8 aonlt 19z21.
Salvador Salvador
Etat serbe-
croate-slovéne | 12 aoiit 192T.
Siam 27 février 1922.
Suéde 21 féyrier 1921. | Sutde
Suisse 25 juillet 1921. | Suisse 25 juillet 1g921.
Sous réserve
. de ratification
et du droit de
referendum.
(Le Secrétaire
général de la
Société des
Nations a fait
connaitre, par
une lettre cir-
culaire en date
du 30 juillet
1921, qu’il
avait re¢u une
déclaration du
Gouvernement
suisse portant
ratification dé-
finitive — le
délai de refe-
rendum étant
expiré —de la
disposition fa-
cultative.)
Tchécoslovaquie . 2 septembre
1921.
Uruguay 27 septembre Uruguay 2% septembre
1921. 1921.
Venezuela 2 décembre 1921.

23
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10.

TEXTE DES DECLARATIONS D’ACCEPTATION DE LA
DISPOSITION FACULTATIVE CONCERNANT LA JURI-
DICTION OBLIGATOIRE DE LA COUR

(Swuite).

République dominicaine.

Au nom du Gouvernement de la République dominicaine, et sous
réserve de ratification, je déclare reconnaitre, de plein droit et sans
convention spéciale, vis-a-vis de tout autre Membre de la Société
ou Etat acceptant la méme obligation, ¢’est-a-dire sous condition
de réciprocité, la juridiction de la Cour, purement et simplement.

Le 30 septembre 1924.
(Signé) JacinTo R. DE CASTRO.

France.

« Je déclare que le Gouvernement de la République francaise
adhere & la disposition facultative de l'article 36, paragraphe z,
du Statut de la Cour, sous réserve de ratification, sous réserve de
réciprocité pour une durée de quinze années avec faculté de dénon-
ciation au cas olt le protocole d’arbitrage, de sécurité et de réduction
des armements, signé en date de ce jour, deviendrait caduc, et,
d’autre part, sous le bénéfice des observations faites & la premiere
Commission de la Cinquitme Assemblée, aux termes desquelles
«l'une des Parties en litige pourra appeler 'autre devant le Conseil
de la Société des Nations, a l'effet de procéder 4 I'essai de réglement
pacifique prévu au paragraphe 3 de l'article 15 du Pacte et, pendant
ledit essal de conciliation, aucune Partie ne pourra citer l'autre
devant la Cour de Justice. »

Le 2z octobre 1924.
(Signé) ARr. BRIAND,

Esthonie.

Un des instruments de ratification déposés aw Secrétariat le 2 may
1923 par le Gouvernement d’Esthonie contient le passage swivant :

«La République d’Esthonie déclare reconnaitre comme obliga-
toire de plein droit et sans convention spéciale, vis-a-vis de tout
autre Membre ou Etat acceptant la méme obligation, c’est-a-dire
a condition de réciprocité, la juridiction de la Cour conformément
a l'article 36, paragraphe 2, du Statut dela Cour, pour la durée de
cing années, sur tout différend futur a propos duquel les Parties ne
sont pas convenues d’avoir recours & un autre mode de réglement
pacifique. »
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16.

CONVENTION
RELATIVE AU CONTROLE DU COMMERCE DES ARMES
ET DES MUNITIONS

SIGNEE A
PARIS
LE 10 SEPTEMBRE IQIQ.

Adhésions (suite) :
Uruguay 25 janvier I1924.

Ratifications (suite) :
Roumanie 31 mai 1924.
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17.
CONVENTION
CONCERNANT LE REGIME DES SPIRITUEUX EN AFRIQUE
SIGNEE A
SAINT-GERMAIN-EN-LAYE
LE IO SEPTEMBRE IQIQ.

Adhésion
Egypte 10 mars 1924.
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18.
CONVENTION
PORTANT
REGLEMENTATION DE LA NAVIGATION AERIENNE
SIGNEE A
PARIS

LE I3 OCTOBRE IQIQ.

Adhésions (suite) :
Pologne 6 novembre 1924.
Uruguay 13 juillet 1924.

Ratifications (suite) : _
Roumanie 31 mai I1924.
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22,

TRAITE
ENTRE LES PRINCIPALES PUISSANCES ALLIEES
ET ASSOCIEES ET LA GRECE

SIGNE A
SEVRES

LE 10 AOUT 1920.1!

Le Protocole XVI conclu 4 Lausanne le 24 juillet 1923 entre les
Gouvernements de I'Empire britannique, de la France, de 1'Italie,
du Japon et de la Gréce, stipule que les ratifications relatives au
Traité de Minorités signé & Sévres le 10 aofit 1920 avec la Grece
devront étre déposées en méme temps que les ratifications relatives
aux actes signés 2 Lausanne le 24 juillet 1923. En conséquence, les
ratifications de I’Empire britannique, de I'Italie et du Japon ont été
déposées a Paris le 6 aolit 1924. Celle de la France a été déposée
le 30 aofit 1924.

La garantie stipulée dans le Traité de Minorités a été acceptée
par une Résolution du Conseil de la Société des Nations en date du
26 septembre 1924 2.

! Paris, Imprimerie Nationale, 1920 ; et Société des Nations, Recueil des Traités,
vol. XXXVIII, p. 244 (1924).

# Procés-verbaux de la XXme Session, p.-v. 13, Journal officiel de la Société
des Nations, octobre 1924, p. 1343.
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24.

CONVENTION ENTRE LA POLOGNE ET LA VILLE LIBRE
DE DANTZIG
SIGNEE A
PARIS
LE g NOVEMBRE I920.

Cette Convention est entrée en vigueur en méme temps qu’a
6té constituée la Ville libre (article 40 de la Convention).
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30.

CONVENTION ET STATUT SUR LA LIBERTE DU TRANSIT

CONCLUS A

BARCELONE

LE 20 AVRIL IQ2I.

Adhésions

Allemagne
Dantzig

(Ville libre de —)
Ftats malais

(fédérés et non fédérés)
Palestine
Pérou

(ad veferendum)
Siam

Ratifications (suite) :
Esthonie
France
Greéce
Japon
Pologne
Suéde
Suisse

g avril 1923.
3 avril 1925.

22 aolt 1923.
28 janvier 1924.

15 septembre 1924.
20 novembre 1922.

6 juin 1925.

19 septembre 1924.
18 février 1924.

20 février 1924.

8 octobre 1924.
19 janvier 1925.
14 juillet 1924.
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31.

CONVENTION ET STATUT
SUR LE REGIME DES VOIES NAVIGABLES I’INTERET
INTERNATIONAL

CONCLUS A
BARCELONE

LE 20 AVRIL IQ2I.

Signataives :

Albanie
Autriche
Belgique

Bolivie

Bulgarie

Chili

Chine
Dancmark
Empire britannique
Espagne
Esthonie
Finlande

Yrance

Grece
Guatemala

Inde

Italie

Lithuanie
Luxembourg
Norvege
Nouvelle-Zélande
Panama

Pologne
Portugal

Suede
Tchécoslovaquie
Uruguay

Ratifications :

Albanie 8 octobre 1921.
Autriche 15 novembre 1923.
Bulgarie 11 juillet 1922.
Danemark 13 novembre 1922.
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Empire britannique
Finlande

France

Inde

Ttalie

Norvege
Nouvelle-Zélande
Roumanie
Tchécoslovaquie

Adhésions :

Colombie

(sous réserve d’appro-
bation ultérieure du Con-

_ gres colombien)
Etats malais

(fédérés et non fédérés)

Palestine
Pérou
{ad referendum)
Roumanie
Siam

2¥aolt 1922.
29 janvier 1923.
19 septembre 1924.

5 aofit 1g22.
4 septembre 1923.

g mai 1924.
8 septembre 1924.

7 avril 1923.

22 aolt 1923.

28 janvier 19z4
15 septembre 1924.

19 juin 1923.
2Q novembre 1922.
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37.

ACCORD SUR LA REGLEMENTATION
DU TRAFIC FERROVIAIRE INTERNATIONAL

SIGNE A
PORTOROSE

LE 23 NOVEMBRE IQ21,

Ratifications:

Italie 24 mars 1922.
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39.
ACTE DE NAVIGATION DE L’ELBE

SIGNE A
DRESDE

LE 22 FEVRIER I(g22.

Ratifications (suite) :

Allemagne 30 juin 1923.
France 3I mars Ig23.
Ttalie 31 mars I1g23.

Tchécoslovaquie 2I juin 1923.



365

54.

TRAITE DE COMMERCE
ENTREALA LETTONIE ET LA TCHECOSLOVAQUIE

SIGNE A
PRAGUE

LE 7 OCTOBRE 1922,

Ratifications : 1'échange des ratifications a eu lieu le 25 octobre
1923, et le Traité est entré en vigueur le g novem-
bre suivant.
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55.

TRAITE

ENTRE LA GRANDE-BRETAGNE ET LA MESOPOTAMIE
SIGNE A
BAGDAD

LE I0 OCTOBRE 1Q22.

Ratifications . 1'échange des ratifications a eu lieu & Bagdadle
19 décembre 1924.

Le 27 septembre 1924, le Conseil a adopté une Résolution? rela-
tive 4 l'application & la Mésopotamie (ou Irak) des principes de
I’article 22 du Pacte. Cette Résolution reproduit certains engagements
que le Gouvernement britannique, considérant son mandat sur
I'Trak, s’est déclaré disposé 4 accepter. Parmi ces engagements se
trouvent les suivants:

V.

Tout différend qui viendrait a s’élever entre le Gouvernement de
Sa Majesté britannique et le Gouvernement d’un autre Membre dela
Société des Nations sur le point de savoir si les dispositions du traité
d’alliance ou de la présente décision sont observés en Irak, ou sur
leur interprétation ou application, et qui ne pourrait étre réglé
par voie de négociations, sera soumis a la Cour permanente de
Justice internationale, instituée en vertu de l'article 14 du Pacte
de la Société.

VL

Au cas oli I'Trak serait admis dans la Société des Nations, les
obligations assumées aux termes du présent acte par le Gouver-
nement de Sa Majesté britannique prendraient fin.

VII.

A TDexpiration de la période pour laquelle a été conclu le traité
d’alliance, le Conseil de la Société des Nations, si I'Irak n’a pas été
admis dans la Société, sera invité a4 décider des nouvelles mesures
a prendre en vue de donner effet a I'article 22 du Pacte.

1 Journal officiel de la Société des Nations, octobre 1924, Procés-verbaux
de la XXXme Session du Conscil, page 1346.
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CONVENTION
ENTRE LA NORVEGE ET LA SUEDE
RELATIVE A LA NAVIGATION AERIENNE

SIGNEE A
STOCKHOLM
LE 26 MAI 1923.1

Ratifications: Les ratifications ont été échangées a Stockholm:
le 30 juillet 1923.

1 Sociélé des Nations, Recueil des Trailés, vol. XVIII (1923), p. 186.
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61.
TRAITE DE PAIX
SIGNE A
LAUSANNE

LE 24 JUILLET 1923.1

Ratifications :
Empire britannique 6 aout 1924.
France 30 aolt 1924.
Italie 6 aolt 1924.
Japon 6 aoflit 1924.
Turquie 31 mars I1924.

Par une Résolution en date du 26 septembre 19242, le Conseil
de la Société des Nations a décidé d’accepter la garantie relative
aux ressortissants non musulmans de la Turquie qui est stipulée
dans l'article 44 du Traité de paix de Lausanne.

1 Londres, H.M. Stationery Office; Treaty Series, n° 16, 1923 (Cmd. 1929)
— ot Société des Nations, Recueil des Traftés, vol. XXVIII, 1924, p. 11.

t Journal officiel de la Société des Nations, octobre 1924, XXXme Session du
Consell, p. 1343.
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62.

DECLARATION SUR L’ADMINISTRATION
JUDICIAIRE

SIGNEE A
LAUSANNE
LE 24 JUILLET 1923

PAR LES DELEGUES DE LA TURQUIE,

Ratifications :
Turquie 31 mars I1924.

24
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63.
CONVENTION

RELATIVE A LA

COMPENSATION A PAYER PAR LA GRECE
AUX RESSORTISSANTS ALLIES

SIGNEE A
LAUSANNE

LE 24 JUILLET IQ23.

Ratifications :
Empire britannique 6 aolit 1924.
France 30 aout 1924.
Italie 6 aolit 1924.

Japon 6 aotlt 1924.
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65.

CONVENTION
POUR LA REPRESSION DE LA CIRCULATION
ET DU TRAFIC DES PUBLICATIONS OBSCENES

SIGNEE A
GENEVE

LE I2 SEPTEMBRE 1923. 1

Adhésions
Egypte 29 octobre 1924.
Pérou
(ad referendum) 15 septembre 1g24.
Ratifications :
Albanie 13 octobre 1924.
Allemagne IT mai 1925.
Autriche 12 janvier 19z5.
Bulgarie 1%t juillet 1924.
Espagne 19 décembre 1924.
Finlande 29 juin 1g25.
Italie 8 juillet 1924.
Monaco II mai 1925.
Siam 28 juillet 1924

1 Cette Convention est entrée en vigueur le 7 aotit 1924, 4 savoir le trentiéme jour
suivant celui du dépot de la deuxiéme ratification (article 11).
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68.
CONVENTION INTERNATIONALE

POUR LA :
SIMPLIFICATION DES FORMALITES DOUANIERES
CONCLUE A
GENEVE
LE 3 NOVEMBRE 1923.1

Signataives (suite) :

Australie

Bulgarie

Chine

Inde

Norvege

Paraguay

Pays-Bas (pour les Indes
néerlandaises, Surinam
et Curacao)

Roumanie

Suede

Adhésions :

Perse 8 mai 1925.

Ratifications

Australie 13 mars 1925.
(a I'exception de la Pa-
pouasie, de I'ile de Nor-
folk et des territoiressous
mandat de la Nouvelle-

Guinée)
Autriche 11 septembre 1924.
Belgique 4 octobre 1924.
Empire britannique 29 aolt 1924.

1 Cette Guavention est entrée en vigueur le 27 novembre 1924, & savoir le quatre-
vingt-dixiéme: jour aprés la réception par le Secrétaire général de la Société des
Nations 1+ [a cinquiéme ratification (article 26).



Danemark

Egypte

Inde

Italie

Nouvelle-Zélande

Pays-Bas
(y compris les Indes
néerlandaises, Surinam
et Curacgao)

Siam

Union sud-africaine

17 mai 1924.

23 mars Ig25.
I3 mars 1925.

13 juin 1924.

29 aoft 1924.

30 mai 1g25.

19 mai 1925.

29 aolt 1924.

373
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70.
CONVENTION ET STATUT
SUR LE
REGIME INTERNATIONAL DES VOIES FERREES
CONCLUE A
GENEVE

LE 9 DECEMBRE 1923.1!

Stgnataires (suite):

Bulgarie

France

Indec

Lettonie
Norvege
Nouvelle-Zélande
Portugal

Siam

Suede

Suisse
Tchécoslovaquie.

Adhésions :

Chine 21 janvier 1925.
(avec réserves)

Panama 1T mai 1925.
(ad referendum)

Rhodésie méridionale 28 avril 1925.
(L’adhésion ne porte pas
sur le protocole de signa-
ture; elle a été donnée
sous réserve de ratifica-
tion.)

Terre-Neuve 28 avril 1925.

1 (ette Convention doit entrer en vigueur lc guatre-vingt-dixiéme jour a'prés
la réception par le Secrétaire général de la Société des Nations de la, cinqui¢me
ratification {article 6).



375

Ratifications :
Empire britannique 29 aofit 1924.
Inde 1er avril 1925,
Nouvelle-Zélande rer avril 1g925.
(y compris le Samoa
occidental)

Siam g janvier 1gzs.
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71.

CONVENTION ET STATUT
SUR LE
REGIME INTERNATIONAL DES PORTS MARITIMES
CONCLUS A
GENEVE
LE g DECEMBRE 1923.1
Signataires (suite) :
Allemagne
Bulgarie
Hongrie
Inde
Italie
{sous réserve du droit
concernant l’émigration
dont V'article 12 de ce
Statut)
Norvége
Nouvelle-Zélande
Siam
Suede
Suisse
Tchécoslovaquie
(sous réserve du droit
concernant l’émigration

dont l’article 12 de ce
Statut)

Adhésions :

Australie

(a Yexclusion de laPa-

pouasie, de I'ile de Nor-

folk et des territoires

sous mandat de la Nou-

velle-Guinée) 2¢ juin 1925.
France

(sous réserve de ratifica-

L Cette Convention doit entrer en vigueur le quatre-vingt-dixieme jour apres
la réception par le Secrétaire général de la Société des Nations de la cinquiéme
ratification (article 6).



377

tion et avec les deux
réserves suivantes :

1° la France aura la
faculté de suspendre,
conformément a l'article
8 de la Convention, le
bénéfice de 1'égalité de
traitement pour la ma-
rine marchande d'un
Etat qui, en faisant usa-
ge de la disposition de
Particle 12, par. 1,
viendrait a rompre lui-
m¢éme 1’égalité de trai-
tement au profit de sa
marine ;

2° la présente adhé-
sion n’engage pas, ainsi
qu’il est prévu a lar-
ticle gy de la Convention,
I’ensemble des protecto-
rats, colonies, posses-
sions ou territoires
d’outre-mer soumis a
la souveraineté ou a
Pautorité de la Répu-

blique francaise.) ter décembre 1924.
Panama

(ad vefevendum) 1T mai 1925.
Rhodésie méridionale 28 avril 1925.
Terre-Neuve 28 avril 1925,

Ratifications

Empirc britannique 29 aott 1924.
Inde Ter avril 1925.

Nouvelle-Zélande

{y inclus le Samoa occi-

dental) rer avril 1g25.
Siam 9 janvier 19z5.
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72.
CONVENTION

RELATIVE AU
TRANSPORT EN TRANSIT DE L’ENERGIE ELECTRIQUE
CONCLUE A
GENEVE
LE g DECEMBRE]1923.!

Signataives (suite) :

Bulgarie

France
Nouvelle-Zélandc
Tchécoslovaquie

Adhésions :

Rhodésie méridionale 28 avril 1925.
Terre-Neuve 28 avril 1920.

Ratifications :

Empire britannique 1er avril 1925,
Nouvelle-Zélande Ter avril 1925.

§* Cette Convention doit entrer en vigueur le quatre-vingt-dixiéme jour apreés la
réception’ par le Secrétaire général de la Société des Nations de la troisiéme ratifi-
cation (article 18).
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73.
CONVENTION

RELATIVE A
L’AMENAGEMENT DES FORCES HYDRAULIQUES
INTERESSANT PLUSIEURS ETATS,
CONCLUE A
GENEVE

LE g DECEMBRE 1923. !

Signataires (suite) :

Bulgarie
France
Nouvelle-Zélande
Siam
Adhésions :
Rhodésie méridionale 28 avril 1925.
Terre-Neuve 28 avril 1925.
Ratifications :
Empire britannique Ter avril 19235.
Nouvelle-Zélande 1er avril 19z5.
Siam 9 janvier Ig2s.

1 Qette Convention est entree en vigueur le 30 juin 1925, & savoir le quatre-
vingt-dixiéme jour aprés la réception par le Secrétaire général de la Société des
Nations de la troisieéme ratification (article 18), |
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74.

TRAITE D’ALLIANCE ET I’AMITIE
ENTRE LA FRANCE ET LA TCHECOSLOVAQUIE

SIGNE A
PARIS

LE 25 JANVIERV1g24.1

Ratifications © Les ratifications ont été échangées a Paris le
4 mars 19z4.

Artrcle 6.

Conformément aux principes énoncés dans le Pacte de la Société
des Nations, les Hautes Parties contractantes conviennent que,
au cas ol il surgirait entre elles dans I'avenir des questions litigieuses
qui ne pourraient pas étre résolues par un accord amiable ou parla
voie diplomatique, elles soumettront ce litige soit 4 la Cour perma-
nente de Justice internationale, soit 4 un ou a plusieurs arbitres
choisis par elles.

1 Société des Nations, Recueil des Traités, vol. XX1I1 (1924), p. 164.
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76.
PROTOCOLE N° I1

RELATIF A LA
RECONSTRUCTION FINANCIERE DE LA HONGRIE
SIGNE A
GENEVE
LE I4 MARS 1924.°'

Signatazre :

Hongrie
Ratification : 25 avril 1924.
Avrticle 15.

Toute divergence quant & linterprétation dudit Protocole sera
réglée par le Conseil de la Société des Nations.

1 Société des Nalions, Document G. 135, M. 53, 1924, 11. Genéve, le 20 avrit 1924,
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71.

CONVENTION
RELATIVE AU
TRANSFERT DU TERRITOIRE DE MEMEL
SIGNEE A
PARIS

LE 8 MAI 1924.

Ratifications :

Lithuanie 27 septembre 1924.
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SECTIONI.

18.

TRAITE DE COMMERCE
ENTRE LA REPUBLIQUE D’ESTHONIE ET LE ROYAUME
, DE HONGRIE

SIGNE A
REVAL

LE I9 OCTOBRE IQ22.}'

Ratifications : 1.’échange des ratifications a eu lieu & Reval (Tal—r
linn), le g septembre 1924.

Article 21.

Les différends entre les deux Hautes Parties contractantes sur
Papplication ou linterprétation du présent Traité seront tranchés
par un tribunal arbitral mixte. Le tribunal arbitral sera constitué
ad hoc et devra comprendre un nombre égal de représentants des
deux Parties. Si ces représentants ne parviennent pas a se mettre
d’accord, ils feront appel 4 un tiers arbitre neutre dont la désigna-
tion sera éventuellement demandée au Président de la Cour perma-
nent de Justice internationale.

Y Societé des |Nations, [Recueil des 'Traiiés, volume XXX (1924-1925), p. 34%.
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79.
CONVENTION DE COMMERCE
ENTRE LES PAYS-BAS ET LA TCHECOSLOVAQUIE
SIGNEE A
LA HAYE

LE 20 JANVIER 1923.!

Ratifications : L’échange des ratifications a4 eu lieu a Prague le
17 octobre 1924.

VII.

Tout différend sur linterprétation, l'application ou l'exécution
de la présente Convention qui n’a pu étre résolu entre les Hautes
Parties contractantes par la voie diplomatique sera soumis a la Cour
permanente de Justice internationale.

1 Société des Nations, 'Recueil des!Traités, volume XXXI1 (1924-1925), p. 94
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80.

TRAITE D’ALLIANCE DEFENSIVE
ENTRE L'ESTHONIE ET LA LETTONIE
SIGNE A
TALLINN

LE I NOVEMBRE 19231

Ratifications : Les ratifications ont été échangdées le 21 février 1924.
Article 6.

Toutes les questions litigieuses qui pourraient surgir entre les
Hautes Parties contractantes, et qui ne peuvent pas étre résolues
par voies diplomatiques, seront portées devant la Cour de Justice
internationale ou soumises 4 un arbitrage international.

1 Société des Nations, Recueil des Traités, volurne X XIIT (1924}, p. 82.
25
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81.

CONVENTION?
RELATIVE A L'ORGANISATION DU STATUT DE LA ZONE
DE TANGER

SIGNEE A PARIS

LE 18 DECEMBRE I1923.°%

Article 54.

Les différends qui viendraient a s’élever au sujet de l'interpréta-
tion et de 'application des dispositions de la présente Convention
seront portés soit devant la Cour permanente de Justice interna-

tionale, soit, du commun accord des Parties, devant la Cour per-
manente d’Arbitrage de La Haye,

1 Le dépoOt desinstruments de ratification a eu lieu 4 Paris le 14 mai 1924.
La Suéde a notifié son adhésion aux Etats signataires le 19 septembre 1924.

Le préambule de cette Convention est ainsi congu: « Le Président de la Répu-
blique francaise, Sa Majesté le Roi du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d’Irlande et des territoires britanniques au deld des mers, Empereur des Indes,
Sa Majesté le Roi d’Espagne, désireux d’assurer 4 la ville de Tanger et 4 sa banlieue

le régime prévu par les traités en vigueur, ont nommeé a cet effet pour leurs pléni-
potentiaires, 4 savoir ... .»

2 Société des Nations, Recueil des Traités, volurne XXVIII, 1924, p. 542,
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82.

CONVENTION
ENTRE LA REPUBLIQUE DE FINLANDE ET LE ROYAUME
DE NORVEGE, CONCERNANT LA FRONTIERE ENTRE LE
GOUVERNEMENT DE FINMARK ET LE BAILLIAGE DE
PETSAMO

SIGNEE A
CHRISTIANIA

LE 28 AVRIL 1024.!

Ratifications : L’échange des ratifications a eu lieu & Helsingfors
Ie 26 septembre 1924.

Avrticle 8,

Les différends relatifs a l'interprétation ou a l'application de la
présente Convention, qui n’auraient pu étre réglés par des négocia-
tions, seront soumis a la Cour permanente de Justice internationale,
4 moins que les Etats contractants ne soient, par accord spécial,
convenus de les faire résoudre d'une autre maniére.

¢ Société des Nations, Recueil des Traités, volume XXX (1924-1925), p. 51.
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83.

TRAITE DE CONCILIATION
ENTRE LA SUEDE ET LA SUISSE

SIGNE A
STOCKHOILM

LE 2 JUIN 1g24.°'

Ratifications: 1'échange des instruments de ratification a eu lieu
A Stockholm le 14 février 1925; le Traité est ainsi
entré en vigueur i cette date, conformément &
T’article 16, alinéa 2.

Article premuer.

Les Parties contractantes s’engagent a soumettre a une Commis-
sion permanente de conciliation tous les différends s’élevant entre
elles qui n’auraient pu étre résolus par la voie diplomatique et ne
seraient pas susceptibles d'un réglement judiciaire au sens de
Tarticle 36, alinéa 2, du Statut de la Cour permanente de Justice
internationale. ‘

Il appartiendra & chacune des Parties de décider du moment
4 partir duquel la procédure de conciliation pourra étre substituée
aux négociations diplomatiques.

Les Parties contractantes peuvent convenir quun différend qui
serait susceptible d'un réglement judiciaire au sens de l'article 36,
alinéa 2, du Statut de la Cour permanente de Justice internationale
soit préalablement déféré 4 la procédure de conciliation.

Avwticle 2,

La Commission permanente de conciliation se compose de cing
membres.

Les Parties contractantes nomment chacune un membre a leur gré
et désignent les trois autres d’'un commun accord. Ces trois membres
ne doivent ni étre des ressortissants des Etats contractants, ni
avoir leur domicile sur leur territoire ou se trouver a leur service.

Le président de la Commission est nommé d'un commun accord
parmi les membres désignés en commun.

La Commission sera constituée dans les six mois quisuivront
I'échange des ratifications du présent Traité.

Si la nomination des membres a désigner en commun ou du pré-
sident n’intervient pas dans les six mois a compter de 1’échange

1 Société des Nations, Recueil des Traités, volume XXXIII (1925), p. 200,
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des ratifications ou, en cas de retraite ou de déces, dans les deux
mois a compter de la vacance du sitge, les nominations seront
effectuées, 4 la demande d’une seule des Parties, par le Président
de la Cour permanente de Justice internationale ou, si celui-ci est
ressortissant de 'un des Etats contractants, par le Vice-Président
de la Cour.
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84.

TRAITE DE CONCILIATION
ENTRE LE DANEMARK ET LA SUISSE

SIGNE A
COPENHAGUE
LE 6 JUIN 1924.1

Ratifications : L’échange des instruments de ratification a eu
lieu & Berne le 18 mai 1925; le Traité est ainsi
entré en vigueur a cette date, conformément a
P’article 16, alinéa 2.

Avrticle premier.

Les Parties contractantes s’engagent a soumettre a une Commis-
sion permanente de conciliation tous les différends s’élevant entre
elles qui n’auraient pu étre résolus par la voie diplomatique et ne
seraient pas susceptibles d'un réglement judiciaire ou arbitral
conformément a 'article™36, alinéa 2, du Statut de la Cour perma-
nente de Justice internationale ou conformément a toute autre con-
vention internationale en vigueur entre les Parties contractantes.

Il appartiendra & chacune des Parties de décider du moment a
partir duquel la procédure de conciliation pourra étre substituée
aux négociations diplomatiques.

Les Parties contractantes peuvent convenir quun différend qui
serait susceptible d’un réglement judiciaire ou arbitral soit préala-
blement déféré a la procédure de conciliation.

Article 2.

La Commission permanente de conciliation se compose de cinq
membres,

Les Parties contractantes nomment chacune un membre a leur
gré et désignent les trois autres d’un commun accord. Ces trois
membres ne doivent ni étre des ressortissants des Etats contrac-
tants, ni avoir leur domicile sur leur territoire ou se trouver a leur
service.

Le président de la Commission est nommé d'un commun accord
parmi les membres désignés en commun.

1 Message du Gonseil fédéral suisse a I’Assemblée fédérale (Berne, 28 octobre
1924).
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La Commission sera constituée dans les six mois qui suivront
I’échange des ratifications du présent Traité.

Si la nomination des membres a désigner en commun ou du pré-
sident n’intervient pas dans les six mois & compter de l'échange
des ratifications, ou, en cas de retraite ou de déceés, dans les deux
mois a compter de la vacance du si¢ge, les Parties contractantes
nomment chacune un de ces membres remplissant les conditions
prévues au 2me alinéa, tandis quc la nomination du président cst
effectuée, au besoin, a la demande d’une seule des Parties, par le
Président de la Cour permanente de Justice internationale ou, si
celui-ci est ressortissant de 'un des Etats contractants, par le Vice-
Président ou par le membre le plus 4gé de la Cour qui n’est pas res-
sortissant de 'un des Etats contractants.
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85.

TRAITE DE CONCILIATION ET D’ARBITRAGE
ENTRE LA HONGRIE ET LA SUISSE

SIGNE A
BUDAPEST
LE 18 JUIN 1924.1

Ratifications : L’échange des instruments de ratification a eu
lieu 2 Budapest le 13 mai 1925; le Traité est ainsi
entré en vigueur a cettc date, conformément a
I'article 20, alinéa 2.

Article 11.

Le tribunal arbitral chargé de statuer sur les différends qui, aux
termes du présent Traité, peuvent étre soumis obligatoirement a
I’arbitrage, scra, dans chaque cas particulier, constitué d’'un commun
accord par les Parties contractantes.

Si le tribunal n’est pas constitué dans les six mois qui suivent la
notification d’une demande d’arbitrage, chacune des Parties peut
déférer, par voie de simple requéte, le différend ala Cour permanente
de Justice internationale.

Si le différend requiert célérité, les Parties contractantes peuvent
convenir, dans ce dernier cas, de le porter devant la Chambre de
procédure sommaire de la Cour permanente de Justice internatio-
nale.

Article 14.

Sauf convention contraire et sous réserve du cas ou la Cour per-
manente de Justice internationale serait appelée a connaitre du
différend, la procédure arbitrale est régie par les articles 51 a 85
de la Convention pour le réglement pacifique des conflits inter-
nationaux, du 18 octobre 1907.

3 Document du Conseil fédéral suisse.
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86.
TRAITE

RELATIF

AU REGLEMENT JUDICIAIRE DES DIFFERENDS
ENTRE LE BRESIL ET LA SUISSE

SIGNE A
RIO-DE-JANEIRO

LE 23 JUIN 1924.1

Ratifications : L’échange des instruments de ratification a eu
lieu & Rio-de-Janeiro le 7 avril 1925; l¢ Traité
est ainsi entré en vigueur a cette date, confor-
mément a Varticle 7, alinéa 2.

Article 1.

Les Hautes Parties contractantes s’engagent a soumettre a la
Cour permanente de Justice internationale les différends qui s’éle-
veraient entre elles et n’auraient pu étre résolus par la voie diplo-
matique ou par tout autre moyen de conciliation, a la condition,
toutefois, qu’ils ne portent pas sur des questions qui affectent
des principes constitutionnels de I'un ou 'autre des Etats contrac-
tants.

Avrticle 2.

Les questions qui ont déja fait 'objet d’accords définitifs entre
les deux Parties ne peuvent donner lieu a recours 4 la Cour perma-
nente de Justice internationale, & moins que le différend ne porte
sur l'interprétation ou I'exécution de ces mémes accords.

Article 3.

Dans chaque cas particulier, les Hautes Parties contractantes
signeront un compromis spécial déterminant nettement l'objet
du différend, les compétences particulitres qui pourraient &tre
dévolues & la Cour, ainsi que toutes autres conditions arrétées
entre elles.

Le compromis est établi par échange de notes entre les Gouver-
nements des Hautes Parties contractantes.

1 Société des Nations, Recueil 'des Traités, volume XXXTII (1925), p. 415.
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Il est interprété en tous points par la Cour permanente de Justice
internationale.

Si, dans les six mois qui suivent la notification d’un projet de
compromis par l'une des Parties, les Hautes Parties contractantes
ne parviennent pas a s’entendre sur les dispositions a prendre, cha-
cune d’entre elles peut saisir la Cour de Justice internationale par
voie de simple requéte, conformément a I’article 40 de son Statut.

Avticle 4.

Tes Hautes Parties contractantes s'engagent a observer et a
exécuter loyalement I'arrét rendu par la Cour permanente de Justice
internationale.

Elles s’abstiendront, durant le cours de la procédure judiciaire,
de toute mesurs pouvant avoir une répercussion préjudiciable sur
I'exécution de 1'arrét a rendre par la Cour de Justice.

Avrticle 5.

Les difficultés auxquelles peut donner lieu 'exécution de 'arrét
seront tranchées par la Cour permanente de Justice internationale.

Dans ce cas, chacune des Parties peut saisir la Cour de Justice du
différend par voie de simple requéte.
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817.

CONVENTION?
ENTRE LE DANEMARK ET LA SUEDE

RELATIVE A
L’INSTITUTION D’UNE COMMISSION DE CONCILIATION
SIGNEE A
STOCKHOLM
LE 27 JUIN 1024 %2

Avrticle premier.

Les Parties contractantes s’engagent a soumettre aux fins
d’enquéte et de conciliation, 4 une Commission permanente constituée
dans les conditions prévues ci-dessous, tous différends, de quelque
nature qu’ils soient, qui n’auraient pu étre résolus par la voie diplo-
matique dans un délai raisonnable et qui ne doivent pas étre portés,
aux termes, soit du Statut de la Cour permanente de Justice inter-
nationale, soit de tout autre accord conclu entre elles, devant ladite
Cour ou 4 un tribunal d’arbitrage.

Article 2.

Si un différend, dont 'une des Parties a saisi la Comunission, est
porté par l'autre Partie, conformément aux dispositions visées a
I'article premier, devant la Cour permanente ou un tribunal d’arbi-
trage, la Commission suspendra l'examen du différend jusqu’a
ce que la Cour ou le tribunal ait statué sur la compétence.

Article 3.

La Commission se compose de cinq membres. Chaque Etat en
désigne deux, dont 'un peut étre choisi parmi ses propresnationaux.
Le cinquiéme, qui remplit les fonctions de président, doit apparte-
nir 4 une autre nationalité qu'a celle des autres membres de la Com-
mission. Le président est désigné d'un commun accord par les Par-
ties. Au cas ol cet accord ne pourrait s’établir, la nomination du
président sera effectuée, & la requéte de I'une des Parties, parle
Président de la Cour permanente de Justice internationale ou, si
celui-ci est ressortissant d’un des Etats contractants, par le Vice-
Président de la Cour.

La Commission devra étre constituée dans les six mois qui sui-
vront I’échange des ratifications de la présente Convention.

I Le Tra—it;é entrera ‘en vigueur lorsqu’auront été échangés les instruments de rati-
fication ; il est conclu pour cing ans.
2 Sociélé des Nalions, Recueil des Traités, volume XXXIII (1925), p. 158.
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88.
CONVENTION! .
ENTRE LE DANEMARK ET LA NORVEGE
RELATIVE A
IINSTITUTION D’UNE COMMISSION DE CONCILIATION
SIGNEE A
STOCKHOLM
LE 27 JUIN 1024.2

Avticles 1, 2 et 3.
(Voir n° 87, Convention entre le Danemark et la Suéde relative

a Uinstitution d’une Commuission de conciliation. -~ Stockholm,
le 27 jwin 1924.)

1 Le Traité entrera en vigueur lorsqu’auront été échangés les instruments de rati-
fication ; il est conclu pour cing ans.
2 Société des Nations, Recueil des Traités, volume XX XIIT (1925), p. 182.
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89.

CONVENTION
ENTRE LE DANEMARK ET LA FINLANDE

RELATIVE A
LVINSTITUTION D’UNE COMMISSION DE CONCILIATION
SIGNEE A
STOCKHOLM
LE 27 JUIN 1924.1

Ratifications: 1échange des ratifications aeulieu & Copenhague
le 7 mars 1925.

Article premaer.

Les Parties contractantes s’engagent a soumettre, aux fins
d’enquéte et de conciliation, a une Commission permanente, cons-
titude dans les conditions prévues ci-dessous, tous différends, de
quelque nature qu’ils soient, qui n’auraient pu étre résolus par la
voie diplomatique dans un délai raisonnable et qui ne doivent pas
étre déférés, aux termes, soit du Statut de la Cour permanente de
Justice internationale, soit de tout autre accord conclu entre elles,
aladite Cour ou a un tribunal d’arbitrage.

Article 2.

Si un différend, dont 'une des Parties a saisila Commission, est
porté par l'autre Partie, conformément aux dispositions visées a
l'article premier, devant la Cour permanente ou un tribunal d’arbi-
trage, la Commission suspcendra l'examen du différend jusqu’a
ce que la Cour ou le tribunal ait statué sur la compétence,

Article 3.

La Commission sc compose de cing membres. Chaque Etat en
désigne deux, dont'un peut étre choisi parmi ses propres nationaux.,
Le cinquigme, qui remplit les fonctions de président, doit appar-
tenir 4 une autre nationalité qu’a celle des autres membres de la
Commission. Le président est désigné d’un commun accord par les
Parties. Au cas oll cet accord ne pourrait s’établir, sa nomination

1 Snciété des Nations, Recueil des Traités, volume XX XIII (1925), p. 133.
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sera effectuée, 4 la requéte de I'une des Parties, par le Président de
la Cour permanente de Justice internationale ou, si celui-ci est
ressortissant d’un des Etats contractants, par le Vice-Président
de la Cour.

I.a Commission devra étre constituée dans les six mois qui sui-
vront I'échange des ratifications de la présente Convention.
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90.
CONVENTION?

ENTRE

LE DANEMARK ET LA NORVEGE, RELATIVE AU
GROENLAND ORIENTAL

SIGNLEE A
COPENHAGUE

LE Q JUILLET 1g24.%

Article 8.

Au - cas ot il s’éleverait entre les deux Gouvernements des.
différends relatifs a l'interprétation d’une disposition quelconque
de la présente Convention, les Parties sont d’accord que ces
différends seront réglés avec force obligatoire par la Cour perma-
nente de Justice internationale 4 La Haye instituée par la Société
des Nations,

L Entrée en vigueur le 10 juillet 1924.
2 Copenhague, J. 'H. Schultz A/S Trykkeri.
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91.

CONVENTION?
ENTRE LES ETATS-UNIS I’AMERIQUE ET LES PAYS-BAS
CONCERNANT LA REGLEMENTATION DU TRAFIC DES
BOISSONS ALCOOLIQUES

SIGNEE A
WASHINGTON

LE 21 AOOT 1g24. 2

Avrticle TV.

Lorsqu'un navire néerlandais présentera une demande d’indem-
nité¢, comme ayant subi une perte ou un dommage par suitc de 'exer-
cice illégitime ou abusif des droits conférés par 'article 2 du pré-
sent Traité, ou comme s’étant vu refuser le bénéfice des dispositions
de larticle 3, cette demande sera examinée conjointement par
deux personnes, dont chacune sera désignée par l'une des Hautes
Parties contractantes.

Il devra étre donné suite aux recommandations contenues dans
tout rapport ainsi conjointement établi. 5i ces deux personnes ne
peuvent se mettre d'accord sur un rapport commun, la demande sera
renvoyée a la Cour pcrmanente d’Arbitrage de La Haye, indiquée
dans la Convention sur le réglement pacifique des différends inter-
nationaux, conclue a La Haye, le 18 octobre 1907. Le tribunal
d’arbitrage sera constitué en conformité de I'article 87 (chapitre IV)
et de larticle 59 (chapitre III) de ladite Convention. La procé-
dure sera suivie d’aprés celles des dispositions du chapitre IV de
cette Convention et du chapitre III de ladite (en tenant compte
notamment des articles 70 et 74, mais non des articles 53 et 54)
que le tribunal pourra juger applicables et compatibles avec les
dispositions du présent accord. Toutes les sommes dont le verse-

L Au momenl de la signature de cette Gonvention, a eu lieu entre les
Gouvernements américain ¢t néerlandais un ¢échange de notes stipulant que,
dans le cas d’une adhésion éventuelle par les Etats-Unis au Protocale du
16 décembre 1920, portant création de la Cour permanente de Justice inter-
nationale 4 La llaye, le Gouvernement des Etats-Unis sera disposé 4 envisa-
ger une modification de¢ ladite Convention ou la conclusion d'un accord séparé
portant que les réclamations telles qu’elles se trouvent mentionnées @
['article IV de fa Gonvention et qui ne pourront dtre réglées de fa maniére
indiquée au § 1 de cet article seront déférées a la Cour permanente de
Justice internationale au licu de la Cour permanente d’Arbitrage.

2 Société des Nations, Recueil des Traités, volume XXXIIT (1925), p. 440.
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ment pourra étre ordonné par le tribunal, & P’occasion d’une instance
quelconque, devront étre payées dans les dix-huit mois suivant la
date de la sentence définitive, sans qu'il y ait lieu & intérét ou déduc-
tion, sauf comme il est spécifié ci-apres. Chaque Gouvernement
supportcra les dépenses engagées par lui. Les dépenses du tribunal
seront couvertes au moyen d’une déduction proportionnelle opérée
sur le montant des versements qu”’il aura ordonnés, au taux de 5%
desdites sommes, ou & un taux moins élevé que pourront décider
les deux Gouvernements d’'un commun accord ; le déficit, s'il y a
lieu, sera couvert, par moitiés, par les deux Gouvernements.

26
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92.

ACCORD ENTRE LES GOUVERNEMENTS ALLIES ET LE
GOUVERNEMENT ALLEMAND EN CE QUI CONCERNE
L’ARRANGEMENT DU g AOUT 1924 ENTRE LE GOUVER-
NEMENT ALLEMAND ET LA COMMISSION DES
REPARATIONS

SIGNE A
LONDRES

LE 30 AOUT 1024.

(Voir premier Addendum a la Collection.)
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93.

ARRANGEMENT ENTRE LES GOUVERNEMENTS ALLIES
ET LE GOUVERNEMENT ALLEMAND

SIGNE A
LONDRES

LE 30 AOUT 1924.

(Voir premier Addendum a la Collection.)
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94,
ARRANGEMENT ENTRE LES GOUVERNEMENTS ALLIES
SIGNE A
LONDRES
LE 30 AOUT 1024.

(Voir premier Addendum a la Collection.)
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95.

TRAITE
DE CONCILIATION ET DE REGLEMENT JUDICIAIRE
ENTRE LA SUISSE ET L'ITALIE

SIGNE A
ROME

LE 20 SEPTEMBRE I924.1

Ratifications : L’échange des instruments de ratification a eu
lieu & Rome le 29 janvier 1925 ; ce Traité est ainsi
entré en vigueur A cette date, conformément a
I'article 21, alinéa 2.

Avrticle 15.

Si l'une des Parties n’accepte pas les propositions de la Com-
mission permanente de conciliation ou ne se prononce pas dans le
délai fixé par son rapport, chacune d’elles pourra demander que le
litige soit soumis a la Cour permanente de Justice internationale.

Dans le cas ol1, de I'avis de la Cour, le litige ne serait pas d’ordre
juridique, les Parties conviennent qu’il sera tranché ex equo et
bono.

Avrticle 16.

Les Parties contractantes établiront, dans chaque cas particulier,
un compromis spécial déterminant nettement 'objet du différend,
les compétences particuliéres qui pourraient étre dévolues & la Cour
permanente de Justice internationale, ainsi que toutes autres
conditions arrétées entre elles.

Ie compromis sera établi par échange de notes entre les gouver-
nements des Parties contractantes.

Il sera interprété en tous points par la Cour de Justice.

Si le compromis n'est pas arrété dans les trois mois a compter du
jour ol 'une des Parties a été saisie d'une demande aux fins de
réglement judiciaire, chaque Partie pourra saisir la Cour de Justice
par voie de simple requéte.

Article 17.

Sila Cour permanente de Justice internationale établissait qu’une
décision d’une instance judiciaire ou de toute autre autorité relevant

1 Société des Nations, Recueil des Traités, volume XX X111 (1925), p. 91.
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de 'une des Parties contractantes se trouve entiérement ou partiel-
lement en opposition avec le droit des gens, et si le droit constitu-
tionnel de cette Partie ne permettait pas ou ne permettait qu'impar-
faitement d’effacer par voie administrative les conséquences de la
décision dont il s’agit, il serait accordé a la Partie lésée une satis-
faction équitable d'un autre ordre,

Article 18.

L’arrét rendu par la Cour permanente de Justice internationale
sera exécuté de bonne foi par les Parties.

Les difficultés auxquelles son interprétation pourrait donner lieu
seront tranchées par la Cour de Justice, que chacune des Parties
pourra saisir & cette fin par voie de simple requéte.

Article 19.

Durant le cours de la procédure de conciliation ou de la procédure
judiciaire, les Parties contractantes s’abstiendront de toute mesure
pouvant avoir une répercussion préjudiciable sur I'acceptation des
propositions de la Commission de conciliation ou sur ’exécution
de I'arrét de la Cour permanente de Justice internationale.

Article 20.

Les contestations qui surgiraient au sujet de I'interprétation ou de
Iexécution du présent Traité seront, sauf convention contraire,
soumises directement & la Cour permanente de Justice internatio-
nale par voie de simple requéte.
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96.

RESOLUTIONS
RELATIVES AU REGLEMENT PACIFIQUE
DES DIFFERENDS INTERNATIONAUX

ADOPTEES PAR LA CINQUIEME ASSEMBLEE
DE LA SOCIETE DES NATIONS A
GENEVE

LE 2 OCTOBRE 1924

(Voir second Addendum a la Collection
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97.

TRAITE DE CONCILIATION
ENTRE L’AUTRICHE ET LA SUISSE

SIGNE A
VIENNE

LE IT OCTOBRE 1924.}

Ratifications : L'échange des ratifications a eu lieu & Berne le
1er mai 1925 ; le Traité est ainsi entré en vigueur
A cette date, conformément a l’article 12, alinéa 2.

Avticle premier.

Les Parties contractantes s’engagent a soumettre, préalablement
a toute procédure devant un tribunal international ou arbitral,
a la procédure de conciliation réglée par les articles ci-aprés tous
les différends, de quelque nature qu’ils soient, qui viendraient a
s’élever entre elles et n’auraient pu étre résolus par la voie diplo-
matique, a la condition qu’ils ne soient pas susceptibles d'un regle-
ment judiciaire aux termes de larticle 36 du Statut de la Cour
permanente de Justice internationale.

Il appartiendra & chacune des Parties contractantes de décider
du moment a partir duquel la procédure de conciliation pourra
étre substitude aux négociations diplomatiques.

Avrticle 2.

Les Parties contractantes pourront convenir de soumettre préa-
lablement & la procédure de conciliation un différend susceptible
d’étre tranché par la Cour permanente de Justice internationale

en vertu de l'article 36 de son Statut.

Protocole final.

Au moment de procéder a la signature du traité de conciliation
conclu a la date de ce jour, les soussignés, dliment autorisés 3 cet
effet, déclarent qu’il est entendu que les Parties contractantes demeu-
reront lides entre elles, jusqu'a I'expiration du Traité de concilia-
tion, par les termes de P'article 36 du Statut de la Cour permanente
de Justice internationale, au cas ol1 'obligation gqu’elles ont assumée
en adhérant a la disposition facultative du Statut précité viendrait
a prendre fin, dans l'intervalle, pour l'une d’entre elles.

1 Société des Nations, Recueil des Traités, volurne XXXIIT (1925), p. 423.
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98.

TRAITE DE COMMERCE ET DE NAVIGATION
ENTRE LE DANEMARK ET LA LETTONIE
SIGNE A
RIGA

LE 3 NOVEMBRE Ig24.!

Ratifications . L’échange des ratifications a eu lien 4 Riga le
25 avril 1925.

Avrticle 34.

Les différends qui viendraient a s’élever entre les Hautes Parties
contractantes relatifs a I'application et a l'interprétation du présent
Traité et qui n’auraient pu étre résolus par la voie diplomatique
seront soumis a un tribunal d’arbitrage qui, le cas échéant, se com-
posera d’'un représentant de chacune des Hautes Parties contrac-
tantes et d'un arbitre qu’elles désigneront parmi les ressortissants
d’un tiers Etat. A défaut d’'un accord entre les deux Gouvernements
du choix de Varbitre, le Président de la Cour permanente de Justice
internationale sera prié de le désigner.

Le siege du tribunal sera fixé par les Hautes Parties contractantes
ou, a défaut d'un accord y relatif, par larbitre.

Le tribunal suivra la procédure sommaire prescrite par le regle-
ment adopt¢ par la Cour permanente de Justice internationale, le
24 mars 1922, section C (articles 67-70).

Les décisions prises par le tribunal d’arbitrage pourront, au cours
d’un mois apreés leur notification aux Hautes Parties contractantes,
étre soumises par chacune de celles-ci & la. Cour permanente de
Justice internationale en vue de revision,

1 Société des Nations, Recueil des Trailés, volume XXXIIT (1925), p. 394.
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99.

ACCORD POUR LE RENOUVELLEMENT
DE LA CONVENTION D’ARBITRAGE
ENTRE LA GRANDE-BRETAGNE ET LA SUEDE

SIGNE A
LONDRES

LE Q NOVEMBRE 1024.}

La Convention d’arbitrage du 11 aolt 1904 entre la Grande-
Bretagne et la Su&de a été renouvelée par les Gouvernements de ces
deux Etats en vertu d’un échange de notes, en date du g novembre
1924, ainsi congues:

Le ministre des Affaives dtrangéres
du Gouvernement britannigque au
ministre de Suéde a Londres.

Monsieur le Ministre,

J’ai I'honneur de déclarer que le Gouvernement de Sa Majesté
britannique est prét a renouveler, pour une nouvelle période de cinq
ans, a dater d’aujourd’hui, la Convention d’arbitrage signée a
Londres le 11 aolit 1go4 2et qui a été renouvelée successivement par
les Conventions signées a Londres le g novembre 1909, le g novembre
1914 et le gnovembre 1919, savoir, dansla mesure ol les stipulations
de ladite Conventions’appliquent au Royaume de Suéde.

2. Il sera cependant entendu qu’au lieu du recours a la Cour
permanente d’Arbitrage prévu dans les articles I et 2 de ladite
Convention du IT aofit 1904, le recours aura lieu, dans tous cas
qui viendraient A s’élever, A la Cour permanente de Justice inter-
nationale, conformément a la procédure prévue dans le Statut de
la Cour ainsi que dans le Réglement adopté en vertu dudit Statut.

3. Si le Gouvernement suédois agrée cette proposition, la présente
note ainsi que votre réponse concue dans des termes analogues
pourront étre considérées comime constatant et mettant en vigueur
'entente entre les Gouvernements en la matiére.

(Signé) AUSTEN CHAMBERLAIN.

1 Treaty Series, n° 28 (1925). Londres, H. M. Stationery Oifice.

2 Pour lec texte de cette Convention, voir le volume: Traités générauz
A'arbitrage communiqués au Bureau international de la Cour permanente d' Arbilrage
(Premiére série, page 70, La Haye, Van Langenhuysen fréres, 1911).
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Le manistre de Suéde a Londres
au ministre des Affaives divangéres du
Gouvernement britannigue.

Monsieur le Ministre,

En réponse a votre note de ce jour, j’ai ’honneur de vous déclarer
que le Gouvernement suédois est prét 4 renouveler, pour une nouvelle
période de cing ans, a dater d’aujourd’hui, la Convention d’arbi-
trage signée a Londres le 11 aofit 1904 et qui a été renouvelée
successivement par les Conventions signées a Londres le g novembre
1909, le 9 novembre 1914 et le 9 novembre 1919, savoir, dans la
mesure oi1 les stipulations de ladite Convention s’appliquent au
Royaume de Suéde.

2. I1 sera cependant entendu qu’au lieu du recours a la Cour
permancnte d’Arbitrage prévu dans les articles 1 et 2 de ladite
Convention du 11 aofit 1904, le recours aura lieu, dans tous cas qui
viendraient a s’élever, 4 la Cour permanente de Justice internationalc,
conformément a la procédure prévue dans le Statut de la Cour
ainsi que dans le Reéglement adopté en vertu dudit Statut.

3. En outre, il est entendu que votre note et la présente réponse
scront considérées comme constatant et mettant en vigueur'entente
entre les Gouvernements en la matiére.

(Stgné) PALMSTIERNA,




412
100.

TRAITE
DE COMMERCE ET DE NAVIGATION
ENTRE L’ALLEMAGNE ET LA GRANDE-BRETAGNE

SIGNE A
LONDRES

LE 2 DECEMBRE 1024. !

Avrticle 30.
(Traduction.)

Les deux Parties contractantes sont d’accord en principe pour
que tout différend qui surgirait entre elles quant & l'interprétation
correcte ou l'application de I'une quelconque des stipulations du
présent Traité, soit soumis & l'arbitrage si 'une des Parties contrac-
tantes en fait la demande.

Le tribunal d’arbitrage auquel seront soumis les différends sera
la Cour permanente de Justice internationale a La Haye, a moins
d’accord contraire des deux Parties contractantes dans un cas parti-
culier.

i Le Traité entrera en vigueur lorsqu’auront été 'échangés les instru-
ments de ratification. 11 est conclu pour cing ans.



413

101.

TRAITE DE REGLEMENT JUDICIAIRE
ENTRE LE JAPON ET LA SUISSE

SIGNE A
TOKIO

LE 26 DECEMBRE Ig24.1!

Article 2.

Les litiges susceptibles de réglement judiciaire au sens du présent
Traité seront soumis a la Cour permanente de Justice internationale.

Les Hautes Parties contractantes peuvent convenir, dans chaque
cas particulier, de porter le litige devant la Chambre de procédure
sommaire de la Cour permanente de Justice internationale.

Elles peuvent également convenir de soumettre le litige 4 un
tribunal arbitral constitué d'un commun accord. Dans ce dernier
cas, et sauf convention contraire, les dispositions du présent Traité
s’appliqueront par analogie a la procédure arbitrale.

Article 3.

Dans chaque cas particulier, les Hautes Parties contractantes,
avant de s’adresser a la Cour permanente de Justice internationale,
établiront, en s’en tenant aux dispositions du Statut et du Regle-
ment de la Cour permanente de justice internationale, un compro-
mis spécial déterminant nettement 'objet du litige, les compétences
particulieres qui pourraient étre dévolues a la Cour, ainsi que
toutes autres conditions arrétées entre elles.

Le compromis est établi par échange de notes entre les Gouverne-
ments des Hautes Parties contractantes.

11 est interprété en tous points par la Cour permanente de Justice
internationale.

Article 4.

L’arrét rendu par la Cour permanente de Justice internationale
doit étre exécuté de bonne foi par les Parties.

Les Hautes Parties contractantes s’abstiendront autant que pos-
sible, durant le cours de la procédure judiciaire, de toute mesure
pouvant avoir une répercussion préjudiciable sur I'exécution de
l'arrét a rendre por la Cour permanente de Justice internationale.

1 Message du Conseil fédéral suisse a I’Assemblée fédérale (Berne, 7 avril 1925).
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102.

TRAITE
DE CONCILIATION ET DE REGLEMENT JUDICIAIRE
ENTRE LA BELGIQUE ET LA SUISSE

SIGNE A
BRUXELLES

LE 13 FEVRIER 1025.!

Article premaer.

Les Parties contractantes s’engagent a soumettre a la procédure
de conciliation, a la demande d'une seule d’entre elles, tous les diffé-
rends, de quelque nature qu’ils soient, qui viendraient a s’élever
entre les deux pays et n’auraient pu étre résolus par la voie diplo-
matique dans un délai raisonnable.

En cas d’échec de la procédure de conciliation, les différends
seront soumis a la Cour permanente de Justice internationale, dans
les conditions définies aux articles 13 et 14 du présent Traité.

Les différends pour la solution desquels une procédure spéciale
est prescrite par d’autres traités en vigueur entre les Parties con-
tractantes seront réglés conformément aux stipulations de ces
traités.

Avrticle 3.

La conciliation sera confiée & une Commission de cing membres
constitués, de cas en cas, par les Parties contractantes.

Les Parties contractantes nomment, chacune, un membre a leur
gré et désignent les trois autres d'un commun accord. Ces trois mem-
bres ne doivent ni étre des ressortissants des Etats contractants,
ni avoir leur domicile sur leur territoire ou se trouver a leur service.,

Le président de la Commission est nommé, d’'un commun accord,
parmi les membres désignés en commun. :

La Commission de conciliation sera constituée dans les deux mois
a compter du jour ot I'une des Parties aura fait part a l'autre de
son intention de recourir 4 la conciliation.

Si les membres & désigner en commun ou le président ne sont
pas nommés dans ce délai, les nominations seront effectuées, a la
demande d'une seule des Parties, par le Président de la Cour per-
manente de Justice internationale ou, si celui-ci est ressortissant
de T'un des Etats contractants, par le Vice-Président ou par le
membre le plus 4gé de la Cour qui n’est pas ressortissant de l'un des
Etats contractants.

1 Message du Conseil fédéral suisse 4 I’Assemblée féederale (Berne, 15 mai 1925.)
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Article 6.

Il appartiendra aux Parties de décider, d'un commun accord,
si le rapport de la Commission de conciliation et le procés-verbal
des débats peuvent étre publiés avant 'expiration du délai dans
lequel elles doivent se prononcer sur les propositions formulées
dans le rapport ou, s’il s’agit dun litige susceptible d’un reglement
judiciaire, avant que la Cour permanente de Justice internationale
ait statué définitivement.

La Commission pourra, a lunanimité des wvoix, ordonner la
publication immédiate de son rapport.

Article 13.

Si I'une des Parties contractantes n’accepte pas les propositions
de la Commission de conciliation ou ne se prononce pas dans le
délai fixé par celle-ci, chacune d’elles peut déférer le différend, par
voie de simple requéte, a la Cour permanente de Justice internatio-
nale, & condition qu'il porte sur l'interprétation ou l'exécution de
traités, conventions ou accords liant les Parties contractantes ou
qu’il soit relatif & un point de droit international universellement
admis,

En cas de contestation sur le point de savoir si le différend est
susceptible d'un réglement judiciaire en conformité de l'alinéa
qui précede, la Cour de Justice décidera.

Article 14.

En ce qui concerne les différends autres que ceux visésal'article 13,
les Parties se réservent de les déférer par voie de compromis
a la Cour permanente de Justice internationale,

Article 15.

1’arrét rendu par la Cour permanente de Justice internationale
sera exécuté de bonne foi par les Parties.

Article 16.

Les Parties contractantes s'abstiendront, durant le cours de la
procédure judiciaire, de toute mesure susceptible d’avoir une réper-
cussion préjudiciable sur l'acceptation des propositions de la Com-
mission de conciliation ou sur 'exécution de l'arrét de la Cour per-
manente de Justice internationale.

Article 17.

Les contestations qui surgiraient au sujet de Y'interprétation ou
de I'exécution du présent Traité seront, sauf convention contraire,
déférées directement et par voie de simple requéte a la Cour per-
manente de Justice internationale.
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Stgnataires

103.

CONVENTION

RELATIVE A L’OPIUM*
CONCLUE A

GENEVE

LE Ig FEVRIER 1025. ?

Albanie

Allemagne (sous réserve an-
nexée au proces-verbal de la
séance pléniére du 16 février
1925)

Belgique

Empire britannique

Australie

Espagne

France (le Gouvernement
francais est obligé de faire
toutes ses réserves en ce qui
concerne les colonies, pro-
tectorats et pays sous man-
dat, dépendant de son auto-
rité, sur la possibilité de
produire régulierement dans
le délai strictement imparti
les statistiques trimestriel-
les prévues a l'alinéa 2 de
I'article 22)

Grece (ad referendum)

Etat libre d’Irlande

Japon

Luxembourg

Lettonie

Nicaragua

Pays-Bas

Perse (ad referendum et sous
réserve de la satisfaction
qui sera donnée par la Société

1 L.a Convention reste ouverte & la signature jusqu’au 30 septernbre 1925.
Le 15 juillet 1925, avaient signé les Ktats mentionnés ci-dessus.
¢ Document de la Société des Nations C. 83. M. 44. 1925. XI, Gcenéve,

le 23 février 1925.



417
des Nations a la demande
de la Perse exposée dans
son mémorandum O.D.C. 24).

Pologne

Portugal

Siam

Soudan
Tchécoslovaquie
Union Sud-Africaine.

Article 32.

1. Afin de régler, autant quec possible, 4 'amiable les différends
qui s’éleveraient entre les Parties contractantes au sujet de 'inter-
prétation ou de I'exécution de la présente Convention et qui n'au-
raicnt pu étre résolus par la voie diplomatique, les Parties en litige
pourront, préalablement a toute procédure judiciaire ou arbitrale,
soumettre ces différends, pour avis consultatif, & Uorganisme tech-
nique que le Conscil de Ia Société des Nations désignerait a cet effet.

2. L’avis consultatif devra étre formulé dans les six mois & compter
du jour ol I'organisme dont il s’agit aura été saisi du différend, a
moins que, d'un commun accord, les Parties en litige ne décident de
proroger ce délai. Cet organisme fixera le délai dans lequel les
Parties auront 4 se prononcer a I'égard de son avis.

3. L’avis consultatif ne liera pas les Parties en litige, & moins
qu’il ne soit accepté par chacune d’elles.

4. Les différends qui n’auraient pu étre réglés ni directement,
ni, le cas échéant, sur la base de I'avis de I'organisme technique sus-
visé, seront portés, a la demande d'une des Parties au litige, devant
la Cour permanente de Justice internationale, a moins que, par
application d’une convention existante ou en vertu d'un accord
spécial a conclure, il ne soit procédé au réglement du différend par
voie d’arbitrage ou de toute autre maniere.

5. Le recours a la Cour de Justice sera formé ainsi qu’il est prévu
a l'article 40 du Statut de la Cour.

6. La décision prise par les Parties au litige de le soumettre, pour
avis consultatif, a 'organisme technique désigné par le Conseil de la
Société des Nations, ou de recourir a I'arbitrage, sera commuuniquée
au Secrétaire général de la Sociétd, et, par ses soins, aux autres Parties
contractantes, qui auront le droit d’'intervenir dans la procédure.

7. Les Parties au litige devront porter devant la Cour permancnte
de Justice internationale tout point de droit international ou toute
question d’interprétation de la présente Convention qui pourru
surgir au cours de la procédure devant l'organisme technique ou
le tribunal arbitral dont cet organisme ou ce tribunal estimerait,
sur demande d'une des Parties, que la solution préalable par lu
Cour cst indispensable pour le réglement du différend.

27




418

104.

TRAITE DE CONCILIATION ET D’ARBITRAGE OBLIGA-
TOIRE ENTRE LA FRANCE ET LA SUISSE

SIGNE A
PARIS
LE 6 AVRIL 1925.1

Avrticle premier.

Tous différends entre le Conseil {édéral suisse et le Gouvernement
de la République francaise, de quelque nature qu'ils soient et qui
n'auraient pu étre résolus par les procédés diplomatiques ordinaires,
seront, avant toute procédure devant la Cour permanente de Jus-
tice internationale ou avant tout recours a l'arbitrage, soumis a
fin de conciliation a une commission internationale permanente,
dite Commission permanenle de conciliation, constituce conformé-
ment au présent Traité.

Toutefois, les Hautes Parties contractantes auront toujours
1a liberté de convenir qu'un litige déterminé sera réglé directement
par la Cour permanente de Justice internationale ou par voie d’ar-
bitrage, sans recours au préliminaire de conciliation ci-dessus prévu.

Article 14.

A défaut de conciliation devant la Commission permanente de
conciliation, le litige sera porté devant la Cour permanente de Jus-
tice internationale toutes les fois qu’il s’agira d'un des cas prévus a
T'article 36, alinéa 2, du Statut de ladite Cour, relatif & sa compé-
tence. Il appartiendra, lc cas échéant, &4 la Cour de décider, confor-
mément a l'article 36, alinéa 4, de son Statut, si elle est compétente.

Tous autres litiges seront réglés par voie d’arbitrage dans les
conditions prévues a l'article 15 du présent Traité ; toutefois, en cas
de différends pour la solution desquels une procédure spéciale d’ar-
bitrage serait prescrite par d’autres dispositionsconventionnelles
en vigueur entre les Hautes Parties contractantes, cette procédure
sera suivie.

Avrticle 16.

Si quelque contestation venait a surgir entre les Hautes Partics
contractantes relativement a l'application du présent Traité, cette
contestation serait directement portée devant la Cour permanente
de Justice internationale dans les conditions prévues a l'article 40
du Statut de ladite Cour.

L WNIessage du Conseil fédéral 4 1’Assemblée fédérale (Berne, 15 mai 1925).
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105.

TRAITE DE CONCILIATION ET D’ARBITRAGE ENTRF LA
SUISSE ET LA POLOGNE
SIGNE A
BERNE
LE 7 MARS 1925.1

Article 19.

Les contestations qui surgiraient au sujet de l'interprétation ou de
I'exécution du présent Traité seront soumises directement & la Cour
permanente de Justice internationale, par voie de simple requéte.

! Message du Conseil fédéral & 1'Assemblée fédérale (Berne, 15 ‘mai 1925).
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1086.

TRAITE DE CONCILIATION ET D’ARBITRAGE ENTRE
LA TCHECOSLOVAQUIE ET LA POLOGNE

SIGNE A
VARSOVIE
LE 23 AVRIL 1925. 1

Avrticle 17.

Il est entendu que les obligations assumées par les Parties contrac-
tantes en vertu de la présente Convention n’entravent aucunement
leur faculté de soumettre, d'un commun accord, un différend qui
aurait pu surgir entre Elles, 4 la Cour permanente de Justice inter-
nationale 4 L.a Haye.

Article 19.

Lorsque le Tribunal d’arbitrage ou la Cour permanente de Justice
internationale sont appelés 4 décider sur un différend soumis 4 eux,
ils appliqueront, sauf accord contraire des Parties :

1. Les conventions internationales, soit générales, soit spéciales,
¢tablissant des régles expressément reconnues par les Etatsen litige ;

2. La coutume internationale comme preuve d'une pratique
générale acceptée comme étant de droit ;

3. Les principes généraux de droit reconnus par les nations
civilisées ;

4. Sous réserve de la disposition de l'article 59 du Statut de la
Cour permanente, les décisions judiciaires et la doctrine des publi-
cistes les plus qualifiés, comme moyen auxiliaire de détermination
des regles de droit.

Article 21.

La sentence arbitrale de méme que la sentence de la Cour perma-

nente de Justice internationale est obligatoire et doit étre exécutée
. de bonne foi par les Parties.

Si, toutefois, la sentence établissait qu’une décision d'une instance
judiciaire ou de toute autre autorité relevant de 1'une des Parties
contractantes se trouve entierement ou partiellement en opposition
avec une régle du droit international universellement reconnue

1 Ge Traité entrera en vigueur le trentiéme jour aprés I’échange des ratl—
fications qui aura lieu & Prague. 1l est conclu pour cing ans.
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et si le droit interne de cette Partie ne permettait d’effacer ou de
n’effacer qu’imparfaitement par voie administrative les conséquen-
ces de la décision dont il s’agit, il sera accordé a la Partie lésée une
satisfaction équitable d'un autre ordre.

En cas de contestation sur le sens ou la portée de la sentence, il
appartient au Tribunal qui I'a rendue de Yinterpréter a la demande
de chacune des Parties.

Avrticle 24.

Tout différend relatif a l'interprétation du présent Traité sera
soumis a la Cour permanente de Justice internationale.



422

107.

" ACCORD POUR LE RENOUVELLEMENT
DE LA CONVENTION D’ARBITRAGE
ENTRE LA GRANDE-BRETAGNE ET LA NORVEGE

SIGNE A
LONDRES
LE I3 MAI 1925.1

La Convention d’arbitrage en date du 11 aolt 1904 ? entre la
Grande-Bretagne et la Norvége a été renouvelée en vertu d'un
échange de notes congues dans lesmémes termes que celleséchangées
entre la Grande-Bretagne et la Sutde le g novembre 1924.°

1 Treaty Series, n° 30 (1925). Londres, H. M. Stationery Office.

2 Pour le texte de cette Convention, voir le volume: Traités généraux d'Ar-
bitrage communiqués au Bureau international de la Cour permanente ¢ Arbitrage
(Premiére série, page 70. La Haye, Van Langenhuysen Fréres, 1911).

3 Voir n° 99, page 410.
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