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ERRATA

Le Cinquiéme Rapport annuel contient, & la page 489, une
liste ‘de cinq errata. Quelques autres erreurs de nature a pouvoir
provoquer des malentendus ayant été relevées aprés le -tirage,
une liste complétée est donnée ci-aprés.

Page 21, ajouter : Ramm, Sir Abdur, Inde.
» 40, en regard de LILLELUND, lire : 6 janvier 1922.

n 4L, » » » PHOCas, lire : 23 décembre 1921.
» 69, sous V. — Locaux, lire: Voir Premier Rapport annuel,
pp. 10I-116.... .

» 77, ligne 4, lire : 27 janvier 1926.
Pages 77-84: Les textes reproduits sur ces pages sont tirés du projet
de rapport presente au Comité par MM. Fromageot et
Politis ; les textes insérés dans le rapport définitivement
adopté par le Comité différent de ceux-ci sur quelques points.

Page 83, 17me ligne depuis le bas, lire: .... de 'article premier du
Réglement relatif....
.» 87, note 2, lire : Voir Quatriéme Rapport annuel, p. 157.
» 118, troisiéme groupe, lire : Guatemala et Pays-Bas.
» 128, lignes 5 et 6, lire: le 13 février 1929, le Gouvernement belge
a déposé....
» 129, 4me alinéa, ligne 4, lire: (15 février 1927).
» 169, lignes I et 2, lire : par ordonnances du Président en date du
_ 24 décembre 1928 et du 26 mars 1929.... :
» TI7I, note, premiére ligne, lire : 25 mai 1926.
» I72, ligne 8, lire : le 3 mars suivant....
» 236, 3me alinéa, ligne 6, lire : 31 mai 1929.
» 457, note 2, lire ; p. 31I.
» 473, note, lire : (Berne, II mars 1929).

[.a Haye, septembre 1929.



INTRODUCTION

Le Cinquiéme Rapport annuel de la Cour porte sur la
période du 15 juin 1928 au 15 juin 19291 Le plan en est le
méme que celui des rapports précédents.

Parmi les maticres qu’il traite, i1 y a lieu de noter les
suivantes: décés de M. André Weiss et de lord Finlay
(pp- 9-15); entrée en fonctions de M. Charles Evans Hughes, élu
en 1928 (p. 9); transformation des locaux ol se trouvent ins-
tallés la Cour et ses services (p. 69); réunion d'un Comité de
juristes chargé de I'étude du Statut de la Cour (p. 74) et de
l'examen de la situation en ce qui concerne l'adhésion des
Itats-Unis d’Amérique au Protocole de signature du Statut
de Ia Cour (p. 131); requétes de personnes privées, parvenues
au Greffe entre le 15 juin 1927 et le 15 juin 1929 (p. 150).

Les chapitres IV et V donnent un résumé des trois arréts,
des trois ordonnances et de l'avis rendus par la Cour depuis
le 15 juin 1928.

Le chapitre VI compléte, en y incorporant les décisions
prises pendant 1928-1929, le Digeste paru dans le Troisiéme
Rapport annuel (chapitre VI); ce Digeste avait déja été
complété, pour les décisions prises pendant la période 1927-1928,
par le chapitre VI du Quatriéme Rapport annuel. La table
des matiéres qui le suit porte sur lensemble des .décisions,
tant sur celles qui sont mentionnées dans le Troisitme Rap-
port que sur celles contenues dans le Quatriéme Rapport et
dans le présent volume.

Ile chapitre VII indique les efforts faits pour augmenter
la diffusion des publications de la Cour.

Le chapitre VIII relate des modifications au Réglement
financier et un avis de principe émis en mati¢re budgétaire
par la Commission de controle.

Comme celle des Troisieme et Quatriéme Rapports annuels,
la liste bibliographique du chapitre IX s’ajoute a celle du
Second Rapport annuel ; elle est mise & jour au I5 juin 1929,
et compléte en outre quelques lacunes des listes précédentes.
TLes deux index de la bibliographie portent sur les} quatre
listes,

Le chapitre X constitue le troisitme addendum a la troi-
sietme édition de la Collection des Textes gouvernant la compétence

1 Toutefois, il y a été rendu compte des ddécisions prononcées par la Cour
apres le 15 juin au sujet d’affaires en cours a cette date.
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de la Cour, parue le 15 décembre 1926 . Il contient, dans une
premicre section, des renseignements complémentaires quant
aux actes cités dans la Collection ainsi que dans le pre-
mier et le second addendum ; et, dans une seconde section,
le texte des clauses pertinentes des divers actes internationaux
parvenus & la connaissance de la Cour pendant la période
1928-1929. Le chapitre X est suivi de la liste chronologique
des actes nouveaux que contient la Section II. La liste com-
pléte, également chronologique, de tous les actes cités et dans
la troisieme édition de la Collection ct dans les trois addenda
se trouve dans le chapitre III.

*
% sk

I est bien entendu que le contenu des volumes appar-
tenant a la Série E des Publications de la Cour, volumes
élaborés et publiés par le Greffe, n’engage en aucune fagon la
Cour. Il y a lieu de remarquer notamment que le résumé des
arréts et des avis qui se trouve dans les chapitres IV et V,
et dont le but est simplement de donner une vue d’ensemble
des travaux de la  Cour, ne saurait étre cité a Vlencontre du
texte méme des arréts et des avis et ne constitue pas une
interprétation de ce texte.

La Haye, le 15 juillet 192q.

Le Greffier de la Cour:
A, HAMMARSKJOLD.

! Le premier addendum est le chapitre X du Troisieme Rapport annuel,
et le second addendum, celui du Quatriéme Rapport annuel.



CHAPITRE PREMIER

DE LA COUR ET DU GREFFE

I
DE LA COUR

1) ComMPOSITION DE LA COUR.

Le Quatrieme Rapport annuel a rendu compte de la démis- Démission de
sion de M. John Bassett Moore, adressée au Secrétaire géné- - Moore.
ral de la Société des Nations par lettre du 11 avril 1928, et
acceptée par le Conseil sous réserve de la co-approbation de
I’Assemblée. Le 4 septembre 1928 (troisieme séance pléniére
de la IX™° Assemblée, n° 20), I’Assemblée a accepté la démission
de M. Moore; eclle a en méme temps décidé qu’il serait
procédé le 8 septembre 1928 & I'élection du remplacant de
M. Moore. La Résolution de I'Assemblée a été notifiée a la
Cour par lettre du Secrétaire général au Greffier datée du
6 septembre 1928.

Le 8 septembre, & la suite des élections intervenues simul- Election de
tanément au sein de I’Assemblée et du Conseil, le Président M Hushes.
de I'’Assemblée a proclamé élu M. Charles Evans Hughes, en
remplacement de M. Moore. Le méme jour, le Secrétaire
général de la Société des Nations a invité M. Hughes a lui
faire savoir s’il acceptait cette désignation et l'a notifiée a la
Cour par lentremise du Greffier. Le 12 septembre suivant, il a
fait part au Greffier de la réponse affirmative de M. Hughes.

Le 31 aolt 1928, au cours de la XIV™® Session, survint 4 Déces de
La Haye le déces de M. André Weiss, Vice-Président de la M Weiss:
Cour, 4gé de 69 ans. Sur le désir formel exprimé par la famille
du défunt, la Cour déclina l'offre, a elle faite par le Gouverne-
ment néerlandais, de funérailles solennelles.
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En ouvrant la IX™° audience publique de la XIV™® Session
(ordinaire) (13 septembre 1928), le Président de la Cour prononga
le discours suivant en hommage a la mémoire de M. Weiss:

Depuis sa derniére séance publique, la Cour a été frappée d'un
deuil bien douloureux : la mort de son Vice-Président, André Weiss.

Ce n'est ni le moment ni le liew pour retracer les services
qu’André Weiss a rendus a la science du droit, et le vide profond que
sa disparition laisse dans le cercle de l'activité juridique. I1 appar-
tiendra & d’autres, mieux qualifiés que moi, de mettre en relief le
nombre, l'étendue, la variété des travaux qui constituent son ceuvre
scientifique ; les substantiels apports aux sociétés savantes, nom-
breuses et variées, qui s’honoraient de l'avoir parmi leurs membres
et quelquefois parmi leurs fondateurs; linfluence que de longues
années d’enseignement lui ont permis d’exercer sur toute une géné-
ration de juristes, dont quelques-uns aujourd’hui éminents, qui
ont vu et vénéré en lui le maitre incomparable.

Mais il incombe a la Cour de rendre publiquement hommage au
magistrat juste et savant qui, pendant plus de six ans et jusqu'aux
derniers jours de sa vie, lui a consacré, avec un dévouement inlas-
sable, une intelligence supérieure et une droiture morale qui est
au-dessus de tout éloge.

Formé a la grande école romano-civiliste, qui fut a la base de
la culture juridique frangaise au XIXme siécle, André Weiss avait
élargi et, si je puis dire, assoupli sa formation intellectuelle par
I’étude du droit international privé, qui fit bientdét l'objet presque
exclusif de son activité d’écrivain et de professeur.

Dans ce terrain de prédilection de ses études, il ressentit surtout
I'influence de cette école italienne de la seconde moitié du siécle
dernier, dont le programme, formulé par Mancini dans un rapport
célebre qu’il présenta & U'Institut de Droit international en 1874,
avait, entre autres, pour trait caractéristique de relier étroitement
le droit international privé au droit public et & la conception
méme de I'Etat. Clest ainsi que, le moment venu, notre regretté
collégue put mettre au service de l'idéal, qui a été le couronne-
ment de sa lumineuse carriére, une éducation juridique qui réunis-
sait a une haute ouverture d’esprit, nécessaire pour comprendre la
nature spécifique des rapports entre Ftats, la rigueur technique
nécessaire pour envisager ces rapports sub specie juris.

Pour essentielles qu'elles soient, les qualités d’intelligence et de
culture ne sont ni les seules, ni peut-&tre les plus importantes parmi
celles qui sont nécessaires a l'accomplissement de la tiche ardue
a nous confiée. Une institution comme la noétre ne peut espérer
étre viable que si elle sait se placer nettement au-dessus des compé-
titions et des égoismes nationaux, pour atteindre une impartialité
et une justice aussi élevées que peuvent l'étre l'impartialité et la
justice humaines. Et 4 ce point de vue encore, — je serais méme
tenté de dire, a ce point de vuc tout particuliérement, — combien
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grave et douloureuse est la perte que la Cour vient de faire! Car
André Weiss lui apportait un esprit pur de tout sentiment autre
que la justice et l'impartialité. Personne, je crois, n’a senti plus
profondément que lui la grandeur de notre mission et la responsa-
bilité écrasante qui pése sur nous; personne n’a été plus que lui
le serviteur loyal et dévoué de l'idée que représente cette Cour,
I'idée de justice internationale dans le sens le plus noble et le plus
¢levé du mot. Cet hommage supréme, que nous renouvelons aujour-
d’hui solennellement & la mémoire du collégue disparu, lui avait
été d’ailleurs rendu, pendant sa vie, par la Cour; car seule une
confiance absolue dans la valeur morale de 'homme pouvait étre a
la base de son dlection a la vice-présidence en 1922 et, plus encore,
des deux réélections successives en 1924 et 1927.

Si la Cour pleure la perte du savant et du juste, nous, ses
collégues, nous pleurons aussi la perte d’'un homme inoubliable.
Aux dons d’un esprit et d’'une culture supérieurs, 4 la noblesse et a
la droiture du caractére, André Weiss ajoutait une bienveillance qui
ne se démentait jamais, une distinction naturelle accompagnée d'une
réserve qui la rendait encore plus appréciable, un charme, enfin,
auquel il était impossible de se soustraire. Ce charme, je I'ai éprouvé
pour la premiére fois il y a presque vingt ans. C’était a TFlorence,
pendant la session de [UlInstitut de Droit international: nous
descendions ensemble l'une des riantes collines qui entourent cette
ville, en passant en revue les monuments et les lieux sacrés a
I'histoire de la civilisation qui s’étalaient devant nos yeux et sur
lesquels venaient s’éteindre les derniers rayons du soleil d’octobre.
Ce méme charme, je l'ai éprouvé dans mon dernier entretien avec
lui, quelques jours avant sa mort : il me parlait de son attachement
a la Cour, du regret d’en étre éloigné, du désir qu’il avait, si Dieu
le voulait, d’accomplir sa mission, tandis que je m’effor¢ais, I’amer-
tume au cceur, de bercer un espoir qui n’était, hélas! qu’'une illu-
sion. Ce charme qui ne manquait jamais, toujours le méme dans
I'heure de la joie et dans celle de la douleur, n’était que le rayon-
nement extérieur d’'une iAme profondément bonne et, par cela méme,
portée & voir les hommes et les choses sous leur aspect le meilleur ;
d’'une ame qui s’ouvrait avec enthousiasme a la beauté et se rési-
gnait & la souffrance avec la sérénité du juste qui, au deld de I'om-
bre du soir approchant, entrevoit la grande lumiere.

Tel était le collégue et l'ami que nous avons perdu et sur la
tombe duquel, avec I'hommage de reconnaissance, d’admiration
et de regret de la Cour, nous déposons, émus, celui de notre affec-
tion profonde, sincére ct incffagable.

Le vicomte Iiinlay of Nairn mourut a Londres le g mars
1929, a l'age de 86 ans.

A louverture de la premiére audience publique de la
XVI™e Session extraordinaire (le 15 mai 1929), le Président
a prononcé en ces termes l'éloge funébre de lord Finlay.

Déceés de
lord Finlay.
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En ouvrant la seiziéme Session extraordinaire de la Cour, un
devoir bien pénible m’incombe.

Quelques mois seulement se sont écoulés depuis le jour ol, dans
cette méme salle et & une occasion semblable, je me faisais l'inter-
préte du deuil qui venait de frapper la Cour en la personne de son
Vice-Président André Weiss. Et voild qu’'un nouveau vide, et com-
bien douloureux! s’est produit dans nos rangs. Le trés honorable
vicomte Finlay, doyen d’adge de la Cour, le plus aimé et le plus
respecté parmi ses membres, a cess¢ de vivre, a Londres, le samedi
10 mars dernier, 4 la suite d’une opération a laquelle il avait voulu
se soumettre afin de pouvoir encore prendre part & nos travaux.

La fonction de juge 4 la Cour permanente de Justice internatio-
nale a été pour notre regretté collégue le couronnement d’une lon-
gue existence, au cours de laquelle il avait successivement occupé
dans sa patrie les positions les plus éminentes auxquelles un juris-
consulte puisse aspirer. D’autres, mieux qualifiés que moi, ont déja
parlé ou parleront de ce domaine, de beaucoup le plus étendu, de
l'activité de lord Finlay, des services qu’il a rendus a l'administra-
tion de la justice et i sa patrie, de lautorité et du prestige que lui
avaient acquis des qualités intellectuelles et morales supérieures.
Mais il appartient & la Cour, au nom de laquelle j’ai I'honneur de
parler, de constater que la fonction sacrée qui nous est confiée —
et qui, pour notre collégue disparu, fut la supréme tiche de sa
mission en ce monde — n’a jamais été exercée avec un sentiment
plus pur et plus élevé, avec un esprit de dévouement et une
conscience des responsabilités plus grands que par lui

Plusieurs parmi ceux qui m’écoutent ont pu voir eux-mémes
avec quelle assiduité notre regretté collégue a pris part aux tra-
vaux de la Cour: pendant les sept années de sa fonction il n'a
manqué qu’a une seule session sur les quinze que la Cour a tenues;
et une trés grave maladie en était cause. Qu’il me soit permis
d’ajouter qu’il était toujours prét a répondre a tout appel, quels
que pussent étre les inconvénients et les sacrifices qui en résul-
taient pour lui. La Cour avant tout; c’était sa devise, et a cette
devise il est resté fidéle jusqu'aux derniers instants de sa vie.
Dans une lettre, la derniére, quw’il m’a écrite le 19 janvier de
Malaga, ou il s’était rendu pour se soigner, il m’annongait son
prochain départ pour Londres et sa décision de se mettre dés son
arrivée entre les mains des oculistes pour subir l'opération qui
devait lui permettre de recommencer 4 lire et, partant, de siéger avec
nous pour la session qui, hélas! s’ouvre aujourd’hui sans sa présence.

Ce que je viens de rappeler démontre de quelle maniére lord
Finlay concevait ses devoirs de juge 4 cette Cour. Ces devoirs,
d’ailleurs, il ne les avait acceptés qu’'apres beaucoup d’hésitation
et en pleine conscience des difficultés qui les accompagnent et des
lourdes responsabilités qu’ils entrainent. Ceci, je I'ai appris d€ sa
propre bouche beaucoup plus tard, et je ne crois manquer a4 aucun
devoir de discrétion en le mentionnant. Bien que certaines considé-
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rations d’ordre individuel fussent de nature a lui faire désirer
I'élection a la Cour, il hésita longtemps avant de consentir & poser
sa candidature. Et ce n’était pas I’dge avancé — il approchait
alors de sa quatre-vingtieme année — qui le faisait ainsi hésiter :
ceux qui l'ont connu ont pu constater que I’Age ne jouait presque
aucun rodle dans ses décisions, tant la vigueur intellectuelle et
morale s’alliait en lui & une santé physique presque merveilleuse.
S’il avait hésité, c’est parce que la responsabilité qu’il allait assu-
mer en acceptant de coopérer au premier pas de la nouvelle insti-
tution lui paraissait fort grave et parce qu’il craignait de ne pas
avoir les qualités nécessaires pour bien remplir ses fonctions.
Heureusement pour la Cour, I’hésitation fut vaincue et il n’en
resta d’autre trace que la conscience vive et profonde des devoirs
qu’il s’était imposés en acceptant.

Cette hésitation cst d’autant plus significative et digne d’étre
mentionnée qu’en réalité il n’est guére facile de trouver une per-
sonne qui, mieux que lord Finlay, réunisse les qualités nécessaires
pour siéger dans cette Cour. Il n’est que trop vrai de dire que,
bien souvent, on est forcé de choisir entre des personnes qui,
ayant fait leur pratique judiciaire dans les tribunaux nationaux,
n‘ont pas eu loccasion d’étudier d’une maniére approfondie et
d’appliquer le droit international, ou qui, s'étant vouées a !’étude
du droit international, n’'ont pas la pratique de la fonction judi-
ciaire. Tel n’était cependant pas le cas de lord Finlay, qui, a l'exer-
cice des plus hautes fonctions judiciaires dans son pays, avait
joint la pratique du droit international. Les dix ans pendant les-
quels il avait été Law Officer lui avaient offert, en effet, un grand
nombre d’occasions pour appliquer & des cas d’espéce les principes
du droit international: il est facile de s’en rendre compte si l'on
pense que lord Finlay avait été Solicilor-General pendant la guerre
hispano-américaine et Aélornev-General pendant les guerres sud-afri-
caine et russo-japonaise, cette derniére guerre ayant donné lieu a
I'incident célebre du Dogger Bank. On s’en souvient, cet incident
souleva des questions si intéressantes dans le terrain du droit de
la guerre et de la neutralité; il fournit la premiere occasion i la
mise en ceuvre des « Commissions d’enquéte » que la premiere
Conférence de La Haye venait justement d’instituer. A tout cela, il
faut ajouter, en y donnant un relief particulier, qu’il avait ¢été
chargé de la défense des intéréts de son pays dans quelques
arbitrages internationaux, qui sont parmi les plus remarquables
de notre époque; tels les arbitrages de la frontiére de I'Alaska,
des réclamations vénézuéliennes, de la {rontiére de la Guyanc
britannique et des pécheries de I’Amérique septentrionale.

Dans le méme ordre d’idées, il convient de mentionner deux
autres qualités qui désignaient particulierement lord Finlay pour
siéger dans cette Cour. L'une d’elles était ses connaissances lin-
guistiques : si sa langue maternelle scule lui était familiére au
sens strict du mot, il pouvait cependant, non seulement lire et
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comprendre, mais aussi parler l'allemand et le frangais; et, en outre,
il avait une connaissance plus que suffisante pour lire [litalien et
I'espagnol et pour apprécier les auteurs, méme les plus difficiles,
qui ont écrit en ces langues. L’autre qualité, que je crois devoir
rappeler ici, car je pense qu'elle a beaucoup contribué a lui faire
acquérir et garder jusqu'a I'Age le plus avancé cette largeur et cette
souplesse d’esprit si nécessaires pour comprendre les questions inter-
nationales, difficiles et complexes entre toutes, était sa culture
classique et littéraire. L’impression est vive encore que j’ai éprouvée
lorsque, quelques mois aprés l'avoir connu, je I'ai entendu répéter
couramment par cceur de longs passages d’Homére et de Virgile, ou
lorsque, pour toute réponse a certains arguments que l'on avait fait
valoir au sein de la Cour lors d’'une discussion a laquelle il n’avait
pas pris part, il m’a récité, sans une seule faute, quelques vers
merveillcusement appropriés de la Divina Commedia.

Un homme si hautement qualifié, entouré du prestige que Iui
donnait une vie sans tache ni reproche et la position trés élevée
qu'il avait occupée dans sa patrie, prestige auquel Pdge — plus
avancé que celui de la moyenne de ses collégues — ajoutait comme
une auréole, ne pouvait manquer de jouir d’une grande autorité
dans la Cour. Cette autorité s'imposa dés le premier moment
et ne se démentit jamais. L’opinion de lord Finlay avait toujours,
aux yeux de tous ses collegues sans exception, le plus grand poids:
on était bien aise de se trouver d’accord avec lui et, 4 défaut
d’accord, on demandait 4 réfléchir. Et sans aucun doute les mem-
bres de cette Cour eussent été heureux de lui donner une preuve
extérieurement plus éclatante de leur confiance s’il ne s’y était
pas nettement et constamment dérobé.

Cette confiance ne reposait pas seulement sur la valeur et les
qualités intellectuelles de 'homme ; elle reposait aussi sur ses quali-
tés morales, qui le plagaient au-dessus de tout sentiment autre que
I'impartialité et la justice. Je crois faire le plus grand éloge a
notre regretté collegue — et je suis heureux si cela peut en méme
temps redresser des opinions erronées qui paraissent de temps en
temps dans la presse a4 l'égard de cette Cour — en disant ici publi-
quement que lord Finlay n’a pas hésité a voter contre la thése
soutenue par les représentants de son Gouvernement lorsqu’il a été
convaincu que le droit était de l'autre codté. Et je tiens a ajouter,
pour bien souligner I'importance de ce fait, que dans ces occasions-
la — deux au moins — il y avait dans la Cour partage d’opinions ;
je me rappelle, par exemple, que dans une des circonstances aux-
quelles j’ai fait allusion, j'ai voté, avec d’autres juges, en faveur de
la thése soutenue par le Gouvernement britannique, tandis que lord
Finlay wvotait contre. Cela prouve que la question était certaine-
ment discutable et que l'opinion de notre regretté collégue n’était
déterminée que par une volonté ferme de faire justice, par une
ame supérieure a tout égoisme national.
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En vérité, personne n’a compris mieux que lord Finlay qu'il
n’était pas ici pour représenter son grand pays, mais pour -dire le
droit et rien que le droit. Ce que lord Finlay a vraiment représenté
dans cette Cour, comme c’était son devoir, c’est le systéme juridi-
que qui l'avait formé. Surtout grice & lui, certains principes et
institutions du droit anglo-saxon, particulierement en matiere de
procédure, qui semblent les plus propres a répondre aux exigences
de la justice internationale, ont trouvé leur place, avec des modi-
fications et tempéraments appropriés, dans le Reéglement de la
Cour. Et il n’est pas besoin d’ajouter qu’il n’a jamais manqué, dans
la tache parfois si lourde qui nous est assignée, de nous donner
l'assistance de cet esprit de souplesse et d’équité qui constitue
la base, et je voudrais presque dire I'Ame, du systéme juridique
anglais et qui, a certains égards, s’adapte si bien aux lacunes et
aux imperfections actuelles du droit international.

Si, d’'une part, la juste influence que le systéme juridique anglo-
saxon a exercée sur nos travaux ecst due principalement a lord
Finlay, d’autre part, l'autorité incontestée de notre collégue disparu
dans les pays appartenant & ce systéme, a beaucoup contribué a
y assurer le prestige de la Cour, au moment olt ce prestige lui était
le plus nécessaire. Il y a 1a une grande dette de reconnaissance
que notre institution a contractée envers son iillustre membre
de la premiére heure; puisse cette dette n’étre jamais oubliée!

En ce qui nous concerne, nous qui avons eu lc rare privilége
d’étre ses collaborateurs dans la grande tiche de la justice inter-
nationale, nous regarderons toujours comme un devoir sacré de
payer 4 sa mémoire notre tribut de vénération et d’amour. Véné-
ration et amour, ne sont-ce pas la les sentiments que nous inspirait
le collégue et l'ami que nous venons de perdre? Et il me serait
difficile de dire si, dans les sentiments qu’inspirait lord Finlay,
c’était la vénération qui l'emportait sur 'amour, ou I'amour sur la
vénération. C’est peut-étre parce qu’il les inspirait I'une et l'autre
également et au méme degré: vénération, & cause de son intelli-
gence supéricure, de son haut caractére, de sa dévotion absolue aun
devoir, de son intégrité jamais démentie; amour, a causc de sa
grande bonté, de sa bienveillance constante, de son incapacité d’un
ressentiment ou d'une animosité quelconque, de sa parfaite loyauté,
de sa cordialit¢é de maniéres. L’homme en qui se sont trouvées
réunies ces qualités portées 4 un degré de perfection rarement
atteint chez d’autres, vivra toujours dans la pensée de ceux qui
l'ont connu; sa disparition est a jamais une cause de profond
regret.

Le Secrétaire général de la Société des Nations a pris les
mesures prescrites par le Statut de la Cour en vue de l'élec-
.tion, lors de la X™° Session de I’Assemblée, de nouveaux
membres de la Cour afin de remplir les vacances causées par
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les décés de M. Weiss et de lord Finlay, pour la période qui
restait” 4 courir des mandats de ceux-ci, & savoir jusqu'au
31 décembre 1930.

En tenant compte de ces changements ainsi que du rem-
placement de M. Barbosa, décédé le 1* mars 1923, par
M. Epitacio da Silva Pesséa, la composition actuelle de la
Cour est la suivante:

Juges titulaires : Nationalité :
MM. ALTAMIRA espagnole
ANZILOTTI italienne
DE BUSTAMANTE cubaine
HUBER suisse
HucHES FEtats-Unis d’Amérique
LoDER néerlandaise
NyHOLM danoise
Opa japonaise
PEsséA brésilienne.

Juges suppléants :

MM. BEICHMANN norvégienne
NEGULESCO roumaine
WanG Cuung-Hur chinoise
YOVANOVITCH serbe-croate-slovéne.

2) PRESEANCE, PRESIDENCE ET VICE-PRESIDENCE.

(Voir Premier Rapport annuel, pp. I10-11.)

Juges titulaives :

MM. ANzILOTTI, Président?,
HUBER, Vice-Président 2,
LODER,

NyHoLM,

DE BUSTAMANTE,
ALTAMIRA,

ObDa,

1 Jusqu’a fin 1930.

2 M. Huber, ancien Président (1€l janvier 1925 — 31 décembre 1927), a (té
nommé Vice-Président le 12 septembre 1928 en remplacement de M. André
Weiss, décédé. Son mandat prend fin le 31 décembre 1930.
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PEssoa,
HucHEs.

Juges suppléants :
MM. YOVANOVITCH,
BEICHMANN,
NEGULESCO,
Wanc CHUNG-HuL .

3) BIOGRAPHIE DES JUGES.

(Pour la biographie de MM. Altamira, Anzilotti, Beichmann,
de Bustamante, Huber, Loder, Negulesco, Nyholm, Oda,
Pessda, Wang Chung-Hui, Yovanovitch, voir Premier
Rapport annuel, pp. 11-24. Pour la biographie de feu
MM. Barbosa, Weiss et lord Finlay, voir Premier Rap-
port annuel, pp. 24, 13 et 14. Pour la biographie de
M. Moore, démissionnaire, voir Premier Rapport annuel,

p. 15.)
L’honorable CHARLES EvanNs HUGHES, juge.

L’honorable Charles Evans Hughes est né a Glens Ialls
(New-York), le 11 avril 1862. Il a passé ses examens a 1'Uni-
versité Browh en 1881 et a I’Ecole de droit de !'Université
Columbia en 1884. De 1884 a 1887, il fut chargé d’un cours
de droit 4 cette derniére Université; de 1891 a 1893, il fut
professeur de droit 4 1'Université Cornell ; de 1893 a 1896, il
fut maitre de conférences a 1'Université Cornell et & I'Ecole de
droit de New-York, olt il traita des questions juridiques. II
est docteur en droit d’'un grand nombre d’universités améri-
caines, parmi lesquelles les suivantes: Brown, Columbia, Har-
vard, Yale, Princeton, Williams, Dartmouth, Amherst, Michigan ;
il est docteur en droit civil de 1I'Université de New-York.

I1 fut élu gouverneur de I'Etat de New-York en 1906, charge
qu’il occupa pendant deux périodes (19o7-19ro). Il fut nommé,
en 1910, juge 4 la Cour supréme des Etats-Unis; il conserva
ces fonctions jusqu’en 1916, date & laquelle il donna sa démis-
sion afin d’étre le candidat républicain a la présidence des

I Deux vacances causées par les déceés de M. Weiss ¢t de lord Finlay.

2
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Etats-Unis. N’ayant pas été élu, il rentra dans la vie privée
et reprit son cabinet d’affaires & New-York City. En 1921,
il fut secrétaire d’Etat des Etats-Unis sous la présidence de
M. Harding, et garda ce poste sous la présidence de M. Coolidge.
En 1925, il donna sa démission et rentra au barreau.

Il a ¢été chef de la délégation des Etats-Unis & la Confé-
rence de Washington sur la limitation des armements (192I-
1922), et président de cette Conférence. Il a été également
délégué plénipotentiaire des Etats-Unis & la Sixiéme Conférence
internationale des Etats américains & La Havane (Cuba) en 1928
et 4 la Conférence pan-américaine de conciliation et d’arbitrage
de Washington (1928-1929).

Il a été président de I'Association du barreau de I'Etat de
New-York (1917-1918), de 1’Association du barreau américain
(1924-1925), de l'Association du barreau de la Ville de New-
York (1927-1929), et de DUAmerican Society of International
Law (1925-1929). :

Il a publié les ouvrages suivants: Conditions of Progress in
Democratic Government (conférences a Yale, 1909); The Path-
way of Peace (discours prononcés comme secrétaire d’Etat,
1925) ; The Supreme Court of the United States (conférences
a4 Columbia, 1927); Our Relations to the Nations of the
Western Hemisphere (conférences a Princeton, 1928); et Pan-
American Peace Pacts (conférences a Yale, 1929).

4) DES JUGES NATIONAUX.

(Cf. Premier Rapport annuel, p. 25.)

Les personnes suivantes ont fait l'objet d’'une présentation
en conformité des articles 4 et 5 du Statut, soit en 1921
(élection des membres de la Cour), soit en 1923 (remplacement
de M. Barbosa, décédé), soit en 1928 (remplacement de
M. Moore, démissionnaire) :

(Pour les détails au sujet de ces personnes et des circons-
tances de leur présentation, voir Premier Rapport
annuel, pp. 25-49. Les noms imprimés en caractéres gras
sont ceux des candidats qui ont été élus a la Cour;
les noms imprimés en #aligue sont ceux des candidats
dont le décés a été annoncé a la Cour.)
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Ador, Gustav: .
AIYaAR, Sir P. S. Slvaswaml
Arraro, Ricardo J.
Altamira, Rafael

A1vargz, Alexandre .
AMEER ALI, Saiyid

ANDRE, Paul.

ANGLIN, Franck A.
Anzilotti, Dionisio

ARENDT, Ernest

Barbosa, Ruy

DE LA BARRA, F. L.
BATLLE Y ORDOREZ, José .
Beichmann, Frédéric \Valdemar N.
BeviLagua, Clovis
Bonamy, Auguste .
BorbDEN, Sir Robert .
Borer, Eugéne .

Borno, Louis

Bossa, Simon

Bourgeois, Léon

Bruy, Baltasar .

BuEero, Juan A. .
de Bustamante, Antonio S. .
BustirLrLos, Juan Francisco
CHINDAPIROM, Phya
CuypeNIUs, Jacob Wilhelm
CrucHAGA TocorNaL, Miguel .
DANEFF, Stoyan

Das, S. R. .
Descamps (Le baron)
Donerty, Charles .

Durr, Lyman Poore .
Dupuis, Charles

EricH, Rafael

FADENHEHT, Joseph
Fauchille, Paul .

Finlay, Robert Bannatyne, Vlscount .

Frus, M. P.
T'roMaGcEOT, Henri

Suisse
Inde
Panama
Espagne
Chili

Inde
France
Canada
[talie
Luxembourg
Brésil
Mexique
Uruguay
Norveége
Brésil
Haiti
Canada
Suisse
Haiti
Colombie
France
Uruguay
Uruguay
Cuba
Venezuela
Siam
Finlande
Chili
Bulgarie
Inde
Belgique
Canada
Canada
France
Finlande
Bulgarie
France
Grande-Bretagne
Danemark
France
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GoppyN, Arthur . . . . . . . . Belgique
Gomnzalez, Joaquin V.. . . . . . . Argentine
Gram, G. . . . . . . . . . . Norvege
GUERRERO, ]J. (;ustavo . . . . . . Salvador
Halban, Alfred . . . . . . . . . DPologne
Hammarskjorp, Hj. L.. . . . . . Suede
Hansson, Michael . . .. . Norvege
Hassan KHaN MOCHIROD Dox LEH (S.A.) Perse
HerMANN-OTAVSKY, Charles . . . . Tchécoslovaquie
Hoxtoria, Manuel Gonzales . . . . Espagne
Huber, Max . . . . . . . . . Suisse
Hughes, Charles Evans . . . . . . Etats-Unis d’'Amérique
Hywvans, Paul . . . . . . . . . Belgique
KaprLetz, Karel . . . . . . . . Tchécoslovaquie
Klein, Franz . . . . . . . . . . Autriche
Kraryarz, Charles . . . . Tchécoslovaquie
KRITIKANUKORNKITCH, Chowphya B1]a1—

yati . . . . . . . . . . . Slam
LAFLEUR, hugene . . <« . . . . . Canada
Lancg, Christian . . . . . . . Norvege
DE LAPRADELLE, Albert . . . . . France
LARNAUDE . . .. . . . France
LESPINASSE, hdmond de . . . . . Haiti
LianG, Chi-Chao . . . . . . . . Chine
Loder, B. C. J.. . . . . . . . . Pays-Bas
de Magyary, Géza . . . . . . . . Hongrie
MaNOLESCO RaMNICEANO . . . Roumanie
MARKS DE WURTEMBERG, baron Erlk

Teodor . . . . . . . . . . . Suede
MasTNY, Vojtéch . . . . .. . Tchécoslovaquie
MepiNa, Benjamin Fernandez Y . . Uruguay
MouaMMED ALt KHAN ZokaoL MoLk. Perse
Moore, John Bassett . . . . . . . FEtats-Unis d’Amérique
MoRALES, Eusebio. . . . . . . . Panama
Negulesco, Demétre. . . . . . Roumanie
Nyholm, Didrik Galtrup (z]edde .. . Danemark
DE Oca, Manuel Montes. . . . Argentine
OCTAVIO DE LANGAARD MENEZES

Rodrigo . . . . . . . . . . DBrésil

Oda, Yorozu . . . . . . . . . . Japon
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ParazorF, Theohar

Pesséa, Epitacio da Silva .
Phillimore, Lord Walter George Frank
PioLa-CaseLL], Edoardo.

PoiNcARE, Raymond .

PoLitis, Nicolas

Pouxp, Roscoe . .

RevEes, Pedro Miguel

RiBeIRO, Arthur Rodrigues de Almelda
Richards, Sir Henry Erle
RoLiN-JAEQUEMYNS (Le baron)

Root, Elihu .
ROSTWOROWSKI,
Rougier, Antoine
ScHEY, Joseph .
ScHLYTER, Karl
ScHUCKING, Walther

SCHUMACHER, Franz

ScoTT, James Brown .

SiMoNs, Walther

SOARES, Auguste Luis Vlelra .
STREIT, Georges

Struycken, A. A. H.

TyBJERG, Erland

VARELA, José Pedro .

VELEZ, Fernando

VirrazoN, Eliodoro

WALKER, Gustave .

WarrLacH, William

Wang Chung-Hui

Weiss, André . .
WrsseLs, Sir Johannes \Vﬂhelmus .
WREDE, baron R. A..

Yovanoviteh, Michel

Michel .

Zeballos, Estanislas
ZEPEDA, Maximo
Zolgey, Ivan .

ZORILLA DE SAN MARTIN, Juan .

Bulgarie

Brésil

Grande-Bretagne

[talie

France

Grece

Etats-Unis d’Amériqu=

Venezuela

Portugal

Grande-Bretagne

Belgique

Etats-Unis d’Amérique

Pologne

France

Autriche

Suede

Allemagne

Autriche

Etats-Unis d’Amérique

Allemagne

Portugal

Gréce

Pays-Bas

Danemark

Uruguay

Colombie

Bolivie

Autriche

Inde

Chine

France

Afrique du Sud

Finlande

Etat  serbe-croate-slo-
veéne

Argentine

Nicaragua

Etat  serbe-croate-slo-

veéne

Uruguay
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Juges ad hoc. Les Rapports annuels précédents ont indiqué que des juges
ad hoc ont siégé au sein de la Cour dans les affaires conten-
tieuses suivantes :

Wimbledon *,

Mavrommatis (compétence et fond)?,

Intéréts allemands en Haute-Silésie polonaise (compétence et
fond) 3,

Demande en indemmité relative a lusine de Chorzdw (compé-
tence) ¢,

Lotus ®,

Réadaptation des concessions Mavrommatis a [érusalem S,

Droits des minorités en Haute-Stlésie polonaise (écoles mino-
ritaires) 7,

et dans laffaire consultative suivante (article 71 revisé du
Reéglement de la Cour) :

Compétence des tribunaux de Dantzig®.

Depuis le 15 juin 1928, la Cour a traité quatre affaires —
dont trois contentieuses et une consultative — qui ont donné
lieu & la désignation de juges ad hoc. Ce sont: laffaire de la
demande en indemnité relative & l'usine de Chorzéw (fond)?,
traitée au cours de la quatorziéme Session (ordinaire), qui
fait V'objet de U'Arrét n°® 13 en date du 13 septembre 1928 ;
Iaffaire de linterprétation de l’article IV du Protocole final
de VAccord gréco-turc du 1er décembre 1926'°, traitée au cours
de la quatorziéme Session (ordinaire), qui fait l'objet de I'Avis
consultatif n° 16 en date du 28 aofit 1928; laffaire relative
au paiement de divers emprunts serbes émis en Francell,
traitée au cours de la seiziéme Session (extraordinaire) de la
Cour, qui fait I'objet de I’Arrét n° 14 du 12 juillet 1929; l'affaire

L Voir Premier Rapport annuel, p. 159.

2y » » » , » 104.
3 » Deuxiéme » » , » IOI.
4 » Quatritme » » o, w147,
5y » » » , » I57.
6 » » » , » 167,
T » » » ., » 182,
8 » » » ., » 203.
9 v p.o1yr
o, » 213,

—-

[
~
O
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concernant le paiement, en or, des emprunts fédéraux brésiliens
contractés en France !, traitée au cours de la seiziéme Session
(extraordinaire), qui fait I'objet de I'Arrét n° 15 du 12 juillet 192q.

A Toccasion de la premiére de ces affaires (affaire de Chor-
z6w), ont siégé au sein de la Cour: pour le Gouvernement
allemand, M. Rabel, professeur de droit a I'Université de
Berlin, qui avait déja siégé en l'affaire relative a certains intéréts
allemands en Haute-Silésie polonaise (compétence et fond) et
en l'affaire de l'usine de Chorzéw (compétence); pour le Gou-
vernement polonais, M. Louis Ehrlich, professeur de droit
international & 1VUniversité de Lwow, qui avait déja siégé
dans laffaire de la demande en indemnité relative a l'usine de
Chorzow (compétence). La biographie de M. Rabel (Allemagne) se
trouve dans le Second Rapport annuel 2; celle de M. Ehrlich
(Pologne), dans le Quatriéme Rapport annuel®.

Pour la seconde de ces affaires (interprétation de 1’Accord
gréco-turc), les Parties intéressées — les Gouvernements hellénique
et turc — avisées, selon la coutume, par le Greffe de la Cour
de leur droit de désigner un juge ad hoc, ont l'une et l'autre
fait connaitre au Greffe, par l'intermédiaire de leurs agents
diplomatiques & La Haye, qu’elles renoncaient a en faire usage.
Une indication dans ce sens avait d’ailleurs déja été fournie
par les représentants des Gouvernements hellénique et turc
devant le Conseil de la Société des Nations.

Les deux derniéres affaires — celles des emprunts serbes
et des emprunts fédéraux brésiliens — ont surgi entre, I'une,
le Gouvernement francais et le Gouvernement de I'Etat serbe-
croate-slovéne, et lautre, le Gouvernement francais et le
Gouvernement brésilien. Du fait du décés de M. André
Weiss, Vice-Président de la Cour, le Gouvernement francais
ne compte plus sur le siége de juge de sa mnationalité.
Avisé de son droit de désignation, il a nommé comme juge
ad hoc en ces deux affaires M. Henri Fromageot, jurisconsulte
du ministére des Affaires étrangéres de France. La biographie
de M. Fromageot se trouve dans le présent volume . I)autre
part, pour l'affaire des emprunts serbes, le Gouvernement de

1 Voir p. 202.
2 Page 18.

3 » 28

1 Voir p. 25.
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I'Etat serbe-croate-slovéne, Partie en cause, qui compte parmi
ses ressortissants non un juge titulaire mais un juge suppléant,
avait été informé de son droit de désigner ledit juge suppléant
— M. Yovanovitch — pour siéger en l'espéce en tant que juge
ad hoc. Depuis, les circonstances avaient conduit a convoquer
M. Yovanovitch, dans sa capacité de juge suppléant, pour
Ja XVI™® Session (extraordinaire, ouverte le I3 mai 1929), au
role de laquelle était inscrite Daffaire des emprunts serbes;
de la sorte, la Cour devait compter sur le siége un juge
de nationalité serbe-croate-slovéne, et il n’y avait plus lieu
a désignation d’'un juge ad hoc pour le Gouvernement de
Belgrade. Mais, peu de temps avant l'ouverture de la session,
M. Yovanovitch fit savoir qu’il était empéché de se rendre
a la convocation qui lui avait été adressée. Vu cette nouvelle
situation, la Cour admit le 13 mai 1929 le droit pour le
Gouvernement serbe-croate-sloveéne de désigner, pour siéger en
I'espéce, un juge national autre que M. Yovanovitch: se
prévalant de ce droit, il a nommé en cette qualité M. Mileta
Novacovitch, professeur de droit international a I'Université de
Belgrade. La biographie de M. Novacovitch se trouve dans
le présent volume !

La Cour est encore saisie de deux affaires qui ont donné
lieu 4 la désignation de juges ad hoc et qui sont portées au
role de sa dix-septiéme Session (ordinaire). C’est d’abord celle
des zones franches de la Haute-Savoie et du Pays de Gex,
introduite par compromis entre les Gouvernements francais et
suisse en date du 30 octobre 1924. Comme il est dit ci-dessus,
le Gouvernement francais, ne comptant pas sur le siége de juge
de sa nationalité, a nommé comme juge ad hoc en ladite
affaire M. Eugeéne Dreyfus, premier président de la Cour
d’appel de Paris. La biographie de M. Dreyfus se trouve dans
le présent volume!.

La seconde de ces affaires est celle de I'étendue territoriale
de la juridiction de la Commission internationale de 1'Oder,
soumise 4 la Cour en vertu d'un compromis en date du
30 octobre 1928 entre les Gouvernements d’Allemagne, de
Danemark, de France, de Grande-Bretagne, de Suéde et de
Tchécoslovaquie, d’une part, et, d’autre part, le Gouvernement

I Voir p. 26.
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polonais. Vu lalinéa 4 de l'article 31 du Statut de la Cour,
aux termes duquel, lorsque plusieurs Parties font cause com-
mune, elles ne comptent que pour une aux fins de V'applica-
tion des dispositions relatives & la désignation des juges ad
hoc, seul le Gouvernement polonais possédait le droit de nomi-
nation; il a choisi, pour siéger en ladite affaire, M. le comte
Michel Rostworowski, qui avait déja siégé dans les affaires
relatives a certains intéréts allemands en Haute-Silésie polonaise
(compétence et fond) et dans laffaire des écoles minoritaires.
La biographie de M. le comte Rostworowski se trouve dans le
Second Rapport annuel .

M. HENRI FROMAGEOT.

M. Fromageot est né a Versailles le 10 septembre 1864.
Il a étudié successivement & Paris, Leipzig et Oxford, est doc-
teur en droit de la Faculté de droit de Paris et a obtenu
la premiére médaille d’or de la Faculté de droit de Paris et
Ja premiére médaille d’or au concours général des Facultés
de droit (1891).

Jurisconsulte du ministére des Affaires étrangéres, M. Froma-
geot, qui est également membre du Conseil des Prises, membre
de la Cour permanente d’Arbitrage et membre de la Com-
mission de conciliation entre la Suisse et le Danemark, a
participé comme arbitre, agent ou conseil, 4 de nombreux
arbitrages internationaux et commissions internationales d’en-
quéte, notamment : affaire du blocus du Venezuela (1903),
affaire des concessions perpétuelles au Japon (1903-1905), affaire
du Dogger Bank (1903), affaire de l'indemnité de guerre russo-
turque (1910), affaires du Carthage et du Manouba (1912),
affaire des Biens religieux en Portugal (1914-1919), affaire des
concessions miniéres au Maroc (1920-1921). De 1913 a 1922,
il a été¢ président du Tribunal arbitral anglo-américain des
« Pecuniary Claims ».

M. Fromageot a participé comme délégué du Gouvernement
francais, délégué adjoint, délégué technique ou expert, a de
nombreuses conférences politiques, juridiques ou techniques

\

internationales, notamment 3a la deuxiéme Conférence de la
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Paix a La Haye, a4 la Conférence navale de Londres, aux
conférences de droit maritime de Bruxelles, au Congrés de la
Paix & Paris, a la Conférence navale de Washington, aux Confé-
rences de Spa, Boulogne, San Remo, Cannes, Génes, Londres,
Lausanne, Locarno, etc., ainsi qu'aux assemblées, conseils et
commissions de la Société des Nations depuis 1g920. Il a été
maintes fois chargé de missions juridiques ou diplomatiques par
le Gouvernement francais.

M. Fromageot a publié divers ouvrages sur le droit civil,
le droit commercial maritime, le droit comparé et le droit
international.

M. EuGENE DREYFUS.

M. Eugéne Dreyfus est né & Mulhouse (Haut-Rhin) le 16 mars
1864. Il a fait toutes ses études juridiques a I’Université de
Paris. 11 est docteur en droit et lauréat de la Faculté de
droit de Paris pour le droit romain et le droit commercial.
Il fut d’abord avocat a la Cour d’appel de Paris, puis attaché
au ministere de la Justice, et entra dans la magistrature en
1893. Il occupa successivement les postes suivants: substi-
tut du procureur de la République prés le Tribunal du Havre,
substitut du procureur général et avocat général prés la Cour
d’appel de Rouen, juge et vice-président au Tribunal de la
Seine, avocat général prés la Cour d’appel de Paris, directeur
au ministére de la Justice, et enfin premier président de la
Cour d’appel de Paris, depuis 1925.

M. Dreyfus a publié avec M. Le Sueur, aujourd’hui conseil-
ler 4 la Cour de cassation, un traité sur la nationalité. Il
collabore depuis de longues années A plusieurs revues juridiques
et notamment au Journal du Droit international de Clunet.

M. MiLETA NOVACOVITCH.

M. Novacovitch est né a Belgrade le 11 décembre 1878.
Il fit ses études a I'école primaire et au gymnase de cette ville,
et, apres y avoir passé l'examen de maturité, fut étudiant

\

en droit a I'Université de Paris, ou il fut promu au grade de

2

docteur en 1905, a la suite d’une thése sur les arbitrages
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internationaux du XII™¢ au XVm¢ siécle. En 1906, il fut
chargé du cours de droit international public & la TFaculté de
droit de Belgrade, et nommé professeur titulaire de cette chaire
en 1908. En 1920, M. Novacovitch fut chargé d’enseigner
le droit international public a 1’école supérieure de guerre de
Belgrade, tout en conservant sa chaire & luniversité, et en
1922 il fut nommé membre de la commission d’examen au
ministére des Affaires étrangéres.

M. Novacovitch a été chargé A plusieurs reprises par son
Gouvernement de missions a l'étranger. En 1920, il fut avocat
conseil du Gouvernement serbe-croate-slovéne devant larbitre
américain M. Hines, qui départageait, en vertu du Traité de
Saint-Germain, la flotte fluviale danubienne; en 1921 et 1924, il
fut délégué serbe-croate-slovéne aux assemblées de la Société
des Nations; en 1923, il fut président de la commission
chargée de liquider les questions litigieuses entre la Serbie et
la Bulgarie.

M. Novacovitch a publié: dans le Jahrbuch fiir Vilkerrecht,
tome II (1914), une étude sur le blocus pacifique ; un ouvrage
sur loccupation de la Serbie (Paris, 1917); un article sur l'ar-
bitrage dans le droit privé serbe (paru dans 'dnnuaire de
U Arbitrage, dirigé par le professeur Nussbaum, de Berlin). Il
a publié en serbe de nombreux ouvrages et études sur l'arbi-
trage, les conférences de La Haye, la Société des Nations et
la Cour permanente de Justice internationale. Ses travaux
scientifiques lui ont fait décerner en 1920 le doctorat honoris
causa de 1'Université de Strasbourg. Depuis 1928, il est prési-
dent de la Société serbe-croate-slovéne pour le droit interna-
tional, société qui se rattache & Vlnternalional Law Association
de Londres,

5) CHAMBRES SPECIALES.

(Voir Premier Rapport annuel, p. 52.)

A la suite de la démission de M. Moore et du décés de
M. André Weiss et de lord Finlay, la composition des chambres
spéciales est la suivante:
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Cha”“}’“’ Composition de la Chambre pour les litiges de lravail.
pour les
litiges de
travail. Jusqu'au 31 décembre 1930:
Membres :

MM. Anczilotti, Président,
Huber,
Hughes,
de Bustamante,
Altamira.

Membres remplacants :

MM. Nyholm,
Oda.
Chambre Composition de la Chambre pour les litiges de communications
pour les .
litiges de et de transit.
transit.
ranst Jusqu'au 31 décembre 1930:
Membres :
MM. Loder, Président,
Nyholm,
Altamira,
Oda,
Pessoa.
Membres remplacants :
MM. Anzilotti,
Huber.
Chambre de Composition de la Chambre de procédure sommaire.
procédure
sommaire.

Du 1°* janvier 1929 au 31 décembre 1929:
Membres :

MM. Anzilotti, Président,
Huber,
Loder.
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Membre vemplacant :

M. Altamira.

Du 15 juin 1928 au 15 juin Ig29, aucune affaire n'a été
portée devant la Cour siégeant en Chambre.

6) ASSESSEURS.

(Voir Premier Rapport annuel, p. 55.)

Les tableaux suivants donnent la liste, au 15 juin 1929,
des assesseurs pour litiges de travail désignés par les Membres
de la Société des Nations et par le Conseil d’administration
du Bureau international du Travail, et des assesseurs pour
litiges de transit et de communication désignés par les
Membres de la Société des Nations.

Le Premier Rapport annuel (pages 56-70) a indiqué les quali-
fications des assesseurs qui figuraient sur la liste en juin 1925.

Pour les assesseurs nommés du 15 juin 1925 au I5 juin 1928,
voir les listes des Second, Troisitme et Quatrieme Rapports.

Pour les assesseurs nommés depuis le 15 juin 1928, voir
les notes aux listes ci-apres.
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A. — LISTE DES ASSESSEURS POUR LITIGES DE TRAVAIL!

(CLASSIFICATION PAR PAYS).

e e on prtvnts | Reprien
de travail. ) :
Afrique du —_ — —
Sud. — — —
GEMMIL, W., B.IT. Patrons.
CRAWTFORD, A., B.I.T. Employés.
Allemagne. — — —
VOGEL !, B.I.T. Patrons.
GRASSMANN, P, B.I.T. Employés.
Autriche. ADLER, Emmanuel, Gouverne-
ment.
MAYER-MALLENAU, Félix, |Gouverne-
ment.
KA1sgERr, Dr M., B.IT. Patrons.
HUuEBER, Antoine, B.IT. Employés.
Belgique. + Jurin, Armand, Gouverne-
: ment.
MAHAIM, Ernest, Gouverne-
| ment.
| DALLEMAGNE, G., B.I.T. Patrons.
| MERTEXNS, Corneille, B.IT. | Employés.
i
Bolivie. \ — — —
i —_— —_ JR—
‘ GARc1A, E., B.I.T. Patrons.
IBANEZ, Juan, B.I.T. Employés.

1 Désigné le 16 mars 1929 par le Conseil d'administration du Bureau inter-
national du Travail en remplacement de M. Poensgen. M. Vogel est conseiller

commercial.
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T ;, ¢ | Renréean.
Pavs ‘ Nom résenté | Représen
- ; par: tant :
Brésil. ‘ PEeLLES, Godefredo Silva, ‘Gouverne-
| ment,
\ PEREIRA, Manoel Carlos Gouverne-
|  Goncalves, ' ment,
" DUTRrA, Ildefonso, B.IT. Patrons.
BEZERRA, Andrade, | B.LT. | Employés.
Bulgarie. NICOLOFF, A., “Gouverne-
; Ient.
NICOITCHOFF, V., Gouverne-
ment.
BoURroFrF, Ivan D., B.IT. Patrons.
DaxNoFF, Grigor, i B.IT. | Employés.
|
Canada. e 1 — —
— \ _ _
|
Parsoxs, S. R,, i B.IT. i Patrons.
G1BBONS, Joseph, | BLT. | Employés.
Chili. VicuRa, Manuel Rivas, Gouverne-\
‘ | ment. |
| _ | _ | _
| _ _ | _
L — - =
Chine. ‘ Hoo-CHi-TsAl, Gouverne--
| ment,
. Tcuou Yy, Gouverne- |
ment,
Colombie. . RESTREPO, Antonio José, | Gouverne-
ment.
URRUTIA, Dr Francisco, |Gouverne-
ment.
Danemark. BERGSOE, J. Fr., Gouverne-
ment.
HaNSEN, . A, Gouverne-
ment.
VESTESEN, H., B.IT. Patrons.
HEeDEBOL, B.I.T. Employés
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| i Présenté | Représen-
Pays i Nom |
! | par: tant:
Espagne. - ORMAECHEA, Rafael Gar- }Gouverne—j
i cla, ment.
OvueLos, Ricardo, ‘Gouverne-"
ment. |
SALA, A, BIT. ‘ Patrons.
CABALLERO, Francisco B.I.T.  Employés.
Largo,
Finlande. Mannio, Niilo Anton, | Gouverne-
i ment.
HALLSTEN, Gustai Onni |Gouverne-'
Immanuel, ment.
PALMGREN, Axel, B.IT. Patrons,
PaAASIVUORI, Matti, B.IT. Employés.
France. — — —
LEMARCHAND, M., B.IT. Patrons.
Miraxn, Pierre, B.I.T. | Employés.
Grande- Bre- | CHAMBERLAIN, Sir Arthur | Gouverne-
tagne. Neville, ment.
Macassey, Sir Lynden Gouverne-
Livingstone, ment. |
: Duxcan, Sir Andrew Rae, B.I.T. @ Patrons.
i THowmas, The Right Hon. ‘ B.IT. : Employés.
J H.,
Gréce. CHOIDAS, Gouverne-
l ment.
Tortomris, M. D., “Gouverne-
(‘ ment.
| ZaxNos, M., | B.IT. Patrons.
LaMBRINOPOULOS, Timo- B.I.T. | Employés.
1éon,
Hait, DEenNIs, Fernand, Gouverne-
ment.
Hongrie. — — -
Tor~xay, Kornel de, B.I.T. Patrons.
i Jaszal, Samu, B.IT. | Employés.




ASSESSEURS POUR LITIGES DE TRAVAIL 33

Pays Nom Présenté Représen-
par: tant:
Inde. CHOUDHURI, Gouverne-
ment.
Low, Sir Charles Ernest, |Gouverne-
ment.
Kay, J. A, B.IT. Patrons.
JosHi, N. M., B.I.T. Employés.
Tialie. PrErassi, Tomasol, Gouverne-
ment.
MiceL:, Giuseppe?, Gouverne-
ment.
! BALELLA, Dr Giovanno, B.I.T. Patrons.
' Cucini, Bramante?, B.I'T. | Employés.
Japon. KawanisHi, Jitsuzo, Gouverne-
ment.
YosHizakA, Shunzo, Gouverne-
ment,
Murto, Sanji, B.IT. Patrons.
MaTtsumoto, Uhei, B.I.T. | Employés.
Lettonie. SCHUMANS, V., Gouverne-
ment.
Rozg, Fr., Gouverne-
ment.
Lituanie. Srizys, Frangois, Gouverne-
ment.
RavLinarris, Frangois, Gouverne-
ment.
Luxembourg. — — —
MayriscH, Emile, B.I.T. Patrons.
SCHETTLE, Michel, B.I.T. | Employés.

1 Par lettre du 20 octobre 1928, le Gouvernement italien a notifié la dési-
gnation de MM. Perassi et Miceli, en remplacement de MM. Griziotti el Bene-
duce. M. Perassi est professeur de droit international-a la Faculté des sciences
économiques et commerciales de Rome, et M. Miceli est avocat.

2 Désigné le 16 mars 1929 par le Conseil d’administration du Bureau inter-
national du Travail en remplacement de M. Buozzi, radi¢ par le Gouverne-
ment italien de la liste prévue a Varticle 412 du Traité de Versailles.

3
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Présenté Représen-
Pays Nom par. tant:
Norvége. BACKER, M. C., Gouverne-
ment.
BERG, Paal, Gouverne-
. ment.
Paus, G, B.IT. { Patrons.
Lian, Ole O, B.I.T. | Employés.
Panama. — — —
ZUBIETA, José Antonio, B.I.T. Patrons.
ADAMES, Enoch, B.I.T. | Employés.
Pays-Bas. NoLENS, Mer, Gouverne-
ment.
Voovs, J. P. DE, | Gouverne-
ment.
VERKADE, A. E., B.I.T. Patrons.
FimMEN, E., B.L.T. | Employés.
Pologne. Kumaniecki, Dr Casimir | Gouverne-
Ladislas, | ment.
MLy~NaRrskI, Dr Félix, i Gouverne-
ment.
ZAGLENICZNY, Jan, B.I.T. Patrons.
ZULAWSKI, Sigismond, B.I.T. | Employés.
Roumanze. Jaxcovici, Dimitrie, Gouverne-
ment.
VoINEscU, Barvu, Gouverne-
ment.
CERCHEZ, Stefan, B.IT. Patrons.
MAYER, Josif, B.IT. | Employés.
Etat serbe- — — _—
croate- — — —
slovéne. YovaNOVITCH, Vasa V., B.IT. Patrons.
KrisTaN, Etbin, B.IT. | Employés.
Suéde. Eimquist, Gustaf Hen- Gouverne-
ning, ment.
RIBBING, Sigurd, Gouverne-
ment.
Havy, B,, B.IT. Patrons.
Jouansson, E., B.I.T. | Employés.
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Pays Nom Présenté Représen-
par: tant:
Suisse. MEerz, Léo, Gouverne-
! ment.
RenauD, Edgar, Gouverne-
! ment.
| SAVOYE, Baptiste, B.I.T. | Patrons.
SCHURCH, B.IT. | Employés.
Tchécoslo- . FRANCKE, Emil, }Gouverne—]
vaquie. ment. |
Horowsky, Zdenek, Gouverne- |
’ ment,
WALDES, Henri, B.LT. Patrons.
TAYERLE, Rudolf, B.IT. | Employés.
Uruguay. BERNARDEZ, Manuel, Gouverne—l
ment. ‘
Branco, Dr Juan Carlos, |Gouverne-.
ment.
ALVAREZ-LISTA, B.I.T. Patrons.
Dr Ramon,
DEBENE, Alejandro, B.IT. | Employés.
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B. — LISTE DES ASSESSEURS POUR LITIGES DE TRANSIT
ET DE COMMUNICATIONS
(CLASSIFICATION PAR PAYS).

Assesseurs

pour litiges
de transit. PAYS. NOM.

Autriche. ScHEIKL, Gustave
Rinarpini, Théodore

Belgique. Lamarig, V. U.
PIERRARD, A.
Byésil. PERRETI, Medeiros Joao
Rigeiro, Edgard
Bulgarie. BocukofrF, Lubomir
DintcHEFF, Urdan
Chils. A1LVAREZ, Alejandro
AMUNATEGUI, Francisco Lira
Chine. SHU-CHE
Lin-Kal
Colombie. —
Danemark. ANDERSEN, N. J. U.
Lirierunp, C. F.
Espagne. MACHIMBARRENA, Vicente
Puic DE LA BELLACASA, Narcise
Finlande. SNeLLMAN, Karl
WREDE, baron Gustav Oskar
Axel
France. SIBILLE, M.
FONTANEILLES, P.
Grande- Bretagne. Dent, Sir Francis
Mancg, Lieut.-col. H. O.
Greéce. Puocas, Démétrius

VLANGHALI, Alexandre
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PAYS.
Haits,

Hongrie.
Inde.
Italie.
Japon.
Lettonie.
Lituanie.
Norvége.

Pays- Bas.

Pologne.
Roumanie.

Suéde.

Suisse.

Tchécoslovaguie.

Uruguay.

NOM.
ADDOR, M.

MATrAY, Elemer
NEeuMANN, Charles

BARrNEs, Sir George Stapylton
Low, Sir Charles Ernest

C1app1, Anselmo
MavuRro, Francesco

Izawa, Michio
TAkAaTORI, Yasutaro

AvBart, G,
PauLruks, J.

SIDZIKAUSKAS, Vanceslas
SIMOLIUNAS, Jean

Ruup, N.
SwmitH, G.

Erias, le Jonkheer P.
EvsINGa, le Jonkheer W. J. M.
van

Tvszynski, M. Casimir
WIiNIARSKI, le D' Bohdan

PERIETZEANU, Alexandre
Porescu, Georges

HanseN, Fredrik Vilhelm

PEGELOW, Fredrik Vilhelm Hen-
rik

NIQUILLE

SCHRAFL

MUuUELLER, Bohuslav

Fiara, Ctibor

FErNANDEZ Y MEDINA, Ben-
jamin

Guani, Alberto, D*




Liste par
ordre alpha-
bétique des
assesseurs
pour litiges de
travail et de
transit.
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C. — LISTE GENERALE DES ASSESSEURS

Travail Année de
Nom Pays o nomination.
transit.
ADAMES, E. Panama Travail |11 nov. 1921
ADDOR, M. Haiti Transit 26 nov. IQ92I
ADLER, Em. Autriche Travail II Nov. IQ2I
ALBAT, G. Lettonie Transit |23 déc. 192I
ALVAREZ, A. Chili » 10 déc. 1921
ALVAREZ-L1sTA, R.|Uruguay Travail II nov. IQ2I
AmunaTEGUI, Fr. | Chili Transit 10 déc. 1921
ANDERSEN, N. J. U.|Danemark » 6 janv. 1922
BAckER, M. C. Norvege Travail I0 nov. 192X
BALELLA, G. Italie » II nov. IQ2I
BARNES, G. S. Inde Transit 12 oct. 1921
BERG, P. Norvege Travail I0 nov. IQ2I
BEerGsoE, J. Fr. Danemark » 6 janv. 1922
BeERNARDEZ, M. Uruguay » 4 nov. 192I
BEZERRA, A. Brésil » 12 juin 1923
Braxco, J. C. Uruguay » 4 Nov. IQ2I°
Bocukorr, L. Bulgarie Transit |23 déc. 1921
Bourorr, 1. D. » Travail II nov. I92X
CABALLERO, F. L. |Espagne Travail |11 nov. 1921
CERCHEZ, St. Roumanie » II nov. I92I
CHAMBERLAIN, Grande-Bre- » 23 déc. 1921
A. N. tagne
CHOIDAS Gréce Travail 17 févr. 1922
CHOUDHURI Inde » 12 oct. 192I
Ciappr, A. Ttalie Transit 15 nov. I92I
CRAWFORD, A. Afrique du Travail |11 nov. 192I
Sud
Cucini, B. Ttalie » 16 mars Ig29
DALLEMAGNE, G. | Belgique Travail |11 nov. 1921
DANOFF, Gr, Bulgarie » II nov. IQ2I
DEBENE, A. Uruguay » II nov. Ig92I
DEennis, F. Haiti » 26 nov. 1921
DexT, Fr. Grande-Bre- Transit |23 déc. 192I
tagne
DintcHEFF, U. Bulgarie » 23 déc. 1921
Duncan, A. R. Grande-Bre- Travail |II nov. 1g2r

tagne
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! Travai .
Nom. Pays. rﬁzaﬂ Année de
‘ transit. nomination.
DUTRA, 1. Brésil } Travail |12 juin 1923
Erias, P. Pays-Bas Transit . 2 déc. 1921
Ermouist, G. H. Suede Travail 25 nov. 1921
EvsinGga, M. v. Pays-Bas Transit 2 déc. 1921
FERNANDEZ Uruguay Transit 4 nov. 1921
Y MEDpINA, B.

Fiara, C. Tchécoslova- » 27 nov. 1925

quie !
FivMEN, E. Pays-Bas i Travail II nov. IQ2I
FonTaNEILLES, E. |France Transit 7 nov. 1021
FrRANCKE, E. Tchécoslova- Travail 13 avril 1922

quie
GARCIA, E. Bolivie Travail II nov. IQ2I
GEMMIL, W. Afrique du » II nov. Ig2I

Sud ‘
GIBBONS, J. Canada » II nov. 1I92I
GRASSMANN, P. Allemagne » II nov. IQ2I
Guani, Al Uruguay . Transit 4 nov. 1921
HarrsteN, G. O. 1. | Finlande Travail 27 mars 1922
HaxNsEN, J. A Danemark » 6 janv. 1922
Haxsen, F. V. Suede Transit |25 nov. 192I
Hay, B. » Travail II nov. Ig2I
HEDEBOL Danemark » II nov. IQ2I
Hoo-Cui-Tsa1 Chine » 23 déc. 1921
Horowsky, Z. Tchécoslova- » I5 nov. I19zI

quie
HUEBER, A. Autriche » II nov. IQ2I
IBANEZ, ]. Bolivie » II nov. IQ21
Izawa, M. Japon Transit 4 nov. 1921
Jaxcovicr, D. ' Roumanie Travail 12 déc. 1921
Jaszar, S. i Hongrie » 12 juin 1923
Jonaxsson, E. i Suede | » II nov. I92I
Josur, N. M. 'Inde 1 » II nov. IQ2I
JuLin, A. Belgique ! » 21 oct. 1Q2I
Kaiser, M. | Autriche Travail II nov. IQ2I
KawanisHi, J. i\]apon i » 4 nov. I92I
Kay, J. A ' Inde | » II nov. IQ2I
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Nom. j Pays. Trgzaﬂ Année de
I transit nomination.
‘ .
KristAN, E. Etat serbe- Travail |11 nov. 1921
croate-
sloveéne
Kumaxieckr, C. L. | Pologne | » 7 déc. 1921
LamaLrg, V. U. Belgique \ Transit 12 nov. I425
LAMBRINOPOULOS, |Gréce Travail II nov. IQ2I
T. '
LEMARCHAND, M. |France i » II nov. IQ2I
Lian, O. Norvege » II nov. IQ2I
LirierLunp, C. F. Danemark Transit 6 nov. 1022
Lin Kar Chine » 23 déc. 1921
Low, Ch. E. | Inde ‘ Travail |12 oct. 1921
Low, Ch. E. » | Transit I2 oct. 192X
Macassey, L. L.|Grande-Bre- Travail 123 déc. 1921
tagne
MACHIMBARRENA, |Espagne ¢+ Transit |21 nov. 192I
V.
ManamM, E. Belgique i Travail 21 oct. 192I
Mancg, H. O. Grande-Bre- +  Transit 23 déc. 1921
tagne
ManNiO, N. A, Finlande Travail 27 mars I922
MATRAY, E. Hongrie i Transit 4 mai 1920
Matsumoro, U. Japon Travail |11 nov. I92I
MAuro, Fr. Italie Transit |15 nov. I92I
MAYER, J. Roumanie Travail |11 nov. 192I
MAYER-MALLENAU,  Autriche » 1T nov. IQ2I
F.
MavriscH, E. Luxembourg » II nov. IQ2I
MERTENS, C. Belgique » II nov. I92I
Merz, L. Suisse » 8 déc. 1921
MLy~NARsKI, F. Pologne » 7 déc. 1921
MiceLl, G. ITtalie » 20 oct. 1028
MiLan, P. France ; » II nov. IQ2I
MUELLER, B. Tchécoslova- | Transit |15 nov. 1921
quie !
MuTo, S. Japon i Travail II nov. I92I
NEUMANN, Ch. Hongrie } Transit 4 mai 1926
NrcorrcHOFF, V. |Bulgarie Travail 2 janv. 1922
NICOLOFF, A, » » 2 janv. 1922
NIQUILLE Suisse i Transit 6 janv. 1922
NOLENS, Mer ! Pays-Bas |  Travail |23 nov. 1921
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! Travai .
Nom. Pays. rz:;a l Am.lee .de

‘ transit. nomination.

|
ORMAECHEA, R. G. | Espagne Travail |21 nov. 1921
OvuEeLos, R. » » 2I nov. 1I192I
Paasivuori, M. Finlande Travail II nov. I92I
PALMGREN, A. » » IT nov. IQ2I
Pagrsoxns, S. R. Canada » II nov. I192I
PauLuks, J. Lettonie Transit 28 sept. 1925
Paus, G. Norvege Travail II nov. I1Q2I
PeGELOW, F. W. H. |Suéde Transit 25 nov.  I192I
PEeLLES, G. S. Brésil Travail 24 déc. 1021
Perassi, T. Ttalie » 20 oct. 1928
PEREIRA, M. C. G. | Brésil » 24 déc. 1021
PERIETZEANU, A. |Roumanie Transit 24 nov. 1I92T
PEerRrETI, M. J. Brésil » 24 déc. 1921
Puocas, D. Grece » 29 déc. 1921
PIERRARD, A. Belgique » I2 nov. IQ25
Porescu, G. Roumanie Transit 24 nov. 1921
PuiG pE 1A BELLA-

CASA, N. Espagne Transit 2I nov. I92I
RavuLinaitis, Fr. | Lituanie Travail 5 juill. 1922
REenavuD, Ed. Suisse » 8 déc. 1921
RestrREPO, A. J. |Colombie » —
Risero, Ed. Brésil Transit |24 déc. 1921
RIBBING, S. Suéde Travail 25 nov. 1921
Rinavpini, Th. Autriche Transit I4 nov. IQ2I
Rozg, Fr. Lettonie Travail 12 aofit 1920
Ruup, N. Norvege Transit 10 nov. IQ21
SaLa, A, Espagne Travail II nov. IQ2I
SAVOYE, B. Suisse » II nov. IQ2I
SCHEIKL, G. ! Autriche Transit I4 nov. I92I
SCHETTLE, M. . Luxembourg Travail II nov. IQ2I
SCHRAFL, ' Suisse Transit 6 janv. 1922
SCHUMANS, V. Lettonie . Travail 23 déc. 1921
SCHURCH Suisse » II nov. IQ2I
SHU-CHE Chine Transit 23 déc. 1921
SrBILLE, M. France » | 7 nov. 1921
SipzIKAUSKAS, V. | Lituanie » 5 juill. 1922
SIMOLIUNAS, J. » » 5 juill. 1922
Srizys, Fr. » Travail 5 juill. 1922
SmitH, G. Norvege Transit I0 nov. IQ2I
SNELLMAN, K. | Finlande » 129 oct. 1I92T
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Nom. Pays. Trizaﬂ Anr.lée -de
transit. nomination.
TakAaTORI, Y. ‘Japon Transit 4 nov. 1921
TAYERLE, R. | Tchécoslova- Travail II nov. I192I
quie
TcHOU YIN Chine » 23 déc. 1921
THOoMAS, J. H. Grande-Bre- » II nov. I92I
tagne
ToLxay, K. de Hongrie » 12 juin 1923
Totomis, M. D. Greéce » 17 févr. 1922
Tyszvnski, M. C. | Pologne Transit 7 déc. 1921
URrRUTIA, Fr. Colombie Travail —
VERKADE, A. E. Pays-Bas Travail |11 nov. 1921
VESTESEN, H.  Danemark » II nov. 1921
VicuRa, M. R. ' Chili » 10 déc. 1921
VLANGHALI, Al Grece Transit 23 déc. 1921
VOGEL, Allemagne Travail 16 mars 1929
VoiNEscu, B. Roumanie Travail 12 déc. 1921
Vooys, J. P. de Pays-Bas » 23 nov. 1921
WALDESs, H. Tchécoslova- » II nov. IQ2I
quie
WINIARSKI, B. | Pologne Transit 7 déc. 1921
WREDE, G. O. A. Finlande » 29 oct. 1021
YosHIZAKA, Sh. Japon Travail 4 nov. I92I
YovanovitcH, V. | Etat serbe- » II nov. I92I
croate-
i slovene
ZAGLENICZNY, J. Pologne Travail .11 nov. 1921
ZANNoSs, M. Greéce » II nov. I192I
ZUBIETA, J. A. . Panama » 'II nov. IQ2I
ZULAWSKI, S. | Pologne » 11 nov. 192I
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7) EXPERTS.

L’article 50 du Statut stipule qu'a tout moment la Cour
peut confier une enquéte ou une expertise a toute personne,
corps, bureau, commission ou organe de son choix.

La Cour a fait usage de cette faculté en laffaire de la
demande en indemnité relative a l'usine de Chorzéw (fond).
En méme temps que son arrét en ladite affaire (Arrét n° 13
du 13 septembre 19281), elle a rendu une ordonnance insti-
tuant une expertise 2, afin de Iui permettre de fixer en pleine
connaissance de cause, conformément aux principes établis
dans ledit arrét, le montant de lindemnité A verser par le
Gouvernement polonais, défendeur, au Gouvernement allemand,
demandeur. L’ordonnance de la Cour fixait le nombre des
experts que le Président était chargé de nommer; elle pré-
voyait la désignation, par les Parties, d’assesseurs devant
prendre part, avec voix consultative, aux travaux des experts,
et, par le Greffier de la Cour, d’un fonctionnaire supérieur du
Greffe qui serait chargé de la liaison entre le comité et la
Cour. Furent choisies les personnes dont les noms suivent :

Experts :

MM. Emile Collett (Norvege),
Hans Herzog (Suisse),
Iver Hoey (Norvege) ;

Assesseurs !
M. Janisch (Gouvernement allemand),
M. Joseph Zawadzki (Gouvernement polonais) ;
Agent de liaison :
M. de Janasz, secrétaire rédacteur d la Cour.
Avant le dépdt du rapport des experts est intervenu, le
12 novembre 1928, un accord entre le Fisc polonais, d'une

part, et les Sociétés Bayerische Stickstoffwerke A.-G. et Ober-
schlesische Stickstoffwerke A.-G., d’autre part, accord auquel les

1 Voir p. 171.
2 » » 183.
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deux Gouvernements ont donné leur assentiment par échange
de notes en date du 27 novembre suivant. Les travaux du
comité d’experts furent alors arrétés, par ordonnance du Prési-
dent en date du 15 décembre 19281

II.
DU GREFFIER
(Voir Premier Rapport annuel, p. 77.)

Titulaire actuel du poste:

M. ARE HAMMARSK]JOLD, conseiller de Légation de S. M. le Roi
de Suéde, associé de VInstitut de Droit international.

Il a été nommé le 3 février 1922 et son mandat se termine
le 31 décembre 1929.

En remplacement de M. Paul Ruegger, démissionnaire, qui
a rempli le poste de Greffier-adjoint de la Cour du 1¢r janvier
1926 au 31 décembre 1928, la Cour a nommé comme son
Greffier-adjoint, 4 la date du 1°r janvier 1929, M. JurLio LoPEz
OrL1vAN, conseiller de Légation de Sa Majesté catholique.

IIT.
DU GREFFE
(Cf. Premier Rapport annuel, p. 77.)

Les fonctionnaires du Greffe possédant actuellement des contrats
permanents sont les suivants:

1 Voir p. 187.
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D
Nom. s ate Nationalité.
d’engagement.
Greffier-adjoint :
M. J. Lopez Olivdn 1¢r janvier 1929 | Espagnol
Secrétaives-rédacteurs :
M. J. Garnier-Coignet, I€f mars 1922 Francais
Secrétaire de la Présidence
M. C. Hardy, . 18 juin 1922 ' Anglais
M. T. M. A. d’'Honincthun 1er janvier 1925 | Frangais
M. G. de Janasz 1er janvier 1928 | Anglais
Secvétaives privées :
Miss M. Recafio Ter mars 1922 Anglaise
Mme |, Beelaerts van Blokland Ier mars 1922 | Néerlandaise
Mle L. Brunetti (temporaire) Italienne
Service intérieur :
M. D. J. Bruinsma, 1er aolt 1922 Néerlandais
Chancelier-comptable,
Chef de Service
Service des tmpressions :
M. I\I J Tercier, 19 mai 1924 Suisse
Chef de Service
Service des archives :
Mile [, Loeff, 1er janvier 1925 | Néerlandaise
Chef de Service
Miss A. Welsby 1er janvier 1927 | Anglaise
Miss C. Olden 1°r janvier 1929 |Etat libre
d’'Irlande
Service de sténographie, dactylo-
graphie et multicopie :
Mle J. Lamberts, 1ef mars 1922 Belge
Chef de Service
Mle M. Estoup, 1er janvier 1927 | Francaise
Sténographe parlementaire )
Miss A. D. Driscoll Anglaise
Miss E. M. F, Fisher »
Huissters :
M. G. A. van Moort, IeT mars I922 Néerlandais

Chef huissier
M. Pronk
M. van der ILeeden

1°r janvier 1929
1T janvier 1929
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Le Statut du personnel, reproduit dans le Premier Rapport
annuel, pages 79-83, et dont le Second Rapport annuel a
donné 1'édition revisée au 1°er janvier 1926, pages 36-39, a été
modifié, conformément a l’article 21 du Réglement de la Cour.
Le texte actuellement en vigueur est le suivant :

PREAMBULE.

Le présent Statut du personnel, établi en conformité de l'article 21
du Réglement de la Cour, s'applique & tous les fonctionnaires du
Greffe. Le Greffier et le personnel du service subalterne ne sont pas
visés, sauf dans le cas ou ils sont mentionnés expressément.

Article premier.

L’engagement peut se faire A titre d’essai ou bien a titre per-
manent.

Les engagements & titre d’essai se font aux conditions qui seront
communiquées & l'intéressé dans chaque cas particulier.

Les engagements A titre permanent sont régis par les dispositions
du présent Statut.

Article 2.

L’engagement s’effectue au moyen d’une lettre adressée par le
Greffier a lintéressé, et a laquelle celui-ci répond. Cette lettre
indique, en se référant expressément au présent Statut, le poste
dont il est question, le traitement de début, ainsi que les condi-
tions spéciales applicables dans le cas d’espéce, s’il en est; elle cons-
titue le contrat entre la Cour et le fonctionnaire intéressé.

Toute question surgissant & propos des droits et des devoirs
résultant de ce contrat et dont la solution n’est pas prévue dans
le présent Statut, sera tranchée par le Greffier, sous réserve du
droit, pour lintéressé, d’en appeler au Président, eu égard aux stipu-
lations des Statuts du personnel du Secrétariat de la Société des
Nations et du Bureau international du Travail, ainsi qu'aux déci-
sions et recommandations de la Commission de Controle et de
I’Assemblée. '

Article 3.

A défaut de dispositions contraires dans ladite lettre, l’engage-
ment est prévu pour une période de sept ans, sous réserve du
droit bilatéral de dénonciation moyennant un préavis de trois
mois. La dénonciation par le Greffier laisse cependant a l'intéressé
la faculté de recourir a la Cour s’il le juge utile.
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A Vexpiration d'une période de sept ans, l'engagement est
automatiquement renouvelé, pour une période identique, sauf
dénonciation dans les conditions indiquées ci-dessus.

Article 4.

Les traitements sont fixés et payables en florins néerlandais. La
méme régle s’applique aux indemnités et, le cas échéant, aux
remboursements de frais.

Article 5.

Le traitement de début fixé dans une lettre d’engagement est
sujet a des augmentations annuelles dans les conditions suivantes :

a) Si le traitement de début est de 14.000 fl. ou au-dessus,
I'augmentation annuelle sera de 500 fl. jusqu'au maximum de
17.000 fl.

b) Si le traitement de début est de 10.000 4 12.000 fl., l'aug-
mentation annuelle sera de 400 fl. jusqu’au maximum de 15.000 fl.

¢) Si le traitement de début est de 7.000 fl. ou au-dessus, l'aug-
mentation annuelle sera de 400 fl. jusqu'au maximum de 10.000 fl.

d) Si le traitement de début est de 5.625 a 6.500 fl., I'augmen-
tation annuelle sera, soit de 150 fl. jusqu’au maximum de 7.z2c0 fl,
soit de 250 fl. jusqu'au maximum de 8.125 fl.

e) Si le traitement de début est de 4.350 4 35.000 fl., l'augmen-
tation annuelle sera de 125 fl. jusqu'au maximum de 5.625 fl.

f} Si le traitement de début est de 3.750 fl., 'augmentation annuelle
sera de 125 fl. jusqu’au maximum de 5.000 fl.

g) Si le traitement de début est de 2.700 4 3.000 fl., I'augmen-
tation annuelle sera de 87 fl. 50 jusqu’au maximum de 4.000 fl.

%) Si le traitement de début est de 2.000 fl., l'augmentation
annuelle sera de 75 fl. jusqu'au maximum de 3.500 fl.

Sl était jugé désirable de procéder & des engagements pour
lesquels le traitement de début serait compris entre deux des caté-
gories ci-dessus énumérées, le baréme des augmentations annuelles
et des maxima sera établi conformément au principe stipulé a
Iarticle 2, alinéa 2, du présent Statut, étant entendu que pour
traduire en florins une échelle calculée en francs suisses, le taux
fixe du change sera le suivant: 1 florin égale 2z francs suisses.

11 est entendu que le traitement fixé dans la lettre d’engage-
ment, y compris les augmentations successives, est sujet a toutes
déductions prévues par les Statuts de la Caisse de prévoyance du
personnel de la Société des Nations.

Avriicle 6.

Les indemnités journaliéres de séjour sont:
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pour le Greffier : de 30 fl. pendant les dix premiers jours;
de 22 fl. 50 pour les jours suivants passés dans le
méme endroit ;

pour les catégories a), b), ¢) et d) de l'article 5:
de 20 fl. pendant les dix premiers jours;
de 15 fl. pour les jours suivants passés dans le
méme endroit ;

pour les catégories ¢), f) et g) de larticle 5:
de 15 fl. pendant la premiére semaine ;
de 12 fl. 50 pendant les deux semaines suivantes ;
de 10 fl. pour les jours suivants passés dans le
méme endroit.

La réduction de l'indemnité en cas de missions se prolongeant
pendant plus de dix jours consécutifs ne s’applique pas aux mis-
sions 4 1’Assemblée de la Société des Nations. Elle peut également
étre suspendue par le Greffier dans d’autres cas spéciaux.

Si des membres du Greffe sont engagés dans les conditions fixées
4 l'avant-dernier paragraphe de l'article 5, leur indemnité de séjour
sera fixée eu égard au principe qui y est stipulé.

Les frais de voyage encourus pour raisons de service sont rem-
boursés, conformément au méme principe, sur présentation d’un
état détaillé et aprés approbation par le Greffier.

Article 7.

Les heures de travail sont au nombre de quarante-deux par
semaine. Toutefois, le Greffier peut, dans la mesure ou 1'état du
travail le permet, les réduire i trente-huit, en décidant la fermeture
du bureau le samedi aprés-midi.

Les heures de bureau sont, en régle générale, de g h. 30 a 18 h.

Cet horaire peut étre modifié par le Greffier selon les exigences
du travail.

L’intervalle pour le déjeuner est de une heure et demie.

Si, entre les sessions, le Greffier croit pouvoir réduire a trente-
trois par semaine les heures de travail du personnel dont le traite-
ment de début est de moins de 5.625 florins, il est autorisé a le faire.

Sl est fait usage de cette faculté, il ne peut pas, en régle
générale, étre fait droit & des demandes d’'indemnité pour heures
supplémentaires.

Article 8.
Sans préjudice du droit pour le Greffier d’accorder de courts

congés motivés par des circonstances particuliéres, le personnel
dont le traitement de début est de moins de 5.625 fl. par an a
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droit a des vacances de vingt-huit jours ouvrables par an, et le
reste du personnel 4 trente-six jours ouvrables. Les vacances du person-
nel engagé A titre local ou a titre d’essai sont fixées par le Greffier
dans chaque cas d’espéce, eu égard aux principes indiqués dans la
phrase précédente. Le Greffier dresse un tableau de vacances.

Les jours fériés observés aux Pays-Bas seront considérés comme
non ouvrables.

Les membres du personnel engagés a titre international, ainsi
que le Greffier, ont droit au remboursement d'un voyage aller et
retour par an pour se rendre dans leurs pays respectifs. Pour pouvoir
se prévaloir de ce droit, tout membre du personnel doit avoir
indiqué au Greffier, aussitdt que possible aprés sa nomination,
quelle est la localité a considérer comme le lieu de ses foyers.

Article 9.

Les congés de maladie sont accordés suivant des conditions a
déterminer aprés examen de chaque cas particulier.

En principe, ces congés sont accordés sans réduction de traitement.
Dans les cas de congés prolongés, une réduction peut étre envisagée.
Toute décision de réduction de traitement sera prise par le Greffier,
sous réserve de l'approbation du Président.

En cas d’absence pour cause de maladie s’étendant sur plus de
trois jours, Vintéressé est tenu de la justifier par la présentation
d'un certificat médical.

Avrticle 1o0.

Les fonctionnaires du Greffe sont membres de la Caisse de pré-
voyance pour le personnel de la Société des Nations, aux conditions
et avec les droits et obligations résultant des Statuts de cette Caisse
tels qu’ils sont en vigueur.

La Cour prend 4 sa charge la moitié du montant des primes
des assurances-maladie contractées par les fonctionnaires du Greffe
et diment approuvées, aux fins de I'espéce, par le Greffier.

Avrticle 11.

Le Greffier peut, avec l'approbation du Président, prendre contre
tout fonctionnaire du Greffe des mesures disciplinaires comportant,
en premier leu, la suspension, avec ou sans réduction de traitement,
et, en second lieu, le renvoi.

Le fonctionnaire intéressé a le droit d'en appeler a la Cour
pléniére.

Article 12.

Le présent Statut du personnel peut étre modifié par le Greffier
avec l'approbation du Président. Le Greffier prend en considération

4
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toute proposition & cet effet présentée par au moins trois membres
du personnel.

Si le consentement de la majorité du personnel & une modifica-
tion est acquis, cette modification entre en vigueur immédiatement.
Sinon, elle entre en vigueur & l'expiration d'un délai de trois mois.

*
% *

Les Instructions pour le Greffe ont été reproduites dans le
Premier Rapport annuel, pages 83-100. Certains articles ont
été amendés en 1926 et publiés dans le Second Rapport
annuel, pages 39-42; de nouvelles modifications sont interve-
nues le 20 décembre 1928. Le texte des Instructions actuelle-
ment en vigueur est le suivant:

PREAMBULE.
Les présentes instructions sont établies conformément a larti-
cle 26, alinéa 3, du Réglement de la Cour.

PREMIERE PARTIE
Du Greffier.
Article premier.

Le Greffier est responsable des Services du Greffe. Il a autorité
sur le personnel et a seul qualité pour diriger les travaux du Greffe,
dont il est le chef.

Avrticle 2.

Le Greffier-adjoint remplace le Greffier, notamment en sa capacité
de chef du Greffe, comme il est stipulé & l'article 17 du Réglement
de la Cour.

Si le Greffier et le Greffier-adjoint sont 'un et l’antre dans 'im-
possibilité de remplir leur tache, un remplagant sera désigné confor-
mément aux termes de l'article 22 du Réglement. Les pouvoirs du
remplagant sont ceux du Greffier en sa capacité de chef du Greffe.

La lettre de proposition du Greffier ou du Greffier-adjoint,
diment revétue de l'approbation écrite du Président, sert de légiti-
mation au remplacant si la désignation a lieu quand la Cour ne
siége pas; sinom, la légitimation résulte du proces-verbal de la déci-
sion de la Cour.

Les {fonctionnaires du Greffe ont envers le Greffier-adjoint ou
envers le remplacant dont il est question aux alinéas précédents,
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dans 1’exercice de leurs fonctions, les mémes devoirs qu’envers le
Greffier.

Les dispositions du présent article sont établies sans préjudice
du droit pour le Greffier de désigner un remplagant dans les
conditions visées a larticle 26 du Réglement de la Cour.

PARTIE II
Des devoirs du Greffier.
@) EN GENERAL.
Avrticle 3.

I.—Le Greffier est chargé de préparer les affaires pour étude par
la Cour. Il assiste le Comité de rédaction désigné par la Cour pour
élaborer le texte des arréts et avis.

II. — La correspondance officielle de la Cour est préparée sous
la responsabilité du Greffier en conformité de l'article 25 du Régle-
ment. Les lettres non réservées a la signature du Président sont
signées par le Greffier, ou bien par le Greffier-adjoint ou les chefs de
service, dans la mesure ot le Greffier leur donne délégation a cet
effet.

Les notes rédigées 4 la troisiéme personne sont établies au nom
du Greffier. :

Doivent étre considérées comme réservées i la signature du Pré-
sident :

a) les réponses aux lettres a lui adressées autrement qu'en vertu
de l’article 25 du Reéglement de la Cour;

b) les lettres élaborées par le Président et qu’il ne réserve pas
expressément A la signature du Greffier.

Article 4.

Le Greffier procéde aux arrangements nécessaires pour l’engage-
ment temporaire du personnel supplémentaire nécessaire pendant
les sessions, en vertu notamment de l'article 44 du Réglement de
la Cour. Ce personnel n’est pas compris dans l'expression «fonc-
tionnaires du Greffe ».

Article 5.
Le Greffier informe les membres de la Cour de la date d’ouver-
ture de chaque session.
Article 6.

11 prépare l'ordre du jour des questions administratives & traiter
pendant la session, ainsi que des mnotes explicatives a leur sujet.
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Le role et I'ordre du jour, avec notes explicatives, sont, apres
approbation par le Président, distribués aux membres de la Cour.
Des questions d’ordre administratif qui n'ont pas figuré a l'ordre
du jour ainsi distribué, peuvent étre ajoutées a l'ordre du jour
avec Vautorisation du Président, soit avant, soit pendant la session.

Article 7.

Le Greffier met a Vordre du jour des questions administratives
pour les sessions ordinaires de la Cour, la désignation d'un repré-
sentant pour assister aux séances de la Commission de Contrdle,
de I’Assemblée et de sa Commission des Finances, lorsque celles-ci
discutent de questions touchant la Cour.

Il inscrit également, si besoin en est, & l'ordre du jour adminis-
tratif de chaque session ordinaire, la question de l'octroi au Pré-
sident de pleins pouvoirs aux fins d’approuver les prévisions bud-
gétaires pour la seconde année a venir; et 4 lordre du jour de
la session extraordinaire qui se réunirait dans les trois premiers
mois de chaque année, 'approbation des prévisions budgétaires pour
la premiére année a venir.

De méme, il met & Yordre du jour de chaque session ordinaire
I'élection des membres de la Chambre de procédure sommaire
pour l'année suivante, et, tous les trois ans a partir de la session
ordinaire de 1gz4, Uélection du Président et du Vice-Président
ainsi que des membres des Chambres visées aux articles 26 et 27 du
Statut.

Article 8.

Lorsque sur le role d'une session déterminée se trouve portée une
affaire qui a antérieurement été examinée, le Greffier prévient
tout juge qui a déja connu de laffaire, méme s’il n'est pas appelé
a siéger pour l'ensemble de la session en question.

Article g.

Le Greffier réunit, pour étre soumis au Président, tous renseigne-
ments utiles sur les assesseurs techniques, en vue de I'application de
Particle 7 du Réglement.

Article 10.

Si une session se tient dans un lieu autre que celui ou le siége
de la Cour est établi, le Greffier prend les mesures préparatoires
nécessaires.

Article 11.

Le Greffier procéde i la communication et i linformation pré-
vues a l'article 40 du Statut et aux articles 36 et 73 du Reéglement ;
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il avertit également les Etats participant & une convention dont
Iinterprétation fait l'objet d'un différend porté devant la Cour.

Avrticle 12.

Les renseignements nécessaires prévus a l'alinéa 5 de l'article 26
du Statut sont fournis par l'intermédiaire du Greffier.

Avrticle 13.

Le Grefhier prépare pour chaque cas particulier, a l'usage des
membres de la Cour et des Parties, un apercu des régles de pro-
‘cédure applicables en lespéce conformément a larticle 32 du
Réglement.

Article 14.

Le Greffier fait connaitre aux intéressés la date et I'heure des
séances. Il communique aux juges l'ordre du jour, sur lequel
doit étre portée toute question 4 traiter dans la séance, y compris
les élections éventuelles.

Il fait publier les dates et heures de toutes séances publiques ;
en cas de séance publique pour la lecture d’un arrét ou d'un avis,
il en avise par notification spéciale tout agent dont la nomination
et le domicile élu ont été dlment portés a la connaissance du
Greffier.

Article 15.

Chaque piéce de procédure parvenant au Greffe fait 'objet d'un
recu sur formulaire spécial établi en conformité des dispositions de
larticle 25 du Réglement.

Article 16.

Dans le cas ol, soit une requéte, introductive d’instance, pour
intervention, pour revision ou pour avis consultatif, soit un mémoire,
contre-mémoire, réplique ou duplique, adressé a la Cour, n’est pas
établi dans les formes prescrites par le Réglement, le Greffier notifie ce
fait 4 la Partie qui a effectué le dépdt du document en question ;
si le document n'est pas rectifié dans le délai fixé pour son dépét,
le Greffier en informe la Cour.

Article 17.

Dans le cas de la requéte prévue a larticle 72 du Réglement
de la Cour, le Greffier peut demander tous renseignements supplé-
mentaires au Secrétaire général de la Société des Nations.
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Article 18.

Le Greffier obtient des témoins ou experts appelés sur linitiative
de la Cour, le détail de leurs frais, ainsi que lindication de lin-
demnité de séjour qu’ils demandent ; il fait verser aux intéressés le
montant de ces frais et indemnités.

Le Greffier fait le nécessaire en vue de recouvrer des Parties a
un litige de transit ou de communications, les frais et indemnités
qu'il a versés aux assesseurs techniques siégeant & leur demande.

Article 19.

Le Greffier doit s’assurer de la langue employée par les témoins
appelés sur Uinitiative de la Cour, afin de pourvoir éventuellement
a linterprétation.

Article 20.

Le Greffier fait agréer par la Cour tout interpréte appelé a
traduire en séance et qui n'est pas fonctionnaire du Greffe.

Article 21.

Le Greffier est chargé de la préparation du compte rendu des
dépositions des témoins et du procés-verbal visé a l'article 47 du
Statut.

Article 22.

Le Greffier met le personnel nécessaire a la disposition des
enquéteurs et experts prévus a larticle 50 du Statut.

Article 23.

Le Greffier communique tout arrét conformément a larticle 63 du
Réglement, ainsi que tout avis consultatif conformément & l'article 74
du Réglement ; comme les arréts, les avis sont également commu-

iy

niqués 4 tout Etat admis & ester devant la Cour.

Article 24.

Conformément a larticle 24 du Réglement, le Greffier fait parve-
nir & la presse tous renseignements touchant les activités de la Cour.

Il fournit, avant le 25 de chaque mois, au Secrétariat de Geneéve
toutes données dont la publication dans le Bulletin mensuel du
Secrétariat de la Société des Nations parait désirable.
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Article 25.

Le Greffier fait procéder & 'impression, dans des recueils séparés,
des arréts, des avis consultatifs et des procés-verbaux des séances
publiques, ainsi que de tous autres documents touchant les affaires
dont la publication n’est pas interdite par décision de la Cour. De
méme, il est chargé de la publication de rapports annuels et de
tous autres ouvrages dont la Cour déciderait la publication. A
cet effet, il passe les contrats d’imprimerie nécessaires.

De chaque publication, le Greffier réserve au moins 750 exem-
plaires pour la Cour aux fins de distribution gratuite de la part
de la Cour. Cette distribution vise:

1) Les membres de la Cour.

) Les Membres de la Société des Nations. |

) Les organisations de la Société des Nations. ( (

) Les associations nationales pour la Société \ ‘
des Nations. , ‘

5) Les non-Membres de la Société des Nations admis a ester en
justice devant la Cour.

6) Les personnes ou institutions ayant fait une demande spéciale
sur laquelle le Greffier statue dans chaque cas particulier,
d'accord avec I'éditeur des publications de la Cour.

Par lintermédiaire
du Secrétariat
de Geneéve.)

Article 26.

Le Greffier porte 4 la connaissance de la Cour, ou, si elle ne
sitge pas, du Président, & fin de correction, conformément a larti-
cle 75 du Reéglement, toute erreur matérielle qui se trouverait dans
une ordonnance, un arrét ou un avis.

Article 27.

Le Greffier informe le Secrétaire général de toute vacance qui se
produit parmi les membres de la Cour, ainsi que de tout relevement
de fonctions qui serait prononcé en vertu de l'article 18 du Statut.

b) ADMINISTRATION FINANCIERE.
Article 28.

Le Greffier est chargé d’établir les prévisions budgétaires de la
Cour et de les soumettre tout d’abord soit a la Cour, soit, le cas
échéant, au Président, et ensuite & la Commission de Contréle.
Il veille au bon emploi des crédits votés et & limputation de
chaque dépense A l'article correspondant du budget.
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Article 29.

Les prévisions budgétaires pour une année déterminée sont
divisées en deux sections, l'une traitant des dépenses ordinaires,
lautre des dépenses de capital.

Les sections sont subdivisées en chapitres correspondant aux diffé-
rentes catégories de dépenses.

Article 30.

Les prévisions budgétaires comportent :

@) un résumé des chapitres ;

b) un résumé complet des articles, indiquant pour chacun
d’eux, outre les crédits a demander, les crédits votés pour
Pannée en cours, ainsi que le montant des crédits votés et des
dépenses effectives de l'année précédente ;

¢) chaque fois que cela sera possible, des tableaux détaillés et

des exposés explicatifs.

S’il existe des différences importantes dans le montant des prévi-
sions concernant les mémes articles au cours des années successives,
il en sera fourni une explication compléte au moyen de notes.

Article 31.

Toutes recettes autres que les fonds versés par la Société des
Nations (telles qu'intéréts et contributions d’Etats non-Membres de
la Société) font, si possible, l'objet d’une estimation préalable et
sont, & titre de recette accessoire, portées en déduction des pré-
visions inscrites au budget.

Article 32.

Les prévisions budgétaires sont soumises pour approbation a la
Cour, ou, si elle ne siége pas, au Président, dans la derniere
semaine de mars.

Article 33.

Les prévisions budgétaires dlument approuvées sont communiquées
par le Greffier au Secrétaire général de la Société des Nations pour
transmission a la Commission de Contréle a la date, entre le
1er avril et le 1er mai, qui sera convenue entre lui et le Secrétaire
général.
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Article 34.

Lorsque la Commission de Controle examine le budget de la Cour,
celle-ci est représentée devant la Commission par le Greffier, ou
par tout autre fonctionnaire désigné par la Cour i cet effet.

Article 35.

Pour éviter que le crédit voté pour chaque article du budget ne
soit dépassé, le Greffier fait tenir un relevé des imputations faifes

et des dépenses engagées indiquant A tout instant le solde disponi-
ble pour chaque article.

Article 36.

Le cas échéant, le Greffier peut demander & la Cour d’autoriser,
par résolution spéciale, des virements d'un article 4 un autre du
méme chapitre du budget. Il communique Immeédiatement ces
résolutions au Secrétaire général de la Société des Nations, afin de
lui permettre de prendre les mesures nécessaires aux termes de
Particle 29 du Réglement financier de la Société.

Le Greffier peut lui-méme autoriser tout virement, rendu néces-
saire par les circonstances, de poste 4 poste d’'un méme article du
budget. Il n’y a pas lieu de communiquer ces derniers virements
au Secrétaire général.

Article 37.

Entre le 1er et le 15 mars de chaque année, le Greffier soumet a
la Cour, on, si elle ne siége pas, au Président, la comptabilité pour
I’'année précédente, avec annexes.

Entre le 15 mars et le 1er avril, il transmet les documents en
question a la Commission de Controle.

Article 38.

Le Greffier a seul qualité pour engager des dépenses au nom de
la Cour. Il est laissé juge des cas ol il doit obtenir au préalable
Pautorisation de la Cour ou du Président.

, Article 39.

Le Greffier fait tenir un relevé exact de toutes les acquisitions
imputables au compte capital et de toutes les fournitures acquises
et employées au cours de chaque année; il communique au com-
missaire aux comptes de la Société des Nations, entre le 15 et
le 30 janvier, une situation des marchandises en magasin au
31 décembre de chaque année, en distinguant les marchandises achetées




58 INSTRUCTIONS POUR LE GREFFE

sur le compte capital des marchandises achetées sur le compte
recettes.

Le Greffier donnera les instructions nécessaires pour que soit
soumis au commissaire aux comptes, avant le 15 janvier de chaque
année, un relevé des dettes non encore soldées encourues pendant
l'année précédente; dans le cas ol les factures ne seraient pas
recues en temps utile, les commandes ou livraisons seront inscrites
sur ce relevé pour un montant approximatif.

Avrticle 40.

Le Greffier tient 4 la disposition du commissaire aux comptes,
sur sa demande, tout document utile & la vérification des comptes
et & l'accomplissement des autres fonctions du commissaire.

Le Greffier fait parvenir au commissaire, environ le 10 de chaque
mois un relevé des recettes et dépenses du mois précédent.

Avrticle 41.

Les fonds de la Cour sont mis, par le Greffier, en dép6t portant
intérét auprés de UAmsterdamsche Bank, Bijkantoor Den Haag.
Les intéréts percus seront portés en compte selon la disposition de
Particle 3z.

PARTIE III
Des fonctionnaires du Greffe.
Article 42.

Les nominations aux postes du Greffe prévus dans le Statut du
personnel sont, s’il s’agit du Greffier-adjoint, faites conformément a
la procédure stipulée a larticle 17 du Réglement de la Cour, et
dans les autres cas, conformément a l'article 2o dudit Reéglement.

Le Greffier peut, si désirable, faire paraitre une annonce dans les
publications de la Cour ou de la Société des Nations afin de
recueillic des candidatures dans le dessein de faciliter la préparation
de la liste des candidats; les demandes d’emploi contenues dans

les archives du Greffe seront également prises en considération.

Avrticle 43.

Avant son entrée en fonctions, chaque fonctionnaire du Greffe
fait devant le Président, en présence du Greffier, la déclaration
suivante :

« Je prends lengagement solennel d’exercer en toute loyauté,
discrétion et conscience, les fonctions qui m’ont été confiées en ma
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qualité de fonctionnaire du Greffe de la Cour permanente de
Justice internationale. »

Procés-verbal de cette déclaration est dressé par le Greffier,
signé par le Président et le Greffier, et déposé aux archives de
la Cour.

Avticle 44.

Le Greffier prend toutes les mesures nécessaires pour sauvegarder
le caractére diplomatique conféré aux fonctionnaires du Greffe en
vertu de P'article 7 du Pacte de la Société des Nations.

Article 45.

Le Greffier-adjoint partage la tiche du Greffier, en ce qui concerne
ses fonctions ayant trait & l'exercice des pouvoirs de la Cour en
matiére judiciaire et consultative (Réglement de la Cour, articles 26
et 3I) comme en ce qui concerne ses fonctions de chef du
Greffe (Partie II ci-dessus).

La répartition du travail entre le Greffier et le Greffier-adjoint,
pendant le temps ol ils sont tous deux présents, sera réglée de
temps & autre par le Grefher.

Le travail sera arrangé de facon a assurer que le Greffier et le
Greffier-adjoint soient toujours entiérement au courant de toutes
les branches du travail de la Cour et du Greffe.

Article 46.

Les fonctionnaires du Greffe ont pour mission d’encadrer le per-
sonnel engagé a titre provisoire pour la durée d'une session ou dans
des circonstances analogues.

Dans cet ordre d'idées, outre le secrétaire-rédacteur chargé du
secrétariat de la présidence, un des secrétaires-rédacteurs est respon-
sable des travaux d’interprétation et d’édition, et un autre des
travaux de traduction.

Dans le méme ordre d’idées, une des secrétaires-sténographes est
préposée aux services de dactylographie et de ronéographie; une
autre est détachée auprés du Comité de rédaction; une autre,
enfin, aura les qualifications de sténographe parlementaire.

PARTIE IV
Des devoirs des fonctionnaires du Greffe.

A. — DES SECRETAIRES-REDACTEURS.
Avrticle 47.

Le secrétaire-rédacteur chargé du secrétariat de la présidence
exécute en premier lieu les travaux qui pourront lui étre confiés
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par le Président, ou, le cas échéant, par le Greffier. Il est chargé,
sous la direction du Greffier, de la publication du Bulletin confiden-
tiel de la Cour.

Le secrétaire-rédacteur chargé, entre autres, du service d’édition,
est responsable de la mise au point de la copie de tout document
devant étre imprimé, sauf dans le cas ot un autre fonctionnaire
aurait la méme responsabilité en vue de l'impression d'un docu-
ment dont la préparation lui aurait été confiée.

Le secrétaire-rédacteur chargé du service des traductions les
exécute autant que possible lui-méme, avec l'aide d'un secrétaire-
rédacteur dont la langue maternelle est la langue officielle de la
Cour qui n'est pas celle du secrétaire-rédacteur responsable.

B. — DE L’ARCHIVISTE.
Article 48.

L’archiviste de la Cour est responsable envers le Greffier de la
tenue des archives et de la bibliothéque conformément aux dispo-
sitions suivantes.

Elle a auprés d’elle une ou plusieurs adjointes nommdées a cet effet.

L’archiviste est également responsable de la transmission et dela
distribution des documents, réglées d’aprés l'article 57 ci-dessous.

Article 49.

A moins d'une autorisation expresse du Greffier, aucun dossier ni
Poriginal d’aucun document enregistré aux archives ne doit étre
transporté hors des bureaux du Greffe.

Article 50.

Les archives contiennent, entre autres, des dossiers diment tenus
a jour et indiquant :

1) Les Etats Membres de la Société des Nations ou mentionnés
a lannexe du Pacte, ayant accepté la juridiction obligatoire de la
Cour, avec le texte des déclarations d'acceptation, ainsi que la
liste des Etats étrangers a la Société des Nations ayant fait la
déclaration générale, aux termes de la Résolution du Conseil du
12 mai 1922, d’accepter la juridiction de la Cour; il y est mentionné
si cette acceptation comprend ou non la juridiction obligatoire.

2) Les articles des traités, conventions ou accords internationaux,
v compris les mandats, ou le recours & la juridiction de la Cour
est prévu, avec le texte des articles, la mention des Etats touchés
et, dans chaque cas, les conditions de la compétence de la Cour.

3) La voie et la procédure i suivre pour les communications
directes entre la Cour et chaque gouvernement.

.
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Sous réserve des dispositions ci-dessus et de l'article 23 du Régle-
ment de la Cour, la distribution des matiéres en dossiers est déter-
minée par le Greffier.

Article 51.

Outre les registres mentionnés A larticle 23 du Réglement, les
archives contiennent :

1) La liste des juges titulaires.

2) La liste des juges suppléants.

(Ces deux listes devant mentionner : 4) I'Age de chacun des juges ;
) s’ils ont fait ou non la déclaration solennelle prévue a l'article zo
du Statut de la Cour; ¢) leurs adresses successives.)

3) Le tableau établi par ordre chronologique des juges remplagants
ou suppléants qui ont été appelés pour compléter respectivement la
Cour, d'une part, et les Chambres d’autre part.

Il y est fait, en regard du nom de chacun des juges, renvoi au
dossier de l'affaire traitée.

4) Les listes des assesseurs pour litiges de travail, par ordre
alphabétique des noms ainsi que des Membres de la Société des
Nations qui les ont présentés. '

5) Les listes des assesseurs pour litiges de transit et de communi-
cations, par ordre alphabétique des noms ainsi que des Membres
de la Société des Nations qui les ont présentés.

6) Les listes de présentation visées aux articles 4 et 5 du Statut
de la Cour.

Article 52.

Tout document entrant est remis entre les mains de l'archiviste,
qui ouvre les lettres officielles. Chaque document est immédiate-
ment enregistré et soumis au Greffier, avec la correspondance
antérieure, s’'il y a lieu.

Tout document sortant et portant, en signe de son caractére
officiel, la signature ou le paraphe du Greffier, est remis, avec le
nombre de copies nécessaire, les annexes prévues et l'enveloppe
requisc s'il y a lieu, a 'archiviste pour étre enregistré et expédié.

Article 53.

L’enregistrement des documents, a l'entrée, s’effectue par Iinscrip-
tion, dans le registre intitulé Registre d’entrée, des données indiquées
par les rubriques des diverses colonnes de ce registre, et par
Iinscription, sur le document méme, de la date de réception, du
numéro d’ordre dans le registre et de la cote du dossier respectif
avec le numéro d’ordre dans ce dossier.
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L’enregistrement des documents sortants s’effectue par des inscrip-
tions analogues dans le registre intitulé Registre de sortie et
par linscription, sur le document méme, du numéro d’ordre dans
le registre de sortie, et, s’il y a lieu, du numéro de référence du
document auquel répond le document sortant. Sur les exemplaires
gardés dans les archives sera, en outre, §’'il y a lieu, inscrit le
numéro d’ordre dans le registre d’entrée du document qui a donné
lieu 4 la préparation du document sortant. L’inscription des numé-
ros de référence et d’ordre dans le registre d’entrée sera faite par
la dactylographe sur les indications du rédacteur.

A chacun des dossiers dans lesquels les documents sont classés
est attachée la liste des documents qu’il contient (file register).

Dans le cas de lettres sortantes, un double de la copie est inséré
dans un recueil chronologique.

Les fichiers prévus a larticle 23 du Réglement de la Cour, ainsi
que les file registers, sont mis & jour lors de l'enregistrement de
chaque document. Toutefois, afin de ne pas retarder l'envoi des
documents sortants, les inscriptions nécessaires en ce qui les concerne
peuvent, sauf celles qui doivent figurer sur les documents mémes,
étre faites aussitdt que possible sur la base des copies.

Article 54.

L’archiviste tient un journal oli est marquée, & la date voulue,
lindication qu'un document donné doit étre remis au fonctionnaire
qui a demandé I'inscription de l'indication.

Avrticle 55.

L’archiviste est responsable de l'expédition de tout document porté
sur le registre de sortie; elle s’assure que les annexes voulues
sont jointes, et s’assure également que chaque lettre, note ou
télégramme, est diment signé ou paraphé.

La confirmation sur formulaire spécial de tout télégramme, est
immédiatement expédiée par la poste au destinataire du télégramme.

La livraison en ville de tout pli qui n’est pas envoyé par la
poste se fait contre quittance, laquelle est dressée selon les dispo-
sitions détaillées de l’annexe.

Article 56.

Chaque livre appartenant & la Bibliothéque de la Cour est muni
du timbre de la Cour et inscrit sur un registre d’entrée; un
numéro d’ordre lui est donné. Des fichiers sont constitués par nom
d’auteur et par sujet; ces fichiers contiennent, outre une référence
au registre, une indication qui permet de retrouver facilement
chaque livre (rayon et numéro d’ordre).
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C. — DE LA CORRESPONDANCE ET DE LA DISTRIBUTION
DES DOCUMENTS.

Article 57.

(L’article 57 régle la préparation, la traduction et la distribution
des documents ; il n’est pas reproduit ici.)

Article 58,

(L’article 58 et son annexe donnent les régles pour la préparation
des lettres, y compris formules de courtoisie, etc.; il n’est pas
reproduit ici.)

D. — DU SERVICE DE LIAISON AVEC LA PRESSE.
Article 59.

Le Greffier pourra, selon larrangement passé entre lui et le
Directeur de la Section d’information 4 Genéve, et approuvé par
le Président, faire certaines communications destinées au public
et relatives aux travaux de la Cour. Le Greffier, chaque fois que
cela sera jugé nécessaire, soumettra ces communications a l'appro-
bation du Président.

E. — DU CHANCELIER-COMPTABLE.
Article 60.

Le chancelier-comptable est responsable envers le Greffier de:

la comptabilité,

les paiements,

les achats,

. le matériel et les fournitures.

BN

Article 61.

Les livres de comptabilité suivants seront tenus:

1. livre budgétaire,
2. livre de banque,
3. livre compte-courant,
4. livre de caisse.
Dans le livre budgétaire seront inscrits sous les rubriques corres-

pondant aux chapitres et articles du budget: a) le crédit primi-
tivement voté; b) ce crédit avec les modifications résultant de
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virements éventuels; et, deux fois par semaine, ¢) les dépenses effec-
tives imputables aux divers chapitres et articles.

Chaque chéque émis par la Cour, qu’il ait été ou non présenté
4 la banque pour paiement, est, pour ce livre, considéré comme
dépense et v est inscrit comme tel.

Dans le livre de banque seront inscrites toutes opérations affec-
tant le compte en banque de la Cour, notamment [’émission des
chéques, et leur présentation pour paiement selon les bordereaux
notifiés par la banque.

Dans le livre compte-courant sont inscrits, au requ des borde-
reaux de la banque, les chéques émis par la Cour et qui ont été
présentés pour paiement.

Dans le livre de caisse sont notées, au fur et 4 mesure qu’elles
sont effectuées, toutes dépenses en espéces.

Article 62.
Le livre budgétaire est tenu de fagon & montrer a tout moment
pour chaque membre de la Cour et pour chaque fonctionnaire

les paiements faits a lintéressé. L'intéressé a le droit de prendre
connaissance de ses comptes personnels.

Article 63.

La caisse est faite au commencement de chaque jour de travail.
Elle est vérifiée par le Greffier & des intervalles fixés par lui. Il
note son approbation en apposant sa signature sur le livre de
caisse.

Article 04.

Le chancelier-comptable prépare, dans la premiére semaine de
chaque mois, sur formulaire spécial, un relevé du mouvement du
miois précédent.

Article 65.

Tout paiement se fait contre quittances qui, s’il s’agit d’opéra-
tions soumises 4 la juridiction des tribunaux des Pays-Bas, sont
timbrées selon la législation locale. Les autres quittances sont
faites sur formulaire spécial.

Le paiement aux juges d’indemnités de séjour, ainsi que le rem-
boursement des frais de voyage, n'est fait que sur présentation
d’'une demande de remboursement sur formulaire spécial, diiment
signée par lintéressé, contresignée par le Greffier et approuvée par
le Président.

Le paiement des traitements du personnel permanent et temporaire
est fait selon les listes dment signées par le Greffier.
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Le paiement au personnel d’indemnités de séjour et de rembour-
sements pour frais de voyage (y inclus les voyages autorisés au
pays natal des fonctionnaires) est fait sur demande détaillée, établie
sur formulaire spécial, signée par lintéressé, et, pour approbation,
par le Greffier. Dans le cas de voyages de service, la demande,
pour étre valable, sera accompagnée de la lettre signée par le
Greffier invitant lintéressé a entreprendre le voyage dont il s’agit.

Le paiement des notes de fournitures ne peut, sauf autorisation
du Greffier, étre fait que si la note est accompagnée du bulletin
de commande signé par le Greffier.

Les traitements de moins de fl. 6.000 par an sont payés bi-men-
suellement ; les autres traitements sont payés mensuellement a la
fin de chaque mois.

Sauf autorisation écrite du Greffier, le paiement d’avance est
interdit ; en cas de paiement d'une avance, déduction sera faite de
Pintérét du jour du paiement au jour ol la somme avancée était
due.

Article 66.

Tout achat s’effectue par un bulletin de commande signé du
Greffier.

Sl y a lieu, le chancelier-comptable obtient au moins trois
soumissions qu’il présente au Greffier pour décision.

Avrticle 67.

L’huissier-chef recoit chaque lundi une somme pour servir a
défrayer les frais de poste et de télégraphe, ainsi que les menus frais.
Il note les frais de poste et de télégraphe dans un carnet qui est
chaque matin vérifié et paraphé par l'archiviste.

Le compte est réglé chaque lundi.

Le concierge recoit chaque lundi une somme pour menus frais.
Il en rend compte sur un formulaire spécial.

Article 68.

Le Greffier veille & ce qu'aucune dépense ne soit engagée sans
étre prévue au budget, qu'aucun paiement ne soit effectué que dans
la mesure ol l'obligation existe, et que l'économie la plus stricte
soit observée dans l'engagement des dépenses.

Article 69.

Le chancelier-comptable établit et tient a jour séparément lin-
ventaire des fournitures et l'inventaire du mobilier et de I'outillage.

5
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L’inventaire des fournitures est mis & jour chaque semaine et
présenté¢ a l'examen du Greffier.

L’inventaire du mobilier, etc., est tenu a jour au fur et a mesure
des acquisitions ou pertes.

Article 70.

Chaque lundi, le chancelier-comptable place a la disposition du
personnel, dans les salles de travail, les fournitures dont la consom-
mation pendant la semaine est prévue.

Toute personne qui se sert des fournitures ainsi déposées ins-
crira immédiatement la quantité prise de chaque espéce sur la feuille
de controle réservée pour ladite espéce, et y apposera sa signature.

Le chancelier-comptable, en mettant a jour linventaire, vérifie
ces annotations.

Article 71.

I est formellement interdit & tout fonctionnaire de se servir, dans
un intérét privé, des fournitures appartenant a la Cour.

Les membres de la Cour peuvent adresser au Greffier de la Cour
la demande d’utiliser, méme pour des travaux qui ne sont pas
strictement du domaine de la Cour, les services et fournitures de
la Cour. En ce qui concerne les scrvices, le Greffier y fait droit
dans la mesure compatible avec les exigences des travaux de la
Cour; en ce qui concerne les fournitures, il y fait droit sous réserve
du remboursement par lintéressé du prix de revient. Le rembourse-
ment sera déduit de la prochaine mensualité du traitement de I’intéressé.

Article 72.

Le chancelier-comptable est responsable de la présence en stock
de toutes fournitures requises pour le travail normal du Greffe
aussi bien que pour le travail lors des sessions de la Cour.

F. — DU SERVICE DES IMPRESSIONS.
Article 73.

Le chef du Service des Impressions a pour attributions :

1) la préparation et 1’étude de tous devis, maquettes, etc.,
concernant les publications de la Cour;

2) la correction des épreuves et le controle des heures de correc-
tion d’auteur ;

3) la préparation du manuscrit des index alphabétiques et ana-
lytiques figurant & la fin des volumes, et des index généraux a
publier par la Cour;
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4) la vérification des factures d’impression.

D'une facon générale, le chef du Service des Impressions sert
d’intermédiaire pour toutes tractations entre le Greffe et les impri-
meurs des publications de la Cour.

D’autre part, le chef du Service des Impressions se tiendra en
contact étroit et constant avec Véditeur, pour l’étude et la mise a
exécution de toutes les mesures propres a assurer la diffusion des
publications de la Cour.

Dans ce domaine, il est chargé en particulier de la préparation
et de la mise 4 jour des catalogues de ces publications.

Article 74.

Les bons & tirer ne pourront étre donnés qu’aprés approbation
du Greffier, au vu d’épreuves en pages et définitives.

Article 75.

Pour la correction des épreuves et la vérification des factures,
le chef du Service des Impressions veillera a la stricte exécution
des clauses du contrat d'impression et des prescriptions de la
Marche typographique de la Cour. Il est en outre chargé d’assurer
la concordance des textes francais et anglais de chaque publication.

Article 76.

Pour les travaux d’impression ayant wun caractére d'urgence
{arréts, avis consultatifs, volumes préliminaires, etc.), le chef du
Service des Impressions prendra toutes mesures nécessaires afin
d’assurer une exécution aussi prompte que possible.

Les publications de la Cour étant imprimées & Leyde, il pourra se
rendre dans cette ville toutes les fois qu’il le jugera nécessaire pour
la bonne marche des travaux. Le Greffier devra, dans chaque cas,
en étre informé au préalable.

PARTIE V
Amendements,
Article 77.

Les présentes instructions peavent étre modifiées au moyen d’amen-
dements dfiment approuvés par le Président.
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Stabilisation
des traite-
ments.

68 STABILISATION DES TRAITEMENTS

Dans son rapport du 7 novembre 1927, le Comité de fixa-
tion des traitements pour La Haye?, tout en constatant que
le colit de la vie dans cette ville avait subi une réduction de
11,78 9% par comparaison avec le cofit de la vie pendant la
période de base, s’était déclaré A 'unanimité d’avis qu’il serait
préférable de remplacer le systéme actuel (comportant la
division des traitements en deux fractions dont l'une variable
d’aprés les fluctuations du coit de la vie) par un systéme de
traitements fixes. Dans cet ordre d’idées et étant donné,
notamment, que l'ensemble de la question relative aux meil-
leures méthodes de fixation des traitements se trouvait, selon
la décision de la huitiéme Assemblée, soumise pour les adminis-
trations de Genéve a l’étude de la Commission de controle de
la Société des Nations, le Comité recommanda a la Cour de
faire procéder a une étude analogue pour La Haye.

A la suite de ce veeu, la Cour invita son Greffier a se
charger de cette étude, qui fut entreprise avec la collabora-
tion du Bureau municipal de statistiques de La Haye. Au
mois de juillet 1928, la Commission de contréle prit connais-
sance de l'étude, et, dans un rapport daté de Genéve, le
1er aolt 1028, elle décida de recommander a 1’Assemblée de
stabiliser les traitements des fonctionnaires de la Cour perma-
nente de Justice internationale aux taux nominaux de 19z2. En
méme temps, elle recommandait pour les fonctionnaires des
administrations de Genéve la stabilisation aux taux nominaux
de 1921 et ajoutait que, si l'unanimité des fonctionnaires (de
Genéve et de La Haye) ne se ralliait pas & cette proposition
avant le 1°r janvier 1929, 'ancien systéme demeurerait en vigueur.

Le 26 septembre 1928, la neuviéme Assemblée adopta les
conclusions de la Commission de contréle.

Le 2 janvier 1929, le Secrétaire général de la Société des
Nations. fit savoir au Greffier de la Cour que les fonctionnaires
du Secrétariat général et du Bureau international du Travail
s'étaient ralliés au nouveau systéme; la situation étant la
méme en ce qui concerne les fonctionnaires du Greffe de la
Cour, il fut considéré que le systéme des traitements variables
était aboli et que, dés le 1°r janvier 1929, serait applicable
le systéme des traitements stabilisés comme il est dit ci-dessus.

1 Reproduit dans le Quatricme Rapport annuel, pp. 323-324.
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*
* *

(Voir Troisieme Rapport annuel, p. 33, et Quatrieme Rap- Le Tribunal

administratif

port annuel, p. 47.) de la Société

des Nations.
La composition pour 1929 du Tribunal administratif de la

Société des Nations est la suivante:

Juges titulaires :
M. Raffaele Montagna (Italien), Président,
M. Froelich (Allemand), Vice-Président,
M. Albert Devéze (Belge).

Juges suppléants .

M. de Tomcsanyi (Hongrois),
M. Eide (Danois),
M. van Ryckevorsel (Néerlandais).

Iv.

PRIVILEGES ET IMMUNITES DIPLOMATIQUES DES JUGES
ET DES FONCTIONNAIRES DU GREFFE

(Voir Premier Rapport annuel, pp. 100-I01,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 48-58.)

V.
LOCAUX

(Voir Premier Rapport annuel, pp. 111-116, Second Rapport
annuel, p. 42, et Quatriéme Rapport annuel, pp. 58-65.)

-~ Les locaux mis 4 la disposition de la Cour dans le Palais
de la Paix, 4 La Haye, aux termes de 'arrangement de 1924
entre la Société des Nations et la Fondation Carnegie, ne
permettaient pas d’allouer un cabinet de travail individuel
a chacun des juges sur le siege.
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En 1927, 4 la suite d’échanges de vues entre la Société des
Nations et la Fondation Carnegie, cette derniére suggéra, dans
une lettre au Secrétaire général de la Société des Nations,
Pexécution des travaux suivants: transfert des services centraux
de la Cour dans de nouveaux locaux a aménager dans les
combles du Palais; transfert du magasin de livres de la
Bibliothéque du Palais dans un batiment spécial a construire
dans le jardin; construction sur les emplacements ainsi obtenus
d’une douzaine de cabinets de travail appropriés. L.a Fondation
proposait que ces travaux, dont les frais étaient évalués a
240.000 florins néerlandais, fussent financés au moyen d'un
emprunt qu’elle contracterait auprés du Gouvernement néer-
landais, et que la Société des Nations la mettrait en état
d’amortir moyennant une augmentation de la contribution
versée annuellement par la Cour a la Fondation.

Le Secrétaire général de la Société des Nations soumit ces
propositions a I’Assemblée (huitiéme Session), qui les approuva.
Par lettre en date du 21 octobre 1927, il fit part de cette
approbation a la Fondation Carnegie; il lui fit, en outre,
connaitre que le remboursement de 'emprunt de 240.000 florins
serait effectué en 24 versements annuels de 10.000 florins cha-
cun, inscrits a titre de contribution supplémentaire sur le bud-
get de la Cour, ce qui reléverait de 40.000 4 50.000 florins la
contribution annuelle versée a la Fondation. Le Secrétaire
général ajoutait que le crédit additionnel de 10.000 florins
serait payable a partir de 1929, étant bien entendu que les
modifications qui devaient étre apportées aux locaux seraient
terminées avant le 10 juin 1928 ; il précisait encore que les
travaux en question devaient é&tre effectués, dans le délai
fixé, de maniére 3 donner satisfaction a la Cour.

Le 29 novembre 1927, la Seconde Chambre du Parlement
néerlandais donna son consentement a l'emprunt précité, et,
le 30 janvier 1928, les plans relatifs & la reconstruction du
Palais furent soumis pour approbation aux autorités compé-
tentes de la Cour. Mais, en méme temps, il devenait clair
qu'une partie du programme des travaux ne pouvait étre
exécutée dans le délai fixé. Les répercussions financiéres de
cette situation furent précisées dans une lettre du Greffier de
la Cour a la Fondation Carnegie, datée du 3 mai 1928, qui
contient le paragraphe suivant relatif aux délibérations de la
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Commission de controle de la Société des Nations touchant le
retard dans les travaux (procés-verbal de la Commission de
controle, 27™° session, avril 1928):

« .11 a été expressément entendu que la contribution
supplémentaire qui sera inscrite au budget de la Cour pour
1929 ne pourra étre effectivement versée a la Fondation qu’au
moment ol il aura été diiment constaté que les travaux visés
par larrangement du 2 septembre/zr octobre 1gz7 auront
été intégralement exécutés, a la satisfaction de la Cour, aux
termes de la lettre du Secrétaire général du 21 octobre 1927.
Il a été également entendu, sur la base de votre lettre du
29 février 1928, que la partie de ces travaux qui ne sera pas
terminée avant le 10 juin 1928, comme prévu par I’Assemblée
de 1927, le sera en temps utile avant la session ordinaire que
la Cour tiendra en 1929. »

Lors de la deuxiéme séance (14 mai 1929) de sa XVI™® Ses-
sion extraordinaire, la Cour fut appelée & se prononcer sur les
travaux effectués, comme 1l lui appartenait de le faire aux
termes de la lettre du Secrétaire général de la Société des
Nations du 21 octobre 1927. Aucun juge n'ayant formulé d’ob-
jection, I'approbation de la Cour fut considérée comme acquise;
le Greffier la notifia le 23 mai 1929 au Secrétaire général de
la Société des Nations, en le priant de confirmer qu’il conve-
nait bien de verser & la Fondation Carnegie la somme addition-
nelle prévue.

A la date du 28 mai 1929, le Secrétaire général a répondu
que, dans ces circonstances, il n'y avait plus de motifs pour
ne pas verser a la Fondation Carnegie la somme additionnelle
précitée. Le 31 mai 1929, le Greffier a fait tenir cette somme
a la Fondation Carnegie, avec une lettre expliquant que ce
versement pouvait étre considéré comme impliquant la cons-
tatation que les travaux visés par l'arrangement du 2 sep-
tembre/21 octobre 1927 -— pour autant qu’ils avaient pour
« objet certains changements & lintérieur du Palais » (lettre
du président du Comité des Directeurs au Secrétaire général
du 2 septembre 1927) destinés a donner satisfaction au désir
de la Cour « que chacun des juges de Ja Cour puisse disposer au
Palais de la Paix d’un cabinet de travail a lui » (sbidem) —
ont été intégralement exécutés, a la satisfaction de la Cour,
au sens de la lettre précitée du Secrétaire général de la Société
des Nations en date du 21 octobre 1927 .
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*
* *

Par suite des nouvelles constructions, sont devenues dispo-
nibles quatorze piéces servant de cabinets de travail aux
juges, et qui s’ajoutent au bureau que le Président de la
Cour occupe depuis 1922, ainsi qu'une salle d’attente.
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CHAPITRE 11

DU STATUT ET DU REGLEMENT

I
LE STATUT
(Voir Premier Rapport annuel, pp. 117-I121.)

A la date du 15 juin 1929, cinquante-deux Membres de la Signataires du
Société des Nations ont signé le Protocole de signature du Frotecole.
Statut, dressé conformément a la décision de I’Assemblée en
date du 13 décembre 1920, et qui reste ouvert a la signature
des Etats visés a l'annexe au Pacte de la Société. Les Etats
signataires sont :

Afrique du Sud Estonie

Albanie Ethiopie
Allemagne Finlande
Australie France

Autriche Grande-Bretagne
Belgique Gréce

Bolivie Guatemala
Brésil Haiti

Bulgarie Hongrie

Canada Inde

Chili Irlande (Etat libre d’—)
Chine ITtalie

Colombie Japon
Costa-Rica Lettonie

Cuba Libéria
Danemark Lituanie

Dominicaine (République—) Luxembourg
Espagne Norvége
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Nouvelle-Zélande Serbes, Croates et Slovénes
Panama (Royaume des —)
Paraguay Siam

Pays-Bas Suede

Perse Suisse

Pologne Tchécoslovaquie

Portugal Uruguay

Roumanie Venezuela

Salvador

Ratifications. Tous ces FEtats l'ont ratifié, sauf: la Bolivie, la Colombie,
Costa-Rica, la République dominicaine, le Guatemala, le
Libéria, le Luxembourg, le Paraguay, la Perse, le Salvador.

*
* *
Revision Le 20 septembre 1928, la neuvitme Assemblée a pris la
éventuelle du A . . .
Statut. Résolution suivante
« L”Assemblée,

Considérant le nombre toujours croissant des affaires
portées devant la Cour permanente de Justice interna-
tionale,

Estimant utile que, avant le renouvellement du mandat
des membres de la Cour en 1930, les dispositions actuelles
du Statut de la Cour soient l'objet d’'un examen aux fins,
s'il y a lieu, d'y apporter tels amendements que l’expé-
rience ferait juger nécessaires ;

Attire l'attention du Conseil sur 'opportunité de procé-
der, avant le renouvellement du mandat des membres de
la Cour permanente de Justice internationale, a l’examen
du Statut de cette Cour en vue d’y apporter, s’il y a
lieu, tels amendements jugés désirables et de présenter a
la prochaine session ordinaire de 1’Assemblée les proposi-
tions nécessaires. »

En vertu de cette Résolution, le Conseil, au cours de sa
cinquante-troisiéme Session, a adopté, le 13 décembre 1928, un
rapport de M. Scialoja (Italie), aux termes duquel un Comité
de juristes de composition restreinte serait chargé d'une étude
préalable de la question; aux termes de ce rapport, le
mandat du Comité devait étre des plus larges: dire quels
amendements lui paraissent, le cas échéant, devoir subir les
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diverses dispositions du Statut de la Cour; il lui serait loi-
sible d’examiner les suggestions qui, dans le cours de ses tra-
vaux, pourraient lui parvenir de source autorisée; d’autre part,
il lui appartiendrait de s’assurer l’avis de la Cour permanente
de Justice internationale en ce qui concerne le fonctionnement
de cet organisme!.

Le 14 décembre 1928, le Conseil décida de composer le
Comité des personnalités ci-aprés: MM. van Eysinga (Pays-
Bas), Fromageot (France), Gaus (Allemagne), sir Cecil Hurst
(Angleterre), MM. Ito (Japon), Politis (Greéce), Raestad
(Norvege), Rundstein (Pologne), Scialoja (Italie), Urrutia (Colom-
bie). En outre, il chargea son président et son rapporteur de
désigner, pour faire partie du Comité, un jurisconsulte ressor-
tissant aux FEtats-Unis d’Amérique: M. FElihu Root, ancien
secrétaire d’Etat des Etats-Unis de I’Amérique du Nord, fut
nommé plus tard. Enfin, le Conseil invita MM. Anzilotti et
Huber, Président et Vice-Président de la Cour, a participer
aux travaux du Comité; MM. Anzilotti et Huber acceptérent
I'invitation du Conseil?, - aprés avoir consulté leurs collegues
sur Popportunité de le faire.

Le Comité fut, par décision du Conseil du ¢ mars 1929,
complété par M. Pilotti (Italie); M. Osusky, président de la
Commission de contrdle, fut a4 cette occasion également invité
a participer a ses travaux.

Le Comité s’est réuni a Genéve du II au 19 mars 1929 ;
a louverture des travaux, M. Anzilotti a fait la déclaration
ci-aprés :

« Avant que nous n’abordions les travaux qui ont été confiés au
Comité, je crois qu'il m’incombe d’expliquer par quelques mots
dans quelles conditions mon coliéggue, M. Huber, et moi-méme
prendrons part a ces travaux.

Le Conseil de la Société des Nations a adopté, le 14 décembre
dernier, une résolution par laquelle, entre autres, il nous invitait
A participer aux travaux du Comité institué en vue de dire « quels

1 e 9 mars 1929, au cours de sa cinquante-quatrieéme Session, le Conseil
de la Société des Nations devait étendre le mandat du Comité en Pinvitant
4 examiner la situation actuelle en ce qui concerne 'adhésion des Etats-Unis
de ’Amérique du Nord au Protocole de signature du Statut de la Cour. Voir
pp. 131-139 du présent volume.

¢ Jls se firent accompagner de M. Hammarskjéld, Greffier de la Cour.
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amendements lui paraissent, le cas échéant, devoir subir les diverses
dispositions du Statut de la Cour », — mandat qui, l'autre jour,
fut étendu jusqu’a comprendre également 'examen « de la situation
actuelle en ce qui concerne l'adhésion des Etats-Unis d’Amérique
au Protocole de signature du Statut ».

Nous avons été heureux de pouvoir donner suite a cette invita-
tion, afin de permettre au Comité de tenir compte, dans ses tra-
vaux, de l'expérience que nous avons pu acquérir, en tant que pré-
sidents successifs de la Cour, de la valeur pratique du Statut
adopté en 1920 aprés une préparation soigneuse et approfondie.

Notre participation, d’autre part, ne doit pas étre interprétée
comme si nous partagions en tous points la maniére de voir rela-
tive au Statut qui a abouti & la constitution du présent Comité.
Il est vrai que, 4 beaucoup d’égards, un systéme différent de
celui qui a été consacré par le Statut pourrait de toute évidence
étre envisagé. Mais, d’aprés les termes mémes du rapport relatif a
la Résolution de 1’Assemblée de la Société des Nations du 20 sep-
tembre 1928, ce n’est pas une réforme de ce genre qui est actuelle-
ment envisagée: on ne veut faire qu'un réexamen permettant de
porter reméde a quelques imperfections qui auraient pu se révéler
a lexpérience. Or, il nous semblerait certain que la plupart de
ces imperfections pourraient étre écartées dans le cadre du Statut
tel qu’il fut rédigé en 1920, et ce au moyen soit de décisions
concurrentes du Conseil et de I’Assemblée, soit de l'exercice par la
Cour elle-méme de ses pouvoirs réglementaires. A ce dernier égard,
je voudrais, en passant, prendre acte de la déclaration faite devant
I’Assemblée par son rapporteur et selon laquelle « la Commission
a été unanime, d’abord, a4 estimer qu’elle ne pourrait pas inter-
venir en quoi que ce soit dans la question du réglement intérieur
de la Cour. De ceci, la Cour est maitresse, et il va de soi qu'un
réexamen du Statut ne saurait y porter atteinte. »

Néanmoins, une fois que le travail comportant l'’examen du
Statut au point de vue de sa revision a été initié, nous considé-
rons comme de notre devoir, non seulement de fournir des rensei-
gnements de fait et de donner notre opinion sur des propositions
pouvant venir d’autres sources, mais également de proposer, le
cas échéant, nous-mémes des amendements.

Nos propositions ne doivent cependant pas étre considérées
comme émanant de la Cour comme telle. Au contraire, je crois
devoir, en terminant, déclarer que les membres de la Cour n’ont
pas manqué d’attacher une grande importance a4 la phrase insérée
dans le rapport adopté par le Conseil le 13 décembre dernier, et
aux termes de laquelle il appartient au Comité de s’assurer de
l'avis de la Cour permanente de Justice internationale en ce qui
concerne son fonctionnement. »

Le Comité a élaboré deux rapports et un projet de proto-
cole. Le projet de protocole et 'un des deux rapports adoptés
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le 18 mars 1929 ont trait a 'adhésion des Etats-Unis d’Amé-
rique au Protocole de signature du Statut de la Cour, sous
condition des cinq réserves formulées par les Etats-Unis dans
la Résolution adoptée par le Sénat le 27 juin 1g26. Cette par-
tie du travail du Comité est relatée dans le présent volume,
p. 135.

L’autre rapport est relatif a la revision du Statut de la

Cour. Le Comité propose a 1I’Assemblée d’apporter au Statut
les modifications suivantes :

Remplacer l'article 3 par le texte suivant:

La Cour se compose de 15 membres.

Remplacer l'article 8 par le texte suivant:

L’Assemblée et le Conseil procédent, indépendamment l'un de
I’autre, a l’élection des membres de la Cour.

Remplacer larticle 13 par le texte suivant (alinéas 4 et 3
nouveaux) :

Les membres de la Cour sont élus pour neuf ans.

Ils sont rééligibles.

Ils restent en fonction jusqu'a leur remplacement. Apres ce
remplacement, ils continuent de connaitre des affaires dont ils sont
déja saisis.

En cas de démission d’'un membre de la Cour, la démission sera
adressée au Président de la Cour, pour étre transmise au Secré-
taire général de la Société des Nations.

Cette communication emporte vacance de siége.

Remplacer article 14 par le texte suivant:

Il est pourvu aux siéges devenus vacants selon la méthode
suivie par la premiére élection, sous réserve de la disposition
ci-aprés: dans le mois qui suivra la vacance, le Secrétairc général
de la Société des Nations procédera a linvitation prescrite par
I'article 5. et la date d’élection sera fixée par le Conseil dans sa
premiére session.

Remplacer l'article 15 par le texte suivant:

Le membre de la Cour élu en remplacement d'un membre dont
le mandat n’ecst pas expiré achéve le terme du mandat de son
prédécesseur.

Remplacer l'article 16 par le texte suivant:

Les membres de la Cour ne peuvent exercer aucunc fonction
politique ou administrative, ni se livrer 2 aucune autre occupation
de caractére professionnel. En cas de doute, la Cour décide.
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Remplacer l'article 17 par le texte suivant:

Les membres de la Cour ne peuvent exercer les fonctions d’agent,
de conseil ou d’avocat dans aucune affaire d’ordre international.
IIs ne peuvent participer au réglement d’aucune affaire dans
laquelle ils sont antérieurement intervenus comme agents, conseils
ou avocats de I'une des Parties, membres d'un tribunal national ou
international, d'une commission d’enquéte, ou a tout autre titre.
En cas de doute, la Cour décide.

Remplacer l'article 23 par le texte suivant :

La Cour reste toujours en fonctions, excepté pendant les vacances
judiciaires, dont les périodes et la durée sont fixées par la
Cour 4 la fin de chaque année pour l'année suivante.

Les membres de la Cour dont les foyers se trouvent a plus de
cing jours de voyage normal de La Haye auront droit, indépen-
damment des vacances judiciaires, & un congé de six mois tous les
trois ans.

Les membres de la Cour sont tenus, & moins de congé régulier,
d’empéchement pour cause de maladie ou autre motif grave diment
justifié auprés du Président, d’étre a tout moment 4 la disposition
de la Cour.

Remplacer Varticle 25 par le texte suivant:

Sauf exception expressément prévue, la Cour exerce ses attri-
butions en séance pléniére.

Sous la condition que le nombre des juges disponibles pour consti-
tuer la Cour ne soit pas réduit & moins de onze, le Réglement de
la Cour pourra prévoir que, selon les circonstances et a tour de
role, un ou plusieurs juges pourront étre dispensés de siéger.

Toutefois, le quorum de neuf est suffisant pour constituer la
Cour.

Remplacer larticle 26 par le texte suivant:

Pour les affaires concernant le travail, et spécialement pour les
affaires visées dans la Partie XIII (Travail) du Traité de Versailles
et les parties correspondantes des autres traités de paix, la Cour
statuera dans les conditions ci-apres:

La Cour constituera pour chaque période de trois années une
chambre spéciale composée de cing juges désignés en tenant compte,
autant que possible, des prescriptions de l'article 9. Deux juges
seront, en outre, désignés pour remplacer celui des juges qui se
trouverait dans limpossibilité de siéger. Sur la demande des Par-
ties, cette chambre statuera. A défaut de cette demande, la Cour
siégera en séance pléniére. Dans les deux cas, les juges sont assis-
tés de quatre assesseurs techniques siégeant a leurs cOtés avec
voix consultative et assurant une juste représentation des intéréts
en cause.
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Les assesseurs techniques sont choisis dans chaque cas spécial
d’aprés les régles de procédure visées a l'article 30, sur une liste
d’« assesseurs pour litiges de travail », composée de noms présentés
a raison de deux par chaque Membre de la Société des Nations,
et d’'un nombre égal présenté par le Conseil d’administration dun
Burcau international du Travail. Le Conseil désignera par moitié
des représentants des travailleurs et par moitié des représentants
des patrons pris sur la liste prévue a larticle 412 du Traité de
Versailles et les articles correspondants des autres traités de paix.

Le recours a la procédure sommaire visée a larticle 29 reste
toujours ouvert dans les affaires visées a l'alinéa premier du pré-
sent article, si les Parties le demandent. Dans les affaires concer-
nant le travail, le Bureau international aura la faculté de fournir
a la Cour tous les renseignements nécessaires, et, a cet effet, le
directeur de ce Bureau recevra communication de toutes les piéces
de procédure présentées par écrit.

Remplacer l'article 27 par le texte suivant :

Pour les affaires concernant le transit et les communications,
et spécialement pour les affaires visées dans la Partie XII (Ports,
Voies d’eau, Voies ferrées) du Traité de Versailles et les parties
correspondantes des autres traités de paix, la Cour statuera dans
les conditions ci-aprés :

La Cour constituera, pour chaque période de trois années, une
chambre spéciale composée de cinq juges désignés en tenant compte
autant que possible des prescriptions de larticle 9. Deux juges
seront, en outre, désignés pour remplacer celui des juges qui se
trouverait dans limpossibilité de siéger. Sur la demande des
Parties, cette chambre statuera. A défaut de cette demande, la
Cour siégera en séance pléniére. Si les Parties le désirent, ou si
la Cour le décide, les juges seront assistés de quatre assesseurs
techniques siégeant a leurs cotés avec voix consultative.

Les assesseurs techniques seront choisis dans chaque cas spécial
d’aprés les régles de procédure visées & [larticle 30, sur une liste
d’« assesseurs pour litiges de transit et de communications », com-
posée de noms présentés a raison de deux par chaque Membre de
la Société des Nations.

Le recours 4 la procédure sommaire visée a larticle 29 reste
toujours ouvert dans les affaires visées a l'alinéa premier du pré-
sent article, si les Parties le demandent.

Remplacer l'article 29 par le texte suivant:

En vue de la prompte expédition des affaires, la Cour compose
annuellement une chambre de cinq juges, appelés a statuer en
procédure sommaire lorsque les Parties le demandent.

Remplacer I’article 31 par le texte suivant:

Les juges de la nationalité de chacune des Parties en cause
conservent le droit de siéger dans l'affaire dont la Cour est saisie.
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Si la Cour compte sur le siége un juge de la nationalité d'une
des Parties, l'autre Partie peut désigner une personne de son choix
pour siéger en qualité de juge. Celle-ci devra étre prise de préfé-
rence parmi les personnes qui ont été l'objet d’une présentation en
conformité des articles 4 et 5.

Si la Cour ne compte sur le siége aucun juge de la nationalité
des Parties, chacune de ces Parties peut procéder a la désignation
d’un juge de la méme maniére qu'au paragraphe précédent.

La présente disposition s’applique dans le cas des articles 26, 27
et 29. En pareils cas, le Président priera un, ou, s’il y a lieu, deux
des membres de la Cour composant la chambre de céder leur place
aux membres de la Cour de la nationalité des Parties intéressées
et, & défaut ou en cas d’empéchement, aux juges spécialement
désignés par les Parties.

Lorsque plusieurs Parties font cause commune, elles ne comptent,
pour l'application des dispositions qui précédent, que pour une seule.
En cas de doute, la Cour décide.

Les juges désignés, comme il est dit aux paragraphes 2, 3 et 4
du présent article, doivent satisfaire aux prescriptions des articles
2, 16, 17, 20, 24 du présent Statut. Ils participent a la décision
dans des conditions de compléte égalité avec leurs collégues.

Remplacer 'article 32 par le texte suivant:

Les membres de la Cour regoivent un traitement annuel. Le
Président recoit une allocation annuelle spéciale. Le Vice-Président
recoit une allocation spéciale pour chaque jour ot il remplit les
fonctions de Président. Les juges désignés par application de l'ar-
ticle 31, autres que les membres de la Cour, regoivent une indem-
nité pour chaque jour ou ils exercent leurs fonctions.

Ces traitements, allocations et indemnités sont fixés par I'Assem-
blée de la Société des Nations sur la proposition du Conseil. Ils
ne peuvent étre diminués pendant la durée des fonctions.

Le traitement du Greffier est fixé par I’Assemblée sur la propo-
sition de la Cour.

Un réglement adopté par I'’Assemblée fixe les conditions dans
lesquelles les pensions! sont allouées aux membres de la Cour et
au Greffier, ainsi que les conditions dans lesquelles les membres de
la Cour et le Greffier recoivent le remboursement de leurs frais de
voyage L. ‘

Les traitements, indemnités et allocations sont exempts de tout
impét 1.

1 Voir, & la suite des modifications au Statut, les deux projets de résolu-

tion que le Comité propose a l'’Assemblée au sujet, d’une part, des traite-
ments, indemnités et allocations, et, d’'autre part, des pensions, ainsi qu'un
extrait du rapport de la Commission relatif 4 ces projets.
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Remplacer l'article 38 par le texte suivant (§ 4 modifié) :
4. Sous réserve de la disposition de larticle 59, les décisions
judiciaires et la doctrine des publicistes les plus qualifiés des diffé-

rentes nations, comme moyen auxiliaire de détermination des régles
de droit.

Remplacer l'article 39 par le texte suivant (alinéa 3 modifié) :

La Cour pourra, a4 la demande de toute Partie, autoriser I'em-
ploi d’'une langue autre que le francais et l'anglais.

Remplacer l'article 40 par le texte suivant (alinéa 4 modifié) :

I en informe également les Membres de la Société des Nations
par lentremise du Secrétaire général, ainsi que les Etats admis a
ester en justice devant la Cour.

Remplacer l'article 45 en anglais par le texte suivant:

The hearing shall be under- the control of the President or,
if he is unable to preside, of the Vice-President ; if both are unable
to preside, the senior judge shall preside.

En outre, le Comité propose d’ajouter au Statut les nou-
veaux articles suivants, qui traitent de la procédure consulta-
tive et qui transférent dans le Statut l'essentiel des dispositions
des articles 72, 73 et 74 du Reglement de la Cour®:

CHAPITRE IV. -— AVIS CONSULTATIFS.

Article 65.

Les questions sur lesquelles l'avis consultatif de la Cour est
demandé sont exposées i la Cour par une requéte écrite, signée
soit par le Président de 1'’Assemblée ou par le Président du Conseil
de la Société des Nations, soit par le Secrétaire géndral de la
Société agissant en vertu d’instructions de 1'’Assemblée ou du
Conseil.

La requéte formule, en termes précis, la question sur laquelle
l'avis de la Cour est demandé. Il y est joint tout document pou-
vant servir a élucider la question.

Article 66.

I. — Le Greffier notifie immédiatement la requéte demandant
I'avis consultatif aux Membres de la Société des Nations par

1 Voir le texte du Réglement de la Cour, amendé le 31 juillet 1926 (revi-
sion) et le 7 septembre Tg27 (modification a l'article 71 — procédure consul-
tative) dans le volume n° 1 de la Série D des Publications de la Cour, avec
addendum.

6
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lentremise du Secrétaire général de la Société, ainsi qu'aux Etats
admis a ester en justice devant la Cour.

En outre, & tout Membre de la Société et a tout Etat admis a
ester devant la Cour jugés par la Cour, ou par le Président si
elle ne siége pas, susceptibles de fournir des renseignements sur la
question, le Greffier fait connaitre, par communication spéciale et
directe, que la Cour est disposée & recevoir des exposés écrits dans
un délai & fixer par le Président, ou a entendre des exposés oraux
au cours d’une audience publique tenue & cet effet.

II. — Si un des Etats ou des Membres de la Société men-
tionnés au premier alinéa du présent paragraphe, n’ayant pas été
Pobjet de la communication spéciale ci-dessus visée, exprime le
désir de soumettre un exposé écrit ou d’étre entendu, la Cour statue.

Les Etats ou Membres qui ont présenté des exposés écrits ou
oraux sont admis & discuter les exposés faits par d’autres Etats ou
Membres, dans les formes, mesures et délais fixés, dans chaque cas
d’espéce, par la Cour, ou, si elle ne siége pas, par le Président.
A cet effet, le Greffier communique en temps voulu les exposés
écrits aux Etats ou Membres qui en ont eux-mémes présentés.

Avrticle 67.

La Cour prononcera ses avis consultatifs en audience publique,
le Secrétaire général de la Société des Nations et les représentants
des Etats et des Membres de la Société directement intéressés
étant prévenus.

Article 68.

Outre les articles 65, 66 et 67, la Cour, dans 1'exercice de ses
attributions consultatives, s’inspirera des dispositions des chapitres
précédents du présent Statut, dans la mesure ol elle les reconnaitra
applicables en la matiere.

Ensuite, se référant 4 larticle 32 du Statut qui serait
modifié comme il a ¢été dit ci-dessus, le Comité propose a

\

I’Assemblée deux projets de résolution 2 propos desquels il
s’exprime comme suit dans son rapport:

« Ce Réglement 'le Réglement régissant l'octroi de pensions aux
juges titulaires et au Greffier de la Cour permanente de Justice
internationale, adopté par Résolution de 1’Assemblée en date du
30 septembre 1924! devra étre l'objet d’une revision ; la Commission
de contrdle en saisira 1’Assemblée, mais, dés & présent, en raison de
modifications qui sont proposées au Statut de la Cour, briévement
résumées au début de ce paragraphe, le Comité estime qu'il y a lieu
de faire signaler tout particuliérement & l'attention de ’Assemblée
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Iutilité de remanier l'alinéa 5 de l'article premier du Réglement
de 1924, dans les termes indiqués dans le projet de résolution
ci-joint relatif aux pensions. »

Quant aux projets de résolution, ce sont les suivants:

« Projet de résolution relatif aux traitements :

L’Assemblée de la Société des Nations, conformément aux
dispositions de l'article 32 du Statut, fixe les traitements, indemni-
tés et allocations des membres et juges de la Cour permanente de
Justice internationale de la maniére suivante:

Président :
Traitement annuel 45.000.— fl. P.-B.
Indemnité spéciale I5.000— » »

Vice-Président :

Traitement annuel 45.000.— » »

Allocation par jour de

fonction (100 X 100) 10.000.— (max.)
Membres :

Traitement annuel 45.000.— fl. P.-B.

Juges visés a Uarticle 31 du Statut :
Indemnité par jour

de fonction 100.— »  »
Allocation par jour
de Séjour 50— » »

Projet de résolution modifiant 1'alinéa 5 de l’article premier rela-
tif aux pensions :

La pension ne commencera a étre servie qu'a partir du moment
oll les ayants droit auront atteint 'dge de 65 ans. Toutefois, dans
les cas olt lintéressé aura atteint, avant cet dge, la fin d’une
période de fonctions sans étre réélu, tout ou partie de la pension
pourra, par décision de la Cour, lui étre servie & partir du jour de
Pexpiration de ses fonctions. »

Enfin, le Comité formule une recommandation tendant a ce
que I'’Assemblée émette le veeu suivant :

« Le Secrétaire général, en procédant aux invitations prévues
dans ’article 5 du Statut, priera les groupes nationaux de s’assurer
que les candidats par eux présentés possédent une expérience pra-
tique notoire en matiere de droit international, ainsi qu'une connais-
sance suffisante des langues francaise et anglaise, et recommandera
a ces groupes de joindre a la présentation des candidats un état
de leurs services justifiant des qualités requises. »
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En ce qui concerne la procédure pour la mise en vigueur
des propositions du Comité, le rapport contient le passage
suivant :

« Si le Conseil approuve les conclusions du présent rapport,
il trouvera sans doute opportun d’adresser ces conclusions aux
Membres de la Société des Nations ainsi qu'aux Etats mentionnés
a4 l'annexe au Pacte, puis de les transmettre a 1’Assemblée, et il
serait a souhaiter que, si les amendements rencontrent l'approba-
tion générale, le Protocole d’acceptation & conclure par les Parties
ayant ratifié le Statut de 1920, intervienne au cours de cette
Assemblée.

Le Comité attire en effet 'attention du Conseil sur la nécessité
de prendre les mesures nécessaires pour que la mise en vigueur
desdits amendements puisse intervenir en temps utile pour les élec-
tions des membres de la Cour au mois de septembre 1930, en
raison notamment des modifications apportées au nombre et aux
incompatibilités. »

£ *

Lors de la séance de cloture du Comité, le Président de la
Cour a prononcé, au nom de M. Huber et en son propre nom,
une déclaration dont les passages suivants ont ftrait aux fra-
vaux accomplis par le Comité relativement a la revision du
Statut :

« La deuxiéme partie de vos travaux! a été, elle aussi, consacrée
au perfectionnement de la Cour en tant qu’instrument de la justice
internationale, mais & un point de vue différent. Dans quelle mesure
vos efforts dans ce domaine ont-ils été couronnés de succés?
L’expérience seule saurait le démontrer. Il serait, en tout cas,
prématuré de risquer une opinion & ce sujet 4 un moment ol
Panalyse et la synthése auxquelles vous vous étes livrés en ces
quelques jours sont A peine terminées, et ol, par conséquent, le
recul nécessaire fait encore défaut. Mais il est en tout cas possible
de dire dés maintenant que, si la volonté de faire un bon travail,
le désir sincére d’aboutir et l’atmospheére de sympathie sont des
facteurs puissants de succes, il y a tout lieu de penser que vous
aurez réussi. Je n’ai donc qu'a rendre hommage, au nom de
M. Huber et au mien, 4 la haute compétence avec laquelle vous vous
étes consacrés a l'accomplissement de votre tdche, et & vous remer-
cier du bienveillant accueil que vous avez bien voulu réserver a
nos interventions dans vos débats.

! La premiére partie des travaux du Comité a été consacrée a 'examen de
la situation en ce qui concerne l'adhésion des Etats-Unis d’Amérique au Pro-
tocole de signature du Statut de la Cour. Voir pp. 131-139 du présent volume.



LE REGLEMENT 85

J'ai cependant le devoir d’ajouter ici une déclaration: ces inter-
ventions ne sauraient, comme j’ai eu l'honneur de le dire dés le
début de vos travaux, représenter que notre opinion individuelle :
elles ne sauraient, d’aucune fagon, étre considérées comme expri-
mant les vues de la Cour. »

A la méme séance, le Président de la Cour, se référant au
rapport sur la revision du Statut adopté par le Conseil le

13 décembre 1928! — ou il est dit qu’il appartiendra au Comité
de s’assurer l'avis de la Cour en ce qui concerne son fonction-
nement —, a fait la déclaration suivante: comme M. Huber

et lui-méme n’ont pas participé aux travaux du Comité en
qualité de représentants officiels de la Cour, il se demande s’il
n'y aurait pas lieu de soumettre a la Cour, déja en mai, le
projet de revision du Statut ainsi que le rapport correspondant,
car la Cour doit se réunir a cette date tandis que le Conseil
ne siégera qu’au mois de juin.

Au cours de l'échange de vues qui a suivi, il a été dit que
seul le Conseil pourra décider s’il y a lieu de soumettre a la
Cour le projet de revision du Statut aprés l'avoir approuvé,
et, d’autre part, que le mandat du Comité n’impliquait nulle-
ment l'obligation pour lui de soumettre a la Cour son projet
de revision.

ES
* *

Le 12 juin 1929 (deuxiéme séance de sa cinquante-cinquiéme
Session), le Conseil de la Société des Nations a, sur rapport
du représentant de I'Italie, adopté la résolution suivante:

« Le Conseil adopte les considérations et suggestions émises
par son rapporteur. Vu le rapport que le Comité de Juristes
lui a soumis sur la question de la revision du Statut de la
Cour permanente de Justice internationale,

Le Conseil décide:

1. de charger le Secrétaire général de communiquer le rapport
du Comité aux Membres de la Société des Nations et aux
FEtats mentionnés 4 l’annexe du Pacte ;

2. de convoquer une conférence des Etats parties au Statut
de la Cour permanente de Justice internationale, conférence
qui se réunira a Genéve, le mardi 10 septembre 1929, aux
fins d’examiner les amendements au Statut et les recomman-
dations formulées par le Comité de Juristes ;

! Voir plus haut, p. 74 in fine.
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3. d’inviter la Commission de contrdle 2 donner i I'Assem-
blée, pour la prochaine session ordinaire de celle-ci, son avis
sur les mesures proposées au paragraphe 14! du rapport du
Comité de Juristes. »

II.
LE REGLEMENT

1) Elaboration du Réglement.

(Voir Premier Rapport annuel, pp. 121-122.)

Les procés-verbaux avec annexes des séances de la session

préliminaire de la Cour, consacrée a l'élaboration du Réglement
(30 janvier — 24 mars 1922), ont été publiés dans la Série D, n° 2.

2) Revision du Réglement.

(Voir Troisiéme Rapport annuel, pp. 36-37,
et Quatritme Rapport annuel, pp. 68-74.)

Le Reéglement revisé est reproduit dans la Série D, n° 1.
Les procés-verbaux qui ont trait a la revision du Réglement
ont été publiés sous forme d’addendum au volume n° 2 de la
Série D (Elaboration du Reéglement); cet addendum contient
en outre des notes, observations et suggestions présentées a ce
sujet par les membres de la Cour.

D’autre part, le Reglement revisé a subi (en septembre 1927)
une modification a son article 71 (extension a la procédure
consultative des dispositions concernant la désignation de juges
ad hoc). Le texte de l'article 71 modifié fait I'objet d’un adden-
dum au volume n° 1 de la Série D précité. Le Quatrieme
Rapport annuel, aux pages 68-74, reproduit les documents et
extraits des procés-verbaux de la Cour relatifs a cette modifi-
cation,

1 Ce paragraphe est consacré au traitement, a la pension et aux frais de
voyage des juges. Voir ci-dessus, pp. 82 et 83.



CHAPITRE III

DE LA COMPETENCE DE LA COUR

I
COMPETENCE EN MATIERE CONTENTIEUSE

1) Compétence ratione materiz.

L’article 36 du Statut dispose, dans son alinéa premier, que
la compétence de la Cour s’étend a toutes affaires que les
Parties lui soumettront ainsi qu’a tous les cas spécialement
prévus dans les traités et conventions en vigueur. Pour les
affaires que les Parties soumettent, par accord spécial, a la
Cour, la piéce introductive d’instance est l'acte portant noti-
fication du compromis ol est stipulé l'accord. Pour que la
Cour soit valablement saisie, la notification doit étre faite par
toutes les Parties, 4 moins qu’il ne résulte d’une des stipula-
tions du compromis que la Cour puisse connaitre de l'affaire
aprés notification par l'une des Parties seulement.

En 1924, la Cour a été saisie par compromis de l'affaire rela-
tive a4 linterprétation de certaines dispositions du Traité de
Neuilly, entre les Gouvernements bulgare et grec'. En 1920,
les Gouvernements francais et turc ont signé a Genéve un
compromis soumettant & la Cour laffaire dite du Lofus®
Avant le 15 juin 1928, ont été notifiés 4 la Cour: un compro-
mis entre les Gouvernements francais et suisse, relatif aux
zones franches de la Haute-Savoie et du Pays de Gex; un
compromis entre les Gouvernements brésilien et francais, rela-
tif au paiement en or des emprunts fédéraux brésiliens contrac
tés en France®; un compromis entre les Gouvernements

1 Voir Premier Rapport annuel, p. 175.
2 » Troisitme Rapport annuel, p. 120.
3 » p.zo0z.

Compétence
en vertu d’'un
accord ad hoc.




Compétence
en vertu de
traités et de
conventions.
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francais et serbe-croate-slovéne, relatif au paiement de divers
emprunts serbes 1.

Le 30 octobre 1928 a été signé, entre les Gouvernements
d’Allemagne, de Danemark, de France, de Grande-Bretagne,
de Suéde et de Tchécoslovaquie, d’'une part, et le Gouverne-
ment polonais, d’autre part, un compromis portant soumission
a la Cour d'un différend relatif a 1’étendue territoriale de la
juridiction de la Commission internationale de I’Oder. Ce
compromis a été notifié le 29 novembre 1928 au Greffe de
la Cour par le représentant & La Haye du Gouvernement
de Sa Majesté britannique en Grande-Bretagne et en Irlande
du Nord, cette notification unilatérale étant valable aux termes
de larticle 3 du compromis. Les affaires des emprunts serbes
et des emprunts brésiliens ont été traitées au cours de la
seiziéme Session (extraordinaire) de la Cour (13 mai — 12 juillet
1929); les affaires des zones franches et de la Commission de
I’Oder sont inscrites au role de la dix-septiéme Session (ordinaire).

Pour ce qui est des traités et conventions en vigueur, une
publication spéciale de la Cour, intitulée Collection des Textes
gouvernant la compétence de la Cour, indique quels ils sont et en
donne les extraits pertinents?. Cette publication, périodiquement
mise a jour et complétée, se fonde exclusivement sur des
données officielles de deux espéces différentes: publications offi-
cielles soit de la Société des Nations et des organes de celle-ci,
soit des divers gouvernements, communications directes émanant
de ces mémes sources.

A ce propos, il y a lieu de signaler qu’a la date du 24 mars
1927, le Greffier de la Cour a adressé une note a tous les gou-
vernements admis a ester devant la Cour. Par cette note,
lattention de chaque gouvernement était attirée sur le grand
avantage qu’il y aurait a ce qu’il vouliit bien consentir & com-
muniquer réguliérement au Greffe le texte de nouveaux accords
conclus par lui et contenant des dispositions relatives & la

1 Voir Quatri¢me Rapport annuel, pp. I44-146; voir également p. 192 du
présent volume.

2 La premiére édition de cette publication a paru le 15 mai 1923 (Série D,
n® 3). La seconde édition est datée de juin 1924 (Série D, n° 4). La troi-
sieme édition est datée du 15 décembre 1926 (Série D, n° 5). Cette troisiéme
édition est complétée par trois addenda : le premier et le second constituent
le chapitre X des Troisiéme et Quatriéme Rapports annuels, et le troisiéme, le
chapitre X du présent volume.

c
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juridiction de la Cour (cette procédure étant d’ailleurs ana-
logue a celle préconisée dans l'article 43 de la Convention de
La Haye de 1907 pour le reglement pacifique des conflits
internationaux en ce qui concerne la communication de stipula-
tions d’arbitrage au Bureau international de la Cour perma-
nente d’Arbitrage). D’autre part, la Collection comprenant aussi
le texte des accords qui, signés mais non ratifiés, constituent
des engagements imparfaits, chaque gouvernement était égale-
ment prié de bien vouloir en donner connaissance au Greffe de
la Cour méme avant leur entrée en vigueur, et de le tenir
au courant des changements qui y seraient survenus ultérieu-
rement, en particulier en ce qui concerne la ratification.

A la date du 5 juin 1928, la communication du 24 mars
1927 fut rappelée a ceux des gouvernements qui n’y avaient
pas encore répondu. A la date du 15 juin 1929 avaient répon-
du les gouvernements des trente-huit FEtats suivants (ordre
des réponses) :

Espagne Suéde

Pays-Bas Nouvelle-Zélande

Monaco Tchécoslovaquie

Autriche Hongrie

Allemagne Lettonie

Russie Inde

Norvege Danemark

Ttalie Pologne

Turquie {pour la Pologne et

Grande-Bretagne la Ville libre de

Suisse _ Dantzig)

Finlande Egypte

Mexique France

Estonie Panama

Chine Chili

Belgique Equateur

Pérou Brésil

Etats-Unis Venezuela
d’Amérique Colombie

Siam Afrique du Sud

Lituanie.
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N’ont pas répondu les gouvernements des Etats suivants:

Albanie Islande
République argentine Japon

Australie Libéria

Bolivie Luxembourg
Bulgarie Nicaragua
Canada Paraguay
Costa-Rica Perse

Cuba Portugal
Ethiopie Roumanie
Grece Saint-Domingue
Guatemala San-Salvador
Hafiti Etat serbe-croate-
Honduras slovéne
Irlande Uruguay.

‘Les actes cités dans la Collection des Textes gouvernant
la compétence de la Cour et ses addenda peuvent étre répartis
en plusieurs catégories :

A, — Traités de paix.

(Pour la liste, voir Troisiéme Rapport annuel, p. 40.)

B. — Dispositions relatives d la protection des minorités.

(Pour la liste, voir Troisiéme Rapport annuel, pp. 40 et 41.)

C. — Mandats confiés @ ceviains Membres de la Société des
Nations sur quelques colonies et territoires, en vertu de I'article 22
du Pacte.

(Pour la liste, voir Troisiéme Rapport annuel, pp. 42 et 43.)

D. — Accords généraux internationaux.

Le Troisitme Rapport annuel (pp. 43-46) et le Quatriéme
Rapport annuel (p. 77) ont indiqué les accords généraux inter-
nationaux parvenus & la connaissance du Greffe a la date du

15 juin 1928; a cette liste s’ajoutent, le 15 juin 1929, les
accords suivants: .
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Arrangement international relatif & l'exportation des peaux.
— Genéve, 11 juillet 1928.
Arrangement international relatif & I'exportation des os. —
Genéve, 11 juillet 1928.
Acte général de conciliation, de réglement judiciaire et de
réglement arbitral. — Genéve, 26 septembre 1928.

Convention internationale pour la répression du faux-
monnayage. — Genéve, 20 avril 192q.

En outre, l'article 423 du Traité de Versailles et les arti-
cles correspondants des autres traités de paix donnent compé-
tence a4 la Cour pour apprécier, entre autres, toutes questions
ou difficultés relatives a l'interprétation des conventions con-
clues, aprés la mise en vigueur des traités et en vertu de la
Partie intitulée « Travail », par les Membres de 1’Organisation
internationale du Travail. Les conventions qui ont été adop-
tées par les neuf premiéres Conférences du Travail sont énu-
mérées dans le Troisiéme Rapport annuel (pp. 45 et 460); celles
qui ont été adoptées par la dixieéme Conférence sont énumérées
dans le Quatritme Rapport annuel (p. 77). Depuis, lors de la
onziéme Conférence (Genéve, 1928), a été adoptée la Convention
suivante :

Convention concernant linstitution de méthodes de fixation
des salaires minima.

E. — Les traités politiques (4 alliance, de commerce
et de navigation) et divers.

Le Quatritme Rapport annuel a reproduit (pp. 77-81) la
liste compléte des accords de cet ordre parvenus a la connais-
sance du Greffe au 15 juin 1928. A la date du 15 juin 1929, il
y a lieu d’y ajouter les suivants, qui, avec ceux du Quatriéme
Rapport, concernent trente-huit Puissances :

Traité portant délimitation de la frontiére entre 1’Allemagne
et la France. — Paris, 14 aolit 1925.

Convention de commerce et de navigation entre le Chili et la
Norvege, — Oslo, g février 1927.

Traité de commerce et de navigation entre la Grande-Bretagne
et I'Irlande du Nord et le Royaume des Serbes, Croates et
Slovénes. — Londres, 12 mai 1927.
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Traité de commerce entre 1'Estonie et la Tchécoslovaquie. —
Tallinn, 20 juin 1927.

Accord commercial entre I’Allemagne et la France. — Paris,
17 aolit 1927.

Traité de commerce entre 1’Autriche et le Danemark. --
Vienne, 6 avril 1928.

Traité de neutralité, de conciliation et de réglement judiciaire
entre 1'Italie et la Turquie. — Rome, 30 mai 1928.

Convention de commerce et de navigation entre le Danemark
et la Gréce. — Berlin, 22 aofit 1928.

Traité de commerce et de navigation entre 1'Allemagne et
I'Union sud-africaine. — Prétoria, 1°r septembre 1928.

Convention réglant lintroduction des travailleurs indigénes du
Mozambique dans la province du Transvaal, etc., entre le

Portugal et 'Union sud-africaine. — Prétoria, 11 septembre
1928.

Traité de commerce et de navigation entre I’Allemagne et la
Lituanie. —— Berlin, 30 octobre 1928.

F. — Actes et conventions divers sur le transit, les voies navigables

et les communications en généval.

Le tableau des actes et conventions divers sur le transit,
les voies navigables et les communications en général, parve-
nus a la connaissance du Greffe a la date du 15 juin 1927,
est reproduit dans le Troisiéme Rapport annuel, pages 49 et 30.
A ce tableau s’est ajoutée, le 15 juin 1928, la Convention
suivante :

Convention relative 4 la navigation aérienne entre 1’Allemagne
et la Grande-Bretagne. — Berlin, 29 juin 1927.

Au 15 juin 1929, il y a lieu d’ajouter encore les conventions
suivantes :

Convention relative 4 la future dérivation de Kembs entre la
France et la Suisse. — Berne, 27 aofit 1926.

Convention générale de navigation aérienne entre I’Espagne et
la France. — Madrid, 22 mars 1928.

Convention relative a la navigation aérienne entre 1’Autriche
et I'ltalie. — Rome, 11 mai 1928.
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G. — Traités d’arbitrage et de conciliation.

Le Quatrieme Rapport annuel a reproduit (pp. 81-83) la
liste compléte des actes de cet ordre parvenus a la connais-
sance du Greffe au 15 juin 1928. A la date du 15 juin 1929,
il v a lieu d'y ajouter les suivants, qui, avec ceux du Qua-
trieme Rapport annuel, concernent trente-trois Puissances :

Traité de réglement judiciaire entre le Brésil et le Libéria. —
Paris, 15 juillet 1925.

Traité de conciliation et de réglement judiciaire entre le Chili
et I'Italie. — Rome, 24 février 1927.

Traité de conciliation, de reglement judiciaire et d’arbitrage
entre la Belgique et le Portugal. — Bruxelles, g juillet
1927.

Traité de conciliation, de réglement judiciaire et d’arbitrage
entre 'Espagne et le Portugal. — Lisbonne, 18 janvier 1928.

Traité d’arbitrage et de conciliation entre la France et les
Pays-Bas. — Genéve, 10 mars 1928.

Traité de neutralité, de conciliation et de réglement judiciaire
entre 1'Italie et la Turquie. — Rome, 30 mai 1928.
Traité de conciliation, de réglement judiciaire et d’arbitrage

entre la Finlande et I'Espagne. — Helsinki, 31 mai 1928.

Traité de conciliation entre la France et les Pays-Bas. —
Geneve, g juin 1928.

Traité de conciliation, de réglement judiciaire et d’arbitrage

entre 'Autriche et I’Espagne. — Vienne, 11 juin 1928.
Traité de conciliation- et de réglement judiciaire entre Ia
Finlande et I'Italie. — Helsinki, 21 aolGt 1928.

Protocole portant modification du Traité d’arbitrage et de
conciliation germano-suisse. — Berne, 29 aofit 1928.
Traité de conciliation, de réglement judiciaire et d’arbitrage

entre le Portugal et la Suisse. — Berne, 17 octobre 1928.

Traité de réglement judiciaire et de conciliation entre les
Pays-Bas et le Siam. — La Haye, 27 octobre 1928.

Protocole portant modification au Traité d’arbitrage et de conci-
liation germano-finlandais. — Helsinki, 3 décembre 1928.
Traité de conciliation, de réglement judiciaire et d’arbitrage

entre la Suisse et la Turquie. — Angora, g décembre 1g28.

Traité de conciliation et d’arbitrage entre la Finlande et Ia
Hongrie. — Budapest, 1z décembre 1928.
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LISTE PAR ORDRE CHRONOLOGIQUE DES ACTES (DEJA ENTRES
EN VIGUEUR OU SIMPLEMENT SIGNES)
REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR'

. S %
Lieu de Intitulé de Parties & ﬁ
Date. . , 2 g
signature. T'acte. contractantes. o 5
I
1919.
S D2
Juin {28 | Versailles Traité de paix Puissances alliées et | N° 5
associées et Allema-
" gne
Juin |28 Versailles Traité (dit des Principales Puissan-| »
Minorités) ces allides et asso-
ciées et Pologne
Sept. | 10| Saint-Ger- iTraité de paix Puissances alliées et | »
main-en- associées et Autri-
Laye ‘ che
|
Sept. 10| Saint-Ger- | Traité (dit des | Principales Puissan-| »
main-en-  Minorités) ces allides et asso-
Lave ‘ ciées et Royaume des
3 Serbes, Croates et
| Slovenes
!
Sept.| 10| Saint-Ger- | Traité (dit des Principales Puissan-| »
main-en- | Minorités) ces allides et asso- !
| Laye } ciées et Tchécoslova-
| i quie |

1 Les dispositions pertinentes de ces actes sont reproduites soit dans la
Collection des Textes gouvernant la compétence de la Cour, troisitme édition
(Publications de la Cour, Série D, n° 3), soit dans le chapitre X du Troisidme
Rapport annuel de la Cour (Publications de la Cour, Série E, n® 3), qui cons-
titue le premier addendum a la troisiéeme édition de la Collection, soit dans
le chapitre X du Quatriéme Rapport annuel de la Cour (Publications de la
Cour, Série E, n° 4), qui constitue le second addendum & la troisieme édi-
tion de la Colilection, soit dans le chapitre X du présent volume (Publications
de la Cour, Série E, n° 3), qui constitue le troisitme addendum a4 la Col-
lection. Les deux derniéres colonnes de la présente liste indiquent le numéro
d’ordre de chaque acte, aimsi que le volume dans lequel il est cité.

2 L’abréviation D, n° 5, signifie: Collection des Textes gouvernant la compé-
tence de la Cour (troisicme édition). L’abréviation E, n° 3, signifie: Troisiéme
Rapport annuel de la Cour (15juin 1926 — 15 juin 1927), chapitre X. L'abré-
viation E, n° 4, signifie : Quatriéme Rapport annuel de la Cour (15 juin 1927
— 15 juin 1928), chapitre X. I’abréviation E, n° 5, signifie: Cinquiéme
Rapport annuel de la Cour (15 juin 1928 —— 15 juin 1929}, c’est-a-dire le
présent volume.
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| ‘ s | g
! Lieu de Intitulé de Parties £ =
Date. . E =4
signature. | l'acte. contractantes. ° I g
| -~ |z
1919 ‘ |
(suite). | \\ D
Sept.| 10| Paris Convention rela- | Traité collectif N°s5| 16
" tive au controle du
commerce des ar-
mes et des muni-
 tions ‘
Sept.\xo Saint-Ger-  Convention con- | Etats-Unis d’Améri—‘ » 17
main-en- | cernant le régime | que, Belgique, Em-
Laye des spiritueux en | pire britannique,
Afrique France, [talie, Japon,
Portugal ‘
Oct. 13\ Paris Convention por- | Traité collectif ' » 18
»  tant réglementa- !
tion de la naviga- \
tion aérienne !
Nov. |27 | Neuilly-sur- STraité de paix | Puissances alliées et| » 19
Seine associées et Bulgarie
Nov. |28 | Washington | Convention ten-| Traité collectif » 20
dant a limiter a \
i huit heures par
jour et a quarante- '
‘ huit heures par se- )
maine le nombre |
; des heures de tra- \
J vail dans les éta-
\ blissements indus- :
; triels ‘ }
Nov. 28| Washington | Convention con- | Traité collectif » 21
1 cernant le cho- ‘
: mage \
Nov. 128 Washington | Convention con- | Traité collectif » 22
| cernant le travail \
de nuit des fem-
! mes
Nov. 28| Washington | Convention fixant | Traité collectif - 23

l'age minimum

d’admission  des
enfants aux tra-
i vaux industriels
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ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

Date.

Intitulé de
Vacte.

Lieu de
signature.

Parties
contractantes.

Numéros.

1919

(suite).

Nov. ‘287

Nov. |29

1920.

Mars

Juin

Juill.

Juill. | 10

|
26| Stockholm

|
|

Washington lConvention con-
\cernant le ftra-
vail de nuit des
enfants dans lin-
dustrie

Washington 'Convention  con-
‘cernant I’emploi
i des fernmes avant
et aprés laccou-
chement
Traité (dit des
\ Minorités)

|

Paris

Convention
tive 4 l'institution
d’une commission
de conciliation

Trianon Traité de paix

Convention fixant
I’Age minimum
d’admission des
enfants au travail
maritime

Génes

Convention
concernant
demnité de cho-
mage en cas de
perte par naufrage

Génes

Convention
concernant le pla-
cement des ma-
; rins

Geénes

rela-:

I'in-,

Traité collectif

Traité collectif

ciées et Roumanie

Chili et Sueéde

!Principales Puissan-
i ces allides et asso-

Puissances allides et
associées et Hongrie

Traité collectif

Traité collectif

Traité collectif

E
N° 4

N°j5

25

26
| 203

27

28

29

30




ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

O
~

Date.

Lieu de
signature.

Intitulé de
l'acte.

Parties
contractantes.

Volume.

Numéros.

1920

(suite).

Aotit.

Aout
Nov.

Déc.

1921,
Avril

1

I0

I0

9

!

7

17

17

20

Sevres

Sévres

Paris

Geneve

Geneve

Geneve

Geneve

Geneve

Barcelone

Traité (dit des
Minorités)

Traité (dit des
Minorités)
Convention

| Mandat pour le
| Sud-Ouest africain
allemand

|
| Mandat pour le
! Samoa allemand

Mandat pour
Nauru

Mandat pour les
possessions  de

I’'Océan Pacifique
situées au sud de
I'Equateur, autres
que le Samoa alle-
mand et Nauru

Mandat pour les
anciennes colonies
allemandes situées
au nord de 'Equa-
teur, dans I’Océan
Pacifique

Convention et Sta-
tut sur la liberté
du transit

Principales Puissan-
ces alliées et asso-
ciées et Greéce

Principales Puissan-
ces allides et Arménie

Pologne et Ville libre
de Dantzig

Conféré a Sa Majesté
britannique pour étre
exercé en son nom
par le Gouvernement
de U"Union Sud-
Africaine

Conféré 2 Sa Majesté
britannique pour étre
exercé en son nom
par le Gouvernement
du Dominion de la
Nouvelle-Zélande

Conféré a Sa Majesté
britannique

Conféré a Sa Majesté
britannique pour étre
exercé en son nom
par le Gouvernement
du Commonwealth
d’Australie

Conféré a Sa Majesté
I’empereur du Japon

Traité collectif

32

33

36

37

38

39




g8 ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR
Y T T T s e
Lieu de Intitulé de Parties g §
Date. signat Tacte contractantes. 3 g
gnature. . ) g
L~ Z
1921
(suite). D
Avril |20 | Barcelone | Convention et Sta- | Traité collectif N°5| 40
tut sur le régime
i des voies naviga-
i bles d’intérét in-
 ternational
Juin |24 | Geneve } Accord relatif aux | Finlande et Suéde ' » | 41
| | Tles d’Aland ’ !
1 |
Juill. | 23| Paris Convention - rela- | Allemagne, Autriche, | » = 42
tive au Statut du | Belgique, Bulgarie, \
Danube France, Grande-Bre- | !
tagne, Grece, Hon- 1
grie, Italie, Rouma- 1
nie, Royaume des Ser-
‘ bes, Croates et Slo- !
‘ venes, Tchécoslova- | |
quie { ‘
|
Juill, | 24| Copenhague | Convention rela- | Danemark et Nor-| » 43
tive 4 la naviga- | vége ‘
tion aérienne
Oct. | 2| Geneve Déclaration au | Albanie » 44
Conseil de la So- ‘
ciété des Nations
concernant la pro- .
' tection des mino- .
‘ rités en Albanie
|
Oct. \291 Helsingfors rTraité de com- | Estonie et Finlande| » 45
, merce et de navi-
, gation J }
| I
Nov. II! Geneve Convention con- | Traité collectif » 1 46
1 cernant l'examen
! médical  obliga-
‘ ‘toire des enfants
! | et des jeunes gens
! |employés a bord
! des bateaux i




ACTES

REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

Ne
O

Date.

Lieu de
signature.

Intitulé de
Tacte.

Parties
contractantes.

Volume,

Numeéros.

Nov.

12

Nov. {16

17

Nov.

Nov.

19

23

Geneve

Geneéve -

Geneve

Geneve

Geneve

Genéve

Portorose

Convention fixant
l'Age  minimum
d’admission  des
jeunes gens au tra-
vail en qualité de
soutiers ou chauf-
feurs

Convention

concernant la ré-
paration des acci-
dents du travail
dans lagriculture

Convention
concernant les
droits  d’associa-
tion et de coalition
des travailleurs
agricoles

Convention

concernant 1’age
d’admission des en-
fants au travail
dans l'agriculture

Convention
concernant l'ap-
plication du repos
hebdomadaire
dans les établisse-
ments industriels

Convention

concernant l’em-
ploi de la céruse
dans la peinture

Accord sur la
réglementation du
trafic ferroviaire
international

\
|

:
i
|
i
|

;
!
|
|
|

Traité collectif

Traité collectif

Traité collectif

Traité collectif

Traité collectif

Traité collectif

Autriche, Hongrie,
Italie, Pologne, Rou-
manie, Royaume des
Serbes, Croates et
Slovenes, Tchécoslo-
vaquie

%o
(o)

48

49

50

5I

52

53




100 ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR
g g
Lieu de Intitulé de Parties g 5
Date. . , = £
signature. 1'acte. contractantes. ) 5
> Z
1921
(suite). D
Déc. | 16| Prague Accord politique | Autriche et Tchéco-|N°5 54
slovaquie
1922.
Févr.| 22| Dresde Acte de naviga-| Allemagne, Belgique, | » 55
tion de V'Elbe France, Grande-Bre-
tagne, Italie, Tché-
coslovaquie
Mars | 17| Varsovie Accord politique | Estonie, Finlande, » 50
;Lettonie, Pologne
Mai |12 Geneve Déclaration au‘\Lituanie » 57
Conseil de la So-:
ciété des Nations
concernant la pro-;
tection des mino- | ;
rités en Lituanie |
Mai 15| Geneve Convention rela- | Allemagneet Pologne! » | 358
tive a la Haute-
Silésie
Juin | 26| Varsovie Convention com-|Suisse et Pologne| » ‘ 39
merciale
Juill. | zo| Londres Mandat sur PEst|Conféré a Sa Majesté| » 60
africain le roi des Belges
Juill. | 20! Londres Mandat sur 1'Est | Conféré a Sa Majesté| » 61
3 africain britannique
Juill. {20 | Londres Mandat sur le Ca+ | Conféré & Sa Majesté| » 62
meroun britannique
Juill. | 20| Londres Mandat sur le Ca-| Conféré a la Répu-| » 63
meroun blique francaise
Juill. | 20 | Londres Mandat sur le|Conféré a Sa Majesté| » 64
Togo britannique
Juill. | 20 Londres Mandat sur le|Conféré a la Répu-| » 65
Togo blique frangaise
Juill. | 24| Londres Mandat pour la|Conféré a Sa Majesté | » 66
Palestine britannique
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. | . s 8
D Lieu de Intitulé de Parties i E 5
ate. , s B
signature. T'acte. contractantes. ] g
| » | =&
1922
ﬂﬂtite). D
Juill. | 24| Londres Mandat pour la|Conféré a la Répu-|N°5)| 67
Syrie et le Liban | blique francaise
Oct. | 4| Geneve Protocoles n°s II| Autriche, Empirebri-| » 68-69
et IIT relatifs a|tannique, France, Ita-
la reconstruction |lie, Tchécoslovaquie
: de Y'Autriche
Oct. : 71 Prague Traité de com-|Lettonie et Tchéco-| » 70
. merce slovaquie
Oct. | 10| Bagdad Traité d’alliance | Grande-Bretagne et| » 71
Irak
Oct. |19 Tallinn Trait¢ de com-|Estonie et Hongrie | 72
i merce
1923.
Janv.|20| La Haye Convention de Pays-Bas et Tchéco-| » 73
commerce slovaquie E
Févr.| 24| Montevideo | Convention rela- | Suede et Uruguay N° 4| 204
tive & l'institution
d'une commission
de conciliation D
Févr.| 28| Montevideo | Traité d’arbitrage | Uruguay et Vene-|N°s5| 74
général obligatoire | zuela
Avril | 10 | Budapest Accord relatif a| Autriche et Hongrie| » 75
Parbitrage
Mai |26| Stockholm | Convention rela-| Norvege et Suéde » 76
i tive a4 la naviga-
tion aérienne
Juin | 23| Washington | Accord pour le re- | Etats-Unis d’Améri-| » | 77
'nouvellement dela | que et Empire bri-
| Convention d’arbi- tannique
trage
Juill.| 7| Geneve Déclaration  au | Lettonie » | 78
\_ Conseil de la So-
i ciété des Nations
sur les minorités




102 ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR
Date. T_,leu de Intitulé de Parties E 5
signature. l'acte. contractantes. ‘ G E
> Z
1928 | ! %
(sutte). i D
Juill. |19 | Washington | Accord pour le re- Etats-Unis d’Améri- \ N°s5| 79
nouvellement de la | que et France
Convention d’ar- ‘
bitrage
Juill. | 24| Lausanne Traité de paix Empire britannique,| » 8o
' France, [talie, Japon,
i Grece, Roumanie,
i Turquie \
Juill. |24 | Lausanne | Déclaration sur | Turquie o 81
I ’'administration
' judiciaire
Juill. | 24| Lausanne Convention rela- | Empire britannique, » 82
tive a la compen- | France, Italie, Grece
sation & payer par
la Gréce aux res-
| sortissants alliés
Aofit | 23| Washington ; Accord pour le re- | Etats-Unis d’Améri-| » | 83
nouvellement de la | que et Japon
Convention d’arbi-
trage
) E
Sept.| 5/ Washington | Accord pour le re-: Etats-Unis d’Améri- | N° 3| 170
nouvellement de ! que et Portugal ‘
la Convention d’ar-
bitrage
. D
Sept. | 12 | Geneve Convention pour!Traité collectif IN°5 | 84
la répression de la | f
circulation et du |
trafic des publica-
tions obscénes
Sept.| 17! Gendve Résolution du — » 85
Conseil de la So-
ciété des Nations
relative 4 la pro-
tection des mino- 5
rités en Estonie |




ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

Date.

Lieu de
signature.

Intitulé de
P'acte.

Parties
contractantes,

Numéros. ;

1923

(suite).

Nov. | 1er

Nov.

jer

Nowv.

Nov.

319

Nov. 26

Déc. |

Déc. i

Tallinn

Tallinn

Geneve

Riga

Washington

Geneve

Geneve

Geneve

Geneve

Traité d’alliance
défensive

Traité prélimi-
naire de 1’Union
économique et
douaniére

Convention inter-
nationale pour la
simplification des
formalités doua-
nieres

Traité de com-
merce et de navi-
gation

Accord pour le re-
nouvellement de
la Convention
d’arbitrage

Convention et Sta-
tut sur le régime
international des
voies ferrées

Convention et Sta-
tut sur le régime
international des
ports  maritimes

Convention rela-
tive au transport
en transit de l'é-
nergie électrique

Convention rela-
| tive a l'aménage-
ment des forces

Estonie et Lettonie

1
| Estonie et Lettonie

Traité collectif

Hongrie et Lettonie

J

Litats-Unis d’Améri-

que et Norvege

Traité collectif

Traité collectif

Traité collectif

Traité collectif

hydrauliques

38

g0

9I

92

93
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ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

Date.

Lieu de
signature.

Intitulé de
l'acte.

Parties
contractantes.

Volume
Numéros.

1923

(suite).

Déc. |18

1924.

Janv.| 25

Févr.| 13

Mars 14

Avril

14

Avril | 28

Mai 8

Paziis

Paris

Washington

Geneve

Bucarest

Oslo

Paris

Convention rela-
tive 4 l'organisa-
tion du statut de
la zone de Tanger

Traité d’alliance
et d’amitié

Accord pour le re-
nouvellement de la
Convention d’arbi-
trage

Protocole n° 1II
relatif 4 la recon-
struction finan-
ciére de la Hon-
grie

Convention

concernant le ré-
gime des eaux des
territoires  limi-
trophes et la liqui-
dation des syndi-
cats de défense
contre les inonda-
tions, coupés par
la frontiére

Convention
concernant la
frontiére entre Fin-
mark et Petsamo

Convention rela-
tive au transfert
du territoire de
Memel

Empire britannique,
Espagne, France

France et Tchécoslo-
vaquie

Etats-Unis d’Améri-
que et Pays-Bas

Hongrie

Hongrie et Rouma-
nie

Finlande et Norvege

Empire britannique,
France, Italie, Japon,
Lituanie

Zo
w

172

D
N°35, g8

» 199



ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

105

Date.

Intitulé de

l’acte.

Lieu de |
signature. [

Parties
contractantes.

Volume.

Numéros.

1924

(suite).

Juin

Juin

Juin

Juin

Juin

Juin

30

I0

18

23

24

27

27

27

Traité
merce
gation

de com-
et de navi-

Varsovie

Stockholm | Traité

liation

de conci-

Traité
liation

Copenhague de conci-

Kovno Echange de notes
comportant un ar-
rangement provi-
soire relatif aun
commerce et a la

navigation

Traité
liation et d’arbi-
trage

Budapest

Rio-de-Ja-
neiro

Traité relatif au re-
glement judiciaire
des différends

Convention d’ar-
| bitrage

|

Washington

Stockholm  Convention rela-
tive & 'institution
d’une commission
de conciliation

‘ .
| Convention rela-

i tive A Dinstitution
d’une commission
de conciliation

Stockholm

Stockholm ‘ Convention rela-
I tive & l'institution
d’une commission
de conciliation

de conci-

Pays-Bas et Pologne

Suéde et Suisse

Danemark et Suisse

Lituanie et Pays-Bas

Hongrie et Suisse

Brésil et Suisse

Etats-Unis d’Amé-
rique et Suéde

Danemark et Sueéde

Danemark et Norvege

Danemark et Fin-
lande

o

N°3

N° 5

| TOO

| 101

102

L 103

104

105

173

106

107

108
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ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

| Lieu de Intitulé de ‘ Parties ‘ g 5
Date. . , = g
signature. I'acte. ‘ contractantes, o 5
{ > z
1924 '
(suite). I
Juin l27 | Stockholm | Convention rela-; Finlande et Norvege \ N° 3l 174
§ tive a linstitution ‘
\ d’une commission |
2 de conciliation
Juin ‘27’ Stockholm Idem Finlande et Suede » | 175
Juin |27} Stockholm Idem I Norvege et Sueéde » | 176
D
.
Juill.! 2| Riga Traité de com-| Lettonie et Pays-Bas|N°5} 109
‘ merce
Juill. 9| Copenhague | Convention rela- | Danemark et Nor-| » | ITO
| tive au Groénland | vege
| oriental
Juill.| 22 | Tallinn Traité de com- | Pays-Bas et Estonie| » | III
merce provisoire E
Aolit| 9 Riga Traité de com- | Autriche et Lettonie |N° 4| 205
! merce et de navi-
gation
| D
Aolt | 141 Oslo | Traité de com- | Lettonie et Norvége |N°5 | 112
i’ merce et de navi-
| gation |
Aott | 21| Washington | Convention Etats-Unis d’Amé- » | 113
‘ concernant la ré- rique et Pays-Bas
glementation du
trafic des boissons
| alcooliques
. |
Aofit ‘ 29| Berlin Traité d’arbitrage l Allemagne et Sueéde S v | 114
: et de conciliation | ‘
Aoflit | 30| Londres Accord en ce qui| Gouvernements alliés| » 115

concerne I’Arran-| et Gouvernement alle-
gement du g aoft | mand

1924 entre le Gou-

vernement  alle-

mission des Répa-

mand et la Com-! }
|

rations




ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

107

Lieu de
signature.

Intitulé de
T'acte.

Parties
| contractantes.

Volume.

Numéros.

1924
(suite).

Aottt ‘ 3(; Londres

Aolit 30| Londres

Sept. 20| Rome

Sept. 27| Geneve

Oct. | 2 Geneve

. Vienne

Oct. |

Nov.| 3| Riga

Nov.! 9| Londres

Déc. Londres

N

Arrangement

Arrangement

Traité de concilia-
tion et de régle-
ment judiciaire

Décision du
Conseil de la So-
ciété des Nations,
relative a Jappli-
cation a I'Irak des
principes de lar-
ticle 22 du Pacte
(Mandat britanni-
que sur I'Irak)

Résolutions relati-
ves au réglement
pacifique des diffé-
rends internatio-

la Vme Assemblée

Nations

Traité de conci-
liation

Traité de commer-
ce et de navigation

Accord pour le
renouvellement
de la Convention
d’arbitrage

Traité de com-

merce et de navi-
| gation

naux adoptées par

de la Société des

Gouvernements alliés
et Gouvernement al-
“lemand

Gouvernements alliés

‘Italie et Suisse

Empire britannique

Autriche et Suisse

‘Danemark et Letto-
nie

Grande-Bretagne
et Suéde

Allemagne et

i Grande-Bretagne
!

° U

N°s5

116

11y

| 118

119

I20

S X2

122

123

124
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ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

Lieu de
signature.

Intitulé de
Yacte.

Parties
contractantes.

Volume.

Numéros,

Déc.

1925.

Janv.

Févr.

Févr.

Févr.

Févr.

Févr.

13

14

14

14

19

I7‘

Berlin

La Haye

i Tokio

Helsingfors

Bruxelles

Oslo

Paris

Geneve

. Convention
. tive & l'opium

Convention com-
merciale

Traité de
merce

com-

Traité de régle-
ment judiciaire

de
et

Convention
conciliation
d’arbitrage

Traité de conci-
liation et de régle-
ment judiciaire

Convention
concernant le
régime juridique
international des
eaux du Pasvik
(Patsjoki) et du
Jakobselv (Vuore-
majoki)

Convention

concernant le flot-
tage du bois sur le
Pasvik (Patsjoki)

Traité d’amitié, de
commerce et de

navigation

rela-

Lettonie et Suisse

Hongrie et Pays-Bas

Japon et Suisse

Estonie, Finlande,
Lettonie, Pologne

Belgique et Suisse

Finlande et Norvege

Finlande et Norvege

France et Siam

Traité collectif

=)

N° 5

Nes

125

126

127

128

129

177

178

130

I31



ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

109

Lieu de

Date. R
signature.

Intitulé de
l'acte.

Parties
contractantes.

Volume.

Numéros.

Berne

Riga

Paris

Avril | 17| Varsovie

Avril 23l Varsovie

Mai i13‘ Londres

I

Mai
i

29 | Tallinn

Geneve

Juin \ 5

Juin | 8] Geneve

Traité de conci-
liation et d’arbi-
trage
Convention de
conciliation

Traité de conci-

liation et d’arbi-

i trage obligatoire

Echange de notes
comportant  uge
convention com-
merciale  provi-
soire

Traité de conci-

!liation et d’arbi-

trage

Accord pour le re-
nouvellement de
la Convention
d’arbitrage

- Traité de concilia-
| tion

Convention

| concernant 1’éga-
lité de traitement
des travailleurs

étrangers et natio-

naux en matiére

de réparation des!

accidents du tra-
‘ vail

 Convention
concernant le tra-
vail de nuit dans

I les

boulangeries

Pologne et Suisse

Lettonie et Suede

France et Suisse

Gréce et Pologne

| Pologne et Tchéco-

slovaquie

Grande-Bretagne et

Norvege

Estonie et Suéde

Traité collectif

Traité collectif

132

134

- I35

| 136

| 137

138

139

140
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ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

Date.

Lieu de

signature,

Parties
contractantes.

Intitulé de J
T'acte. l

Volume,

Numéros,

1925

(suite).

Juin

Juin

Juin

Juin

Juin

Juill.

Juill,

Juill,

8

I0

I0

II

17

7

La Haye

Geneéve

Geneve

Kovno

Geneve

Bruxelles

|
12 j Londres

14

Juill.

Aoflit |

115

Londres

Paris

Madrid

o

Traité d’amitié, de N°5
commerce et de
navigation

Pays-Bas et Siam

Convention Traité collectif »
concernant la ré-
paration des acci- |

dents du travail

Convention Traité collectif »
concernant la ré-
paration des ma- |
ladies profession-

nelles

Traité de concilia- | Lituanie et Suéde »

tion

Convention Traité collectif »
concernant le con-
trole du commerce
international des
armes et muni-
tions et des maté-

riels de guerre E
N°4

Traité de commer-
ce et de navigation

Union économique
belgo-luxembour-
geoise et Lettonie D

N° 5

Accord pour le re-
~nouvellement de
‘la Convention

; d’arbitrage

Grande-Bretagne et
Pays-Bas
| E
| Traité de commer- | Royaume-Uni et
ce et de naviga- Siam

| tion E

. Traité de regle- Brésil et Libéria

. ment judiciaire |
| Traité ~ d’amitié, | Espagne et Siam
de commerce et |
de navigation \‘

14X

142

143

144

145

206

146

179

25T

207



ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR 111
,,,,, - - - . qj '6:.
Date Lieu de Intitulé de Parties :E, 5
signature. T'acte. contractantes. o g
! ” | oz
1925 |
(suite). | E
Aolt | 14 | Paris | Traité portant dé- | Allemagne et France | N°5| 252
! limitation de fron-
tiére
E
Aotit | 14| Lisbonne Traité d’amitié, de | Portugal et Siam [ N° 4| 208
commerce et de |
navigation
| D
Aofit | 21| Oslo Traité de concilia- | Norvege et Suisse ' N°5 | 147
tion ‘,
- E
Sept. | 1er| Copenhague Traité —d’amitié, | Danemark et Siam N° 3| 180
de commerce et
. de navigation
] D
Sept. |21 Geneéve " Traité de concilia- | Gréce et Suisse N°5! 148
| tion et de reégle-
i ment judiciaire
f E
Oct. 143 Berne Convention com-| Estonie et Suisse N°3| 181
merciale
D
Oct. | 16| Locarno Convention d’ar-| Allemagne et N° 5| 149
bitrage Belgique
Oct. | 16| Locarno Convention d’ar-| Allemagne et France | 150
bitrage
Oct. | 16| Locarno Traité d’arbitrage | Allemagneet Pologne | 5 151
Oct. |16 Locarno Traité d’arbitrage | Allemagne et Tché-| » | 152
| coslovaquie
Oct. |23 Stockholm Echange de notes | Norvege et Suede » | I53
i cormportant pro-
\ | longation et inter-
! . prétation de la
‘ . Convention d’ar-
i  bitrage du 26 octo- |
i ! bre 1905 ’




112 ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR
= — — T
Lieu de Intitulé de Parties g 5
Date. . ) =
signature. l'acte. contractantes. 3 §
~ Z
1925
(suite). E
Nov. | 3| Stockholm | Traité de concilia- | Pologne et Suéde N° 4| 209
tion et d’arbitrage
D
Nov. | 25| Oslo Convention pour | Norvege et Suéde N° 5| 154
le réglement paci- ‘
fique des diftérends
E
Nov. | 25| Londres Convention d’ar-| Grande-Bretagne et |N°3| 182
bitrage Siam
Nov. | 26| Berlin Protocole annexé| Allemagne et Pays-| » | 183
au Traité de dou- | Bas
ane et de crédit
D |
Déc. |12 La Haye Traité de conci-| Pays-Bas et Suisse |N°5 | 155
liation
E
Déc. |19 Stockholm | Traité d’amitié, de | Siam et Suede N°4 2I0
‘ commerce et de
navigation
1926.
D
Janv.| 2 Prague Traité de concilia- | Sutde et Tchécoslo-| N°5 156
I tion et d’arbitrage vaquie
E
Janv. 14\ Stockholm | Convention pour | Danemark et Suéde ‘N°3 184
| le réglement paci- ,
| fique desdiftérends ' |
‘ !
Janv.‘Isl Copenhague Idem Danemark et Nor-| » | 185
‘ vege ! !
. | D
Janv. 29 Helsingfors | Traité pour !e re- | Finlande et Suede |N°5 \ 157
' glement pacifique |
des différends 1
J .
Janv.[ 30! Helsingfors | Traité d’arbitrage | Danemark et Fin- » i 158
! lande
E |
Févr.; 2| Jérusalem | Convention de bon | Palestine et Syrie et | N° 4\ 211
voisinage Grand Liban :




ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR 113
- = . — — — T
Lieu de Intitulé de Parties E 5
Date. . = =t
signature. l'acte. contractantes. B g
-
1926
(suite). D
Févr.| 3| Berne Traité de conci-| Roumanie et Suisse | N° 5! 159
liation, de regle-
ment judiciaire et
d’arbitrage obliga-
toire
E
Févr.| 3| Helsingfors | Convention pour ! Finlande et Norvege | N° 3| 186
le réglement paci-
fique des diffé-
rends
Févr. 10| Monrovia Convention d’ar- | Etats-Unis d’Améri-| » | 187
‘ ! bitrage que et Libéria
Mars | 4| La Havane ' Convention pour | Etats-Unis d’Améri-|{ » | 188
‘ i prévenir la contre- | que et Cuba
bande des boissons
“alcooliques
D
Mars | 5, Vienne Traité de concilia- | Autriche et Tchéco- | N° 5| 160
! tion et d’arbitrage slovaquie
‘ E
Avril| 16| Vienne Traité de concilia-;Autriche et Pologne | N° 3| 189
tion et d’arbitrage
D
Avril | 20| Madrid Traité de concilia- ; Espagne et Suisse | N°5| 161
tion et d’arbitrage
Avril| 23| Copenhague | Traité de concilia- | Danemarket Pologne | » 162
tion et d’arbitrage
E
Avril| 30| Bruxelles Traité de concilia- | Belgique et Suéde | N°4| 212
tion et d’arbitrage
Mai | 4| Prague Convention con-| Italie et Tchécoslo-| » | 213
cernant  l'exécu- | vaquie
tion des contrats
- d’assurance sur la
“vie et de rentes|
| viagéres
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ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

Date.

Lieu de
signature.

Intitulé de
lacte.

Parties
contractantes.

Volume.

Numéros.

1926

(suite).

Mai

Mai

Mai

Mai

Mai

Juin

Juin

Juin

Juin

9

I2

20

28

30

Rome

Atheénes

La Haye

Stockholm

Angora

Berlin

Londres

Londres

Genéve

Traité d’amitié, de
commerce et de
navigation

Convention com-
merciale

Traité d’arbitrage
et de conciliation

Traité de concilia-
tion et d’arbitrage

Convention d’ami-
tié et de bon voi-
sinage

Traité d’arbitrage
et de conciliation

Convention pour
le renouvellement
de la Convention
d’arbitrage du 25
octobre 1905

Convention pour
le renouvellement,
en ce qui concer-
ne I'Islande, dela
Convention d’ar-
bitrage anglo-da-
noise du 25 octo-
bre 1905

Convention
concernant la sim-
plification de I'ins-
pection des émi-
grants a bord des
navires

Ttalie et Siam

Grece et Pays-Bas

Allemagne et Pays-

Bas

Autriche et Suéde

France et Turquie

Allemagne et Dane-

mark

Danemark et Grande-

Bretagne

Grande-Bretagne et

Islande

Traité collectif

%
BN

N°3

N°s

N° 3

N° 35

214

190

163

164

215

165

191

192

166



ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

115
, . , s | 8
Date Lieu de Intitulé de Parties § 5
: signature. lacte. contractantes. ﬁ g
- Z
1926
(suitc). E
Juin | 10| Paris Convention pour | France et Roumanie | N° 3| 193
1 le réglement paci-
! fique des différends
I N E
Juin |19 Paris - Accord  concer- Royaume-Uni et N° 4 216
| 'nant le contréle | Pays-Bas
? ‘sanitaire 4 lile
| de Kamaran des
‘; pélerins se rendant
} "a La Mecque
D .
Juin 23| Geneve | Convention con- | Traité collectif N°5, 167
i | cernant le Tapa-
I triement des ma-
rins
Juin | 24| Geneve Convention con-| Traité collectif » | 168
i cernant le contrat
“d’engagement des
| marins
{ E
Juin |28 Riga t Traité concernant | Allemagne et iN° 41 217
le réglement des | Lettonie
relations économi-
| ques
|
Juill. | 5 Paris Traité d’arbitrage | Danemark et France | » | 218
‘ E
Juill. | 16| Londres Traité de commer- | Grande-Bretagne et |N°3| 194
ce et de navigation | Grece
Juill. [ 16| Oslo Traité d’amitié, | Norvege et Siam » | 195
‘de commerce et
'de navigation
E
Juill. | 23| Londres Traité de commer- | Royaume-Uni et N° 4! 219
‘ ce et de naviga- | Hongrie
. tion
D
Madrid Traité d’amitié et | Italie et Espagne N° 5| 169

Aotit 1 7

d’arbitrage




116 ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR
. | . ‘ : $ | 8
Date Lieu de . Intitulé de | Parties g 5
’ signature. l'acte. ' contractantes. G £
| - |z
1926 !
(suite). ] E
Aotit | 27| Berne Convention pour | France et Suisse N° 51 253
le réglement des:
rapports au sujet !
de certaines clau- |
ses du régime juri- |
dique de la future ;
dérivation de \
Kembs ‘
, , E
Sept.| 7| Port-au- Traité de com-| Haiti et Pays-Bas |N°31 196
Prince merce
E
Sept. | 10| Atheénes Convention pro- | Grece et Suede ' N° 41 220
‘ visoire de com-
merce
Sept.| 18| Geneve Traité de concilia- | Pologne et Royaume| » - 221
tion et d’arbitrage | des Serbes, Croates
I et Slovénes
E
Sept. | 25| Geneve Convention rela- | Traité collectif N° 3 197
tive a lesclavage :
Sept. 128 | Bruxelles Traité de commer- | Estonie et Union » | 198
ce et de navigation | économique belgo-
luxembourgeoise
| E
Nov. |29 | Athénes Convention provi- | Grece et Suisse N° 41 222
soire de commerce
Nov. |30 Prague Traité d’arbitrage | Danemark et Tché-| » | 223
coslovaquie
Déc. | 11| Kaunas Traité de concilia- | Danemark et > 224
tion et d’arbitrage | Lituanie ‘
' E
Déc. |18/ Tallinn 1 Traité de concilia- | Estonie et Danemark | N° 3| 199
! tion




ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

117

|
Date. ;
|

Lieu de
signature.

|

Intitulé de
T'acte.

j Parties
‘ contractantes.

Volume.
Numéros.

1926

(suite).

Déc.

1927.

Janv.

Févr.

Févr.

Févr.

Févr.

Mars

Mars

29

29

Lisbonne

Rome

Londres

t Oslo

Rome

Riga

Bruxelles

Stockholm

Echange de notes
concernant l'abro-
gation de la Con-
vention d’arbitra-
ge du 15 novembre

1 1907

Traité de concilia-
tion et d’arbitrage

Accord pour le re-
nouvellement de
la Convention d’ar-
bitrage

Traité d’exécu--

tion de I'Union |

douaniére

Convention de
commerce et de
navigation

Traité de concilia-
tion et de regle-
ment  judiciaire

Convention de
commerce et de
navigation

Traité de concilia- | Belgique et Dane-

tion, de réglement
judiciaire et d’ar-
bitrage

Traité de concilia- \ Belgique et Finlande
d’arbi- ‘

tion et

trage

Portugal

Portugal

' Chili et Italie
|
i

i Gréce et Lettonie

| mark
b
;

et Sueéde

Allemagne et Italie‘

Grande-Bretagne et |N

Estonie et Lettoniej

Chili et Norvége ~N° 5

No4

Z
° I
N

225

200

» 20X

| 254
|
|
» 255

227

» 228

»




I
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ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

Date.

Lieu de
signature.

|
Intitulé de |
lacte.

Parties
contractantes.

Volume.

Numéros.

1927.

Mars

Avril

Mai

Mai

Mai

Mai

Juin

Juin

Juin

Juin

24

12 |

12

20

21

15

15

20

29

I

\

|
|
|

Bruxelles

| Rome

Guatemala

Londres

Berlin

La Haye

Geneve

Geneve

Tallinn

Berlin

| Convention

Convention rela-
tive a lapplica-
tion des mesures !
de police sanitaire
maritime

Traité d’amitié, de
conciliation et
d’arbitrage

Traité de commer-
ce

Traité de com-
merce et de navi-
gation

Convention relati-
ve 4 la navigation
aérienne

Traité de concilia-
tion

Convention con-
cernant l’assuran-
ce-maladie des

travailleurs de

I'industrie et du
commerce et des
gens de maison

con-
cernant l’assuran-
ce-maladie des
travailleurs agri-
coles

Belgique et Pays-Bas

Hongrie et Italie

Guatemala et Italie

|
i

Grande-Bretagne et |

Royaume des Serbes, |
Croates et Slovenes |

Allemagne et Italie

Pays-Bas et Sueéde

Traité collectif

Traité collectif

Traité de

merce

com-

Convention rela-
tive & la naviga-
tion aérienne |

Estonie et Tchécoslo-
vaquie

Allemagne et Grande-
Bretagne

o I

N

N°5

E

230

202

231

256

232

235

257



ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

119

Lieu de

signature.

Intitulé de

Parties
contractantes.

Volume,

(Numéros.

1927

(suite).

Juill.| ¢

Juill. | 12

Juill. 19

|

|
Aofit | 17

Aofit | 20 \

Nov. '16

Bruxelles

Genéve

Bruxelles

Paris

Berne

Londres

Rome

Geneve

Berne

|
‘ l'acte,
|
|

Traité de conci-
liation, de régle-
ment judiciaire et
d’arbitrage

Convention inter-
nationale pour la
création d’une
iUnion internatto-
nale de secours

Traité de conci-
liation, de régle-
ment judiciaire et
d’arbitrage

Accord
cial

Traité de concilia-
tion, de réglement
judiciaire et d’ar-
bitrage

Traité de concilia-
tion

Traité de concilia-
judiciaire
Convention pour
Tabolition des pro-
hibitions a I'tim-

| portation

Traité de conci-

liation et de regle-
| ment judiciaire

tion et de reglement

portation et 4 I'ex-

Belgique et Portugal

Traité collectif

Belgique et Espagne

commer- ; Allemagne et France

Colombie et Suisse

Colombie et Suede

Ttalie et Lituanie

Traité collectif

Finlande et Suisse

N° 5

N°4

N
91
w

237

238

259

239

240

241

242




120 ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR
e | s | &
Lieu de ! Intitulé de \ Parties RN
Date. . =)
signature. lacte. : contractantes. =) s
| | -z
1928. | 7 ) |
o ! | I E
Janv.| 2| Madrid Convention de | Danemark et Espagne | N° 4 | 244
commerce et de
navigation | E |
Janv.| 18| Lisbonne | Traité de concilia- Espagne et Portugal N°5. 260
tion, de réglement “ l
? judiciaire et d’ar- |
| bitrage E
Janv.| 28| La Haye ~Projet de Proto-| (Adopté par la 6me|N°4 245
cole pour recon-|session de la Confé-
| naitre a la Cour la | rence de Droit inter- \
f compétence d’in- national privé) :
| terpréter les con- !
| - ventions de droit
international pri-
Lvé I ‘
Mars | 3| Paris | Traité de concilia- | France et Sude » 246
tion et d’arbitrage E |
Mars | 10| Genéve Traité d’arbitrage | France et Pays-Bas N°5‘ 261
et de conciliationl £
Mars | 14 | Copenhague [ Traité de concilia- | Danemark et Espa- | N° 4| 247
’ tion, de réglement , gne
j judiciaire et d’ar-
bitrage E
Mars | 22| Madrid | Convention géné- Espagne et France|N°5 262
L rale de navigation |
; ‘ ‘ aérienne |
Avril 6‘ Vienne iTraité de com- Autriche et Dane-| » 263
| merce mark E
i |
Avril Ig! Paris jCompromis d’arbi- France et Royaume | N°4| 248
trage des Serbes, Croates
et Slovenes
Avril |26 Madrid Traité de concilia- | Espagne et Suéde » | 249

\

|

!
|

" tion, de réglement |
| judiciaire et d’ar-
! bitrage ’




ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

I21

Date.

Lieu de
signature.

T'acte. contractantes.

Volume.

Numéros.

1928. |

(suite).

Mai ‘ 11

Mai |16

Mai |30

Juin 16

|
Juill, 11‘
|

Aot | 21 (

Rome

Paris

Rome

Helsinki

Geneve

. Vienne

Genéve

Genéve

Geneve

Helsinki

| |

4 |

e ‘
) Intitulé de Parties ‘
!

| Convention relati- | Autriche et Italie
ve a la navigation J
i aérienne |

i Accord commer- | Autriche et France .
- cial ;

Traité de neutra- | Italie et Turquie
lité, de concilia-
I tion et de regle-! ;

ment judiciaire |
‘ ‘

Traité de concilia- { Finlande et Espagne |
' tion, de réglement |
- judiciaire et d’arbi- |

trage ‘

Traité de concilia- Finlande et Pays-Bas

tion |

Traité de concilia- ‘ Autriche et Espagne
ticn, de réglement

judiciaire et d’ar-

bitrage
Convention con- Traité collectif
' cernant Dinstitu- |
'tion de méthodes
de fixation des
salaires minima

| Arrangement in- | Traité collectif
ternational relatif
i U'exportation des
| peaux

! Arrangement in- | Traité collectif
' ternational relatif |

. a Pexportation des J

08

Traité de concilia- | Finlande et Italie
tion et de régle-

ment judiciaire

E
N°5
E
N° 4
E
N°3

N
(@)}
=

250

265

266

267

268

269

| 270

271

272
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ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR

Date.

Lieu de

signature.

N Intitulé de
’ l'acte.

Parties
contractantes.

Volume.

Numéros. ’

1928

(suite).

Aoflit | 22

Aofit | 29

Berlin

Berne

Prétoria

Prétoria

Genéve

Berne

La Haye

Berlin

|

Convention de
commerce et de

| navigation
|

f Protocole portant
“modiﬁcation du
Traité d’arbitrage

du 3 décembre
1921

Traité de commer-
ce et de navigation

| Convention ré-
i glant  lintroduc-
tion de travail-
leurs indigénes du
 Mozambique dans
la  province du
‘ Transvaal, etc.

Acte général de

et de réglement
arbitral

Traité de concilia-

judiciaire et d’ar-
bitrage

Traité de regle-
ment judiciaire et

i de conciliation

Traité de commer-

et de conciliation |

conciliation, de ré- .
glement judiciaire

tion, de réglement |

i ce et de navigation |

Danemark et Gréce

Allemagne et Suisse

|
| Allemagne et Union
: sud-africaine

Portugal et Union
sud-africaine

| Traité collectif

Portugal et Suisse

Pays-Bas et Siam

Allemagne et Litua-
nie |

274

275

276

277

278




ACTES REGISSANT LA COMPETENCE DE LA COUR 123

|
|

’ Lieu de ‘ Intitulé de ‘ Parties { g \ \g
Date . . =
i signature. l’acte. contractantes. ' i E
| - |z
1928 \ ‘ t
) (suite). 1 ‘ E
Déc. | 3| Helsinki Protocole portant Allemagne et Fin-| N°j5| 281
. modification au |lande
{ Traité d’arbitrage
. et de conciliation
b du 14 mars 1925
|
Déc. | 9| Angora Traité de concilia- | Suisse et Turquie » | 282
tion, de réglement |
judiciaire et d’ar-,
bitrage 1
|
Déc. 11| Varsovie Traité de com-| Autriche et Estonie; » |283
merce
Déc. |12, Budapest Traité de concilia- | Finlande et Hongrie. » |284

tion et d’arbitrage ‘

|
1929, }‘
|

\

|

; ‘ |
Avril, zo| Geneve Convention inter- | Traité collectif ‘ » 285

| nationale pour la ‘
‘ répression  du ‘
\ faux-monnayage | |




Compétence
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Outre les affaires soumises par les Parties et les cas spé-
cialement prévus dans les traités et conventions en vigueur, la
compétence de la Cour s'étend a d’autres différends, d’une
part, en vertu des alinéas 2 et 3 de l'article 36 du Statut, et,
d’autre part, en vertu de la déclaration d’ordre général prévue
par le paragraphe 2 de la Résolution adoptée par le Conseil
le 17 mai 1922.

La premiére de ces deux stipulations, savoir les alinfas 2z
et 3 de Tlarticle 36 du Statut, est ainsi congue :

« Les Membres de la Socié¢té et les Etats mentionnés a
I'annexe au Pacte pourront, soit lors de la signature ou de la
ratification du Protocole, auquel le présent Acte est joint,
soit ultérieurement, déclarer reconnaitre dés a présent comme
obligatoire, de plein droit et sans convention spéciale, vis-a-
vis de tout autre Membre ou Etat acceptant la méme obliga-
tion, la juridiction de la Cour sur toutes ou quelques-unes des
catégories de différends d’ordre juridique ayant pour objet:

a) linterprétation d'un traité ;

b) tout point de droit international ;

¢) la réalité de tout fait qui, s’il était établi, consti-
tuerait la violation d’un engagement international;

d) la nature ou l'étenduc de la réparation due pour la
rupture d'un engagement international.

La déclaration ci-dessus visée pourra étre faite purement et
simplement ou sous condition de réciprocité de la part de
plusieurs ou de certains Membres ou Etats, ou pour un délai
déterminé. »

La déclaration en question est faite par le moyen de la
signature d’un protocole spécial annexé au Statut et qui est
intitulé « Disposition facultative ». Ce protocole est ainsi
coneu :

« Les soussignés, diment autorisés, déclarent en outre, au
nom de leur Gouvernement, reconnaitre dés a présent, comme
obligatoire, de plein droit et sans convention spéciale, la juri-

diction de la Cour conformément a l'article 36, paragraphe 2z,
du Statut de la Cour et dans les termes suivants: »

Au bas de la disposition facultative est apposée la déclara-
tion par laquelle les gouvernements mentionnent les condi-
tions auxquelles ils reconnaissent la juridiction de la Cour
comme obligatoire,
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Le tableau insér¢ dans le chapitre X du présent Rapport
(sous n° 9) donne le nom des 29 Etats qui ont souscrit (ou
qui ont renouvelé leur adhésion) a la disposition facultative, et
indique les conditions de leur acceptation {ou de leur renou-
vellement) *. La date 4 laquelle les déclarations ont été apposées
est inscrite au tablean lorsqu’elle est documentairement connue.

Aux pages 73 et sqq. de la Collection des Textes gouvernant
la compétence de la Cour (troisieme édition; Série D, n° 3)
se trouvent reproduites les déclarations des Gouvernements de
I’Autriche, de la Belgique, du Brésil, de la Bulgarie, de la
Chine, de Costa-Rica, du Danemark ({signature et renouvelle-
ment), de la République dominicaine, de I'Estonie, de I’Ethio-
pie, de la Finlande, de la France, de Haiti, de la Lettonie,
du Libéria, de la Lituanie, du Luxembourg, de la Norvege
(signature et renouvellement), de Panama, des Pays-Bas
(signature et renouvellement), du Portugal, du Salvador, de la
Suede (signature et renouvellement), de la Suisse (signature
et renouvellement), de 1'Uruguay. A la page 341 du Tvoi-
siéme Rapport annuel de la Cour (chapitre X, premier adden-
dum a la troisiéme édition de la Collection) se trouvent les
déclarations des Gouvernements de I'Autriche (renouvellement),
de la Finlande (renouvellement) et du Guatemala. A 1la
page 418 du Quatriéme Rapport annuel de la Cour (chapitre X,
second addendum & la troisiéme édition de la Collection! se
trouvent les déclarations de U'Allemagne (signature) et de
I'Estonie (renouvellement). Sous le n° 10 du chapitre X
(troicsiéme addendum a la troisiéme édition de la Collection)
du présent volume se trouvent les déclarations de la Hongrie
et de I'Espagne.

Les conclusions de fait qui se dégagent des indications four-
nies par le tableau précité sont les suivantes :

1 Au cours de la dix-huitiéme séance pléniére de la neuviéeme Session
de VAssemblée (235 septembre 1928), M. Politis, délégué de la Grece, rappor-
teur de la troisitme Commission de 1’Assemblée, a prononcé les paroles sui-
vantes :

« Je suis heureux de pouvoir ajouter a cette liste [la liste des Puissances
qui ont souscrit a la disposition facultative] le nom de mon pays, ou une
loi vient d’étre publiée, autorisant le Gouvernement & procéder a l'adhésion
A la clause facultative de V'article 36 du Statut de la Cour. » [Actes de la
neuvieéme Session ordinaire de 1’Assemblée, Jowrnal officiel de la Société des
Nations, Supplément spécial n° 64, Genéve, 1928, p. 169.)
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I.

Etats ayant signé la disposition facultative :

Allemagne, Autriche, Belgique, Brésil, Bulgarie, Chine,
Costa-Rica, Danemark, Dominicaine (République), Espagne,
LEstonie, Ethiopie, Finlande, France, Guatemala, Haiti,
Hongrie, Lettonie, Libéria, Lituanie, Luxembourg, Norvege,
Panama, Pays-Bas, Portugal, Salvador, Suede, Suisse,
Uruguay.

1I.
Parmi ceux-ci, ont signé sous véserve de ralificalion et
ont ratifié :

Allemagne, Belgique, Danemark, Ethiopie, Finlande,
Norvége, Suisse.

Ont signé sous réserve de vatification, mais #w'ont pas ratifié @

Dominicaine (République), France, Guatemala, Hongrie,
Lettonie, Libéria, Luxembourg.

Ont signé sans condition de ratification ' :

Autriche, Brésil2?, Bulgarie, Chine, Costa-Rica, Espagne,
Estonie, Haiti, Lituanie, Panama, Pays-Bas, Portugal,
Salvador, Suéde, Uruguay.

Ont signé sans condition de ratification, wmais #w'ont pas
ratifié le Protocole de signature du Statut:

Costa-Rica, Salvador.

Etats pour lesquels la période &acceplation est arrivée &
terme :

Chine (date d’expiration: 13 mai 1927); Lituanie (date
d’expiration: 16 mail 1927).

II1.

Etats actuellement liés :

Allemagne, Autriche, Belgique, Bulgarie, Danemark,
Espagne, Estonie, Ethiopie, Finlande, Haiti, Norvege,
Panama, Pays-Bas, Portugal, Suéde, Suisse, Uruguay.

Ces conclusions sont rassemblées dans le tableau synoptique
ci-contre.

1 Certains de ces Etats n’en ont pas moins ratifié leur déclaration, bien
que cette ratification ne f{it point exigée par la disposition facultative.

2 T’engagement du Brésil est fait, entre autres, sous réserve de l'acceptation
de la juridiction obligatoire par deux au moins des Puissances représentées
d’une fagon permanente au Conseil de la Société des Nations.
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La Cour a été saisie d'une affaire en vertu de la disposition
facultative de juridiction obligatoire : c’est celle de la dénon-
clation par la Chine du Traité sino-belge du 2 novembre
1865, introduite par requéte unilatérale d’instance du Gouver-
nement belge, en date du 25 novembre 1926!; le 6 décembre
1928, le Gouvernement belge a déposé au Greffe de la Cour
une demande de retrait de l'affaire, demande dont la Cour a
pris acte par ordonnance du 25 mai 1929, constatant que la
procédure ouverte en ladite affaire avait pris fin.

*
* *

Résolutiondu  Comme il a été dit plus haut, il y a encore une autre stipu-

Conseil de la . ‘s . o .
Sociéte des lation générale de mature analogue: c'est celle qui est contenue

Nations, en dans le paragraphe 2 de la Résolution adoptée par' le Conseil

date du 17 1o yu mai 1922. Cette Résolution, prise par le Conseil en vertu

mai 1922, . . . . o o , ) L
des pouvoirs qui lui avaient été conférés par I'article 35, alinéa 2,
du Statut de la Cour?, et qui est reproduite dans le Premier
Rapport annuel & la page 139, contient le paragraphe suivant :

« 2. Cette déclaration peut avoir soit un caractére parti-
culier, soit un caractére général.

La déclaration d’un caractére particulier est celle par laquelle
un Etat accepte la juridiction de la Cour pour un ou plusieurs
différends déja nés.

La déclaration d'un caractere général est celle par laquelle
un Etat accepte la juridiction de la Cour pour tous différends
nés ou a naitre, ou pour une ou plusieurs catégories de tels
différends.

En signant une déclaration d'un caractére général, tout Etat
a la faculté d’accepter comme obligatoire, de plein droit et
sans convention spéciale, la juridiction de la Cour, conformé-
ment a larticle 36 du Statut, sans que cette acceptation
puisse, hors le cas de convention spéciale, étre opposée soit
aux Membres de la Société des Nations, soit aux Etats men-
tionnés dans l'annexe au Pacte qui ont signé ou qui signeront
la « disposition facultative » prévue au Protocole additionnel
du 16 décembre 1920. »

1 Voir Troisitme Rapport annuel, pp. 125-130, Quatriéme Rapport annuel,
P- 144, et pp. 190-191 du présent volume.
2 Cet alinéa est ainsi congu :

« Les conditions auxquelles elle [la Cour] est ouverte aux autres Etats
sont, sous réserve des dispositions particuliéres des traités en vigueur,
réglées par le Conseil, et dans tous les cas, sans qu’il puisse en résulter
pour les Parties aucune inégalité devant la Cour. »
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La Cour n’a pas encore été amenée a connaitre d’affaires
dans lesquelles sa compétence résulterait de la déclaration
de caractére général visée dans le paragraphe 2z de la Résolu-
tion du 17 mai 1922. Mais, d’autre part, en l'affaire du Lotus,
le Gouvernement turc, Partie en cause, a déposé au Greffe de
la Cour, par l'entremise de son chargé d’affaires & La Haye,
diment autorisé a cette fin, la déclaration d’un caractére
particulier par laquelle il accepte la juridiction de la Cour en
I'espéce.

*
* L

L’article 41 du Statut donne & la Cour le pouvoir d’indiquer,
si elle estime que les circonstances d'un litige I'exigent, quelles
mesures conservatoires du droit de chacun doivent étre prises
a titre provisoire.

Cet article a été invoqué a deux reprises: d’abord, par la
Belgique en laffaire de la dénonciation, par la Chine, du
Traité sino-belge du 2 novembre 1865'; et, ensuite, par le
Gouvernement allemand en laffaire concernant l'usine de
Chorzéw (indemnités) = ,

En la premiére de ces affaires, apres avoir rendu une ordon-
nance (8 janvier 19z7) portant indication de mesures conserva-
toires, le Président a rendu une nouvelle ordonnance rapportant
la premiere (15 février 1928); en la seconde, la Cour a décidé,
par ordonnance du 21 novembre 1927, qu’il n'y avait pas lieu
de donner suite 4 la demande du Gouvernement allemand.

* * *

La Cour est compétente pour déterminer sa propre compé-
tence, en vertu du dernier alinéa de larticle 36 du Statut,
qui est ainsi congu:

« En cas de contestation cur le point de savoir si la Cour
est compdtente, la Cour décide. »

La Cour a statué sur des exceptions d'incompétence, le 30 aout
1924, dans laffaire Mavrommatis®; le 25 aolt 1925, dans
I'afiaire concernant certains intéréts allemands en Haute-Silésie

I Voir Troisieme Rapport annuel p. 125, et p. 190 du présent volume.
2 Quatricie » » ., DPp. 14% et 135.
3 Premier : v, . 164,

9
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polonaise!; le 26 juillet 1927, dans l'affaire de Chorzéw (indem-
nités)2; le 10 octobre 1927, dans laffaire de la réadaptation
des concessions Mavrommatis 2, et le 26 avril 1928, dans l'affaire
des écoles minoritaires en Haute-Silésie . Dans ses Arréts n° 14
sur le paiement de divers emprunts serbes ¢mis en France, et
n° 15 sur le paiement en or des emprunts fédéraux brésiliens
émis en France, tous deux rendus le 12 juillet 1929, la Cour
s’est prononcée d’office sur sa compétence.

D’autre part, il appartient a la Cour d’interpréter, a la
demande de toute Partie, un arrét rendu par elle. Le 26 mars
1925, par 'Arrét n° 4, la Cour s’est prononcée sur un point
d’interprétation de I'Arrét n° 3 (12 septembre 1924) relatif a
Iinterprétation de certaines dispositions du Traité de Neuilly,
affaire introduite par compromis entre les Gouvernements bul-
gare et grec® ILa Cour a également statué, le 16 décembre
1927 (Arrét n° 11), a la requéte du Gouvernement allemand,
sur une demande en interprétation de ses Arréts n° 7 (25 mai
1926) et n° 8 (26 juillet 1927) 8

2) Compélence ratione persone.

Seuls, les Etats ou les Membres de la Société des Nations
ont qualité pour se présenter devant la Cour? Le Statut dis-
tingue entre les Etats selon qu’ils sont, d’une part, Membres
de la Société des Nations ou mentionnés A l'annexe au Pacte,
et, d’autre part, étrangers a la Société des Nations 8.

A. — Les Membres de la Société des Nations sont, & la
date du 15 juin 1929 °:

Afrique du Sud Etat libre d’Irlande

Albanie Italie

Allemagne Japon

Argentine Lettonie

Australie Libéria

Autriche Lituanie

Voir Second Rapport annuel, p. 102,
»  Quatriéme Rapport annuel, p. 147.

» » » » 167,
» » » » » 182,
® .+ Premier » » » 177 4
LI Quatrieme » » » 175.
7 Article 34 du Statut.
8 » 35 » »

® Communication du Secrétaire général de la Société des Nations.
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Belgique Luxembourg
Bolivie Nicaragua
Empire britannique Norvége
Bulgarie Nouvelle-Zélande
Canada Panama
Chili Paraguay
Chine Pays-Bas
Colombie Pérou
Cuba Perse
Danemark Pologne
République dominicaine  Portugal
Espagne Roumanie
Estonie Salvador
Ethiopie Serbes, Croates et Slovenes
Finlande (Royaume des —)
France Siam
Gréce Suéde
Guatemala Suisse
Haiti Tchécoslovaquie
Honduras Uruguay
Hongrie Venezuela
Inde
B. — Les Etats mentionnés a V'annexe au Pacte et qui ne Etats men-
font pas partie de la Société des Nations sont: tionnés 4
) i I’annexe au
Etats-Unis d’Amérique Equateur Pacte.
Brésil ! Hedjaz

A ces Etats, la Cour est ouverte de plano, et ils ont le droit
de signer le Protocole du 16 décembre 1920 auquel est attaché

le Statut de la Cour.

Les précédents Rapports annuels ont relaté les événements Les Etats-Unis

qui ont suivi 'adoption par le Sénat des Etats-Unis, a la date

d’Amérique.

du 27 janvier 1926, d’'une résolution portant recommandation
et consentement a l'adhésion des FEtats-Unis au Protocole de
signature du Statut de la Cour (ensemble avec le Statut), sous

certaines conditions .

1 [.e Brésil a déclaré, le 10 et le 12 juin 1926, qu’il entendait se retirer
de la Société des Nations; le retrait est devenu définitif en juin 1928 (article

premier du Pacte).

2 Texte de la résolution : voir Second Rapport annuel, p. 85. Communi-

cations du Gouvernement de

Washington 2

la suite de cette résolution :
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Le secrétaire d’Etat des Etats-Unis d’Amérique a adressé,
le 19 février 1929, 4 chacun des gouvernements signataires du
Protocole de signature du Statut de la Cour permanente de
Justice internationale en date du 16 décembre 1920, ainsi
qu'au Secrétaire général de la Société des Nations, la note
suivante :

« Washington, le 19 février 1929.

Me référant & la communication de ce Département, en date du
2 mars 1926, portant a votre connaissance une résolution du Sénat
des Etats-Unis établissant les conditions et stipulations sous réserve
desquelles ce Gouvernement pourrait signer le Protocole de signa-
ture du Statut de la Cour permanente de Justice internationale,
j’ai 'honneur de vous faire savoir que j'adresse ce jour a chacun
des signataires du Protocole une communication, laquelle, aprés
s’étre référée a ma communication antérieure, porte:

« Cinq gouvernements ont accepté¢ intégralement les réserves et
les interprétations du Sénat; trois ont fait connaitre leur accepta-
tion, mais ils n'ont pas officiellement notifié cette acceptation a
mon Gouvernement ; quinze ont simplement accusé réception de la
note de mon Gouvernement en date du 12 février 1926, et vingt-
quatre ont adressé a4 mon Gouvernement des réponses congues
dans le sens indiqué ci-apres.

« Au cours d’une conférence tenue a Genéve en septembre 1920
par un grand nombre des Etats signataires du Protocole de signa-
ture du Statut de la Cour permanente de Justice internationale,
il a été adopté un Acte final qui contient certaines conclusions et
recommandations relatives 4 la proposition des Etats-Unis ainsi
qu'un avant-projet de protocole concernant l'adhésion des Etats-
Unis, projet dont la Conférence a recommandé a tous les signa-
taires du Protocole de signaturc du 16 décembre 1920 I'adoption
dans leur réponse & la proposition des Etats-Unis. Vingt-quatre
des gouvernements se sont ralliés aux recommandations de la Confé-
rence de 1926 et ont adress¢ au Gouvernement des Etats-Unis
une communication conc¢ue dans le sens suggéré par la Conférence.
Sclon ces réponses et selon le projet de protocole annexé, les qua-
tre premiéres réserves adoptées par le Sénat des Etats-Unis ont été
acceptées. La cinquiéme réserve n'a pas été intégralement acceptée,
mais la disposition de ia premiére partic de cette réserve,
qui stipulait que la Cour rendrait les avis consultatifs en séance
publique, a ¢té acceptée, et Vattention de mon Gouvernement a

voir op. ¢it., p. 87. Conférence des signataires du Protocole de signature du
Statut, tenue a4 Genéve en septemibre 1926 : voir Troisicme Rapport annuel,
pp. 91-96. — Ltat, & la date du 1¢r mai 1028, des réponses aux communi-
cations du Gouverncment de Washington @ voir Quatritme Rapport annuel,
pp. 120-122.
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été attirée sur le Réglement revisé de la Cour qui prévoit la noti-
fication et la faculté pour chacun d’étre entendu.

« La seconde partie de la cinquiéme réserve était donc la seule
question qui fasse l'objet dune importante divergence d’opinions.
Elle est ainsi concue :

« .... De plus, la Cour ne pourra, sans le consentement
des Etats-Unis, donner suite a aucune demande d’avis consul-

tatif au sujet d’un différend ou d’une question a laquelle les
Etats-Unis sont ou déclarent étre intéressés. »

« L’Acte final de la Conférence fait observer qu’en ce qui concerne
les différends auxquels les FEtats-Unis sont partie, la Cour s'était
déja prononcée sur la question des diftérends entre un Membre de
la Société des Nations et un Ftat non Membre; I’Acte final rap-
pelle I'Avis consultatif n® 5, relatif a l'affaire de la Carélie orien-
tale, dans lequel la Cour a déclaré qu’elle ne se¢ prononcerait pas
sur un différend de ce genre sans le consentement de I'Etat non
Membre. Le Conférence a exprim¢ Pavis que cette décision parais-
sait de nature a donner satisfaction au désir des Etats-Unis.

« En ce qui concerne les différends dans lesquels les Etats-Unis
ne seraient pas partie, mais dans lesquels ils déclareraient étre
intéressés, la Conférence a exprimé, dans "Acte final, I'opinion que
cette partic de la cinquiéme réserve reposait sur la présomption
que l'adoption par le Conseil ou par 1'Assemblée d’une demande
d’avis consultatif nécessite un vote unanime. La Conférence a
déclaré que, comme cette question n’a pas encore été tranchée par
l'affirmative, on ne peut indiquer avec certitude si, dans quelques
cas ou dans tous les cas, une décision prise 4 la majorité n’est pas
suffisante, mais que, dans tous les cas oti un KEtat représenté au
Conseil ou a I’Assemblée aurait le droit, par son opposition au sein
de ces organes, d’empécher l'adoption d’une proposition tendant a
demander a la Cour un avis consultatif, les Etats-Unis jouiraient
d'un droit équivalent. L'article 4 du projet de protocole stipule
que, « dans le cas ot les Etats-Unis s’opposcraient a ce qu’un
avis consultatif soit, 4 la demande du Conseil ou de l'Asserr'lblée,
donné par la Cour, relativement & un différend dans lequel les Etats-
Unis ne seraient pas partie ou relativement a une question autre
qu'un différend entre Etats, la Cour attachera i cette opposition
la méme valeur que celle qui doit étre attachée a un vote émis
par un Etat Membre de la Soci¢t¢ des Nations au sein de I’Assem-
blée ou au Conseil pour s’opposer a la requéte », et que « les
modalités selon lesquelles le consentement prévu a la seconde partie
de la cinqui¢ine réserve sera donné, formeront l'objet d’un accord
a conclure par le Gouvernement des Etats-Unis avec le Conseil de
la Société¢ des Nations ».

« Le Gouvernement des Etats-Unis désire éviter autant que pos-
sible toute proposition de nature a entraver ou a compliquer la
tache du Conseil de la Société des Nations, qui certainement est
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souvent ardue et délicate, et il serait heureux de pouvoir régler
la question en acceptant simplement les suggestions formulées dans
I'Acte final et dans le projet de protocole adoptés a Genéve le
23 septembre 1926. Toutefois, ces suggestions reposent sur des
bases quelque peu incertaines et paraissent appeler une nouvelle
discussion. Les pouvoirs du Conseil et sa procédure dépendent du
Pacte de la Société des Nations, qui peut étre amendé en tout
temps. La jurisprudence adoptée par la Cour dans l'affaire de la
Carélie orientale, ainsi que lc Reéglement de la Cour, peuvent
également é&tre modifiés en tout temps. C'est pourquoi, sans exami-
ner d'unc maniére plus approfondic les possibilités de réalisation
pratique de ces suggestions, il apparait que le protocole soumis
par les vingt-quatre gouvernements au sujet de la cinquiéme
réserve du Sénat des Etats-Unis n’assurcrait pas aux Etats-Unis
une protection adéquate. Nous sommes heureux de constater,
d’aprés les proceés-verbaux de la Conférence de Geneve, que les
Puissances participant & cette Conférence ont appréci¢ les considé-
rations en vertu desquelles a ¢té adoptée la partie de la cinquieme
réserve qui a donné licu a des divergences d’opinions. Il se peut
que les intéréts des Etats-Unis que L'on a ainsi essavé de sauvegar-
der puissent l'étre intégralement d’'une autre maniére ou par une
autre formule. Le Gouvernement des FEtats-Unis estime qu'un
échange de wvues officicux, tel que celul qui est envisagé par les
vingt-quatre gouvernements, aboutirait, comme on l'a suggéré, a
un accord sur une disposition qui assurerait dans des conditions
ne prétant 4 aucune objection la sauvegarde des droits et des inté-
réts des Etats-Unis en tant qu’adhérents au Statut de la Cour, et
cette opinion est d’autant plus fondée qu’il semble n’exister que des
divergences peu importantes quant a la substance méme de ces
droits et intéréts. »

(Signé) I'rRaxx B. KELLOGG. »

Le Conseil de la Société des Nations a pris connaissance
de cette note a sa séance du ¢ mars 1929 et, aprés avoir
constaté avec une vive satisfaction qu’elle permettait d’envi-
sager la possibilité de trouver une solution aux difficultés qui
avaient empéché l'adhésion des Etats-Unis en 1926, il a adopté
la Résolution suivante:

« Le Conseil invite le Comité, institué¢ en vertu de sa Réso-
iution du 14 décembre 1928, 4 examiner la situation actuelle
en ce qui concerne Padhésion des Etats-Unis d’Amérique au
Protocole de signature du Statut de la Cour permanente de
Justice internationale et A présenter toutes suggestions qu'il
croira pouvoir formuler, afin de faciliter cette adhésion dans
des conditions satisfaisantes pour tous les intéréts en cause. »
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Le Comité, qui comptait parmi ses membres M. Elihu Root
(Etats-Unis d’Amérique)?, a siégé 2 Genéve du IT au 19 mars
1929. En ce qui concerne 'adhésion des Etats-Unis d’Amérique
a la Cour, il a adopté le 18 mars 1929 un projet de protocole
contenant les dispositions dont pourraient convenir, d’une part,
les FEtats signataires du Protocole de signature du Statut
de la Cour et, d'autre part, les Etats-Unis d’Amérique, en
vue d’assurer cette adhésion sous condition des cinq réserves
du Sénat, ainsi qu'un rapport ol il rend compte des délibéra-
tions qui ont abouti a l'élaboration dudit projet de protocole.
Le projet de protocole est le suivant:

« Les Etats signataires du Protocole de signature du Statut de
la Cour permanente de Justice internationale du 16 décembre
1920, et les Etats-Unis d’Amérique, représentés par les soussignés
diiment autorisés, sont convenus des dispositions suivantes relative-
ment 2 l'adhésion des Etats-Unis d’Amérique audit Protocole sous
condition des cinq réserves formulées par les Etats-Unis, dans la
Résolution adoptée par le Sénat, le z7 janvier 1926.

Avrticle premier.

Les FEtats signataires dudit Protocole acceptent, aux termes des
conditions spécifiées dans les articles ci-aprés, les conditions spéciales
mises par les Ltats-Unis & leur adhésion audit Protocole et énoncées
dans les cing réserves précitées.

Article 2 2.

Les Etats-Unis sont admis a participer, par le moyen de délé-
gués qu'ils désigneront A cet effet et sur un pied d’égalité avec les
Etats signataires, Membres de la Société des Nations, représentés,
soit au Conseil, soit 4 ’Assemblée, a4 toutes élections de juges ou
de juges suppléants de la Cour permanente de Justice internatio-
nale visées au Statut de la Cour. Leur voix sera comptée dans le
calcul de la majorité absolue requise dans le Statut.

Article 3 3.

Aucune modification du Statut de la Cour ne pourra avoir
lieu sans l'acceptation de tous les Itats contractants.

! Voir p. 75 du présent volume, la constitution et la composition de ce
Comité.

? Reproduction sans modification essentielle de l'article premier du projet
de 1926.

8 Reproduction sans modification essentielle de l'article 2z du projet de 1926.
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Avrticle 41.

La Cour prononcera ses avis consultatifs en séance publique,
aprés avoir procédé aux notifications nécessaires et avoir donné
aux intéressés l'occasion d’étre entendus, conformément aux dispo-
sitions essentielles des articles 73 et 74 actuels du Réglement de
la Cour.

Article 5.

En wvue d’assurer que la Cour ne donne pas suite, sans le consen-
tement des FEtats-Unis, 4 une demande d’avis consultatif concer-
nant une question ou un différend auquel les Etats-Unis sont ou
déclarent étre intéressés, le Secrétaire général avisera les Etats-
Unis, par la voie indiquée par eux a cct effet, de toute proposition
soumise au Conseil ou a "Assemblée de la Société des Nations et
tendant 4 obtenir de la Cour un avis consultatif, et ensuite, si
cela est jugé désirable, il sera procédé, avec toute la rapidité
possible, 2 un échange de vues entrc le Conseil ou I’Assemblée de
la Société des Nations et les Etats-Unis sur la question de savoir
si les intéréts des Etats-Unis sont affectés.

Lorsqu’une demande d’avis consultatif parviendra a la Cour,
le Greffier en avisera les Etats-Unis en méme temps que les autres
FEtats mentionnés a larticle 73 actuel du Réglement de la Cour,
en indiquant un délai raisonnable fixé par le Président pour la
transmission d'un exposé écrit des Etats-Unis concernant la demande.
Si, pour une raison quelconque, léchange de vues au sujet de
ladite demande n’a pu avoir lieu dans des conditions satisfaisantes,
et si les Etats-Unis avisent la Cour que la question au sujet de
laquelle l'avis de la Cour est demandé est une question qui affecte
les intéréts des Etats-Unis, la procédure sera suspendue pendant
une période suffisante pour permettre ledit ¢change de vues entre
le Conseil ou I’Assemblée et les Etats-Unis.

Lorsqu’il s’agira de demander a la Cour un avis consultatif dans
un cas tombant sous le coup des paragraphes précédents, il sera
attaché A lopposition des FEtats-Unis la méme valeur que celle
qui s’attache 4 un vote émis par un Membre de la Société des
Nations au sein du Conseil ou de I’Assemblée pour s’opposer a la
demande d’avis consultatif.

Si, aprés I'échange de vues prévu aux paragraphes 1 et 2z du
présent article, il apparait qu'on ne peut aboutir & aucun accord,
et que les Etats-Unis ne sont pas disposés a renoncer & leur oppo-
sition, la faculté de retrait prévue a larticle 8 s’exercera norma-
lement, sans que cet acte puisse étre interprété comme un acte
inamical, ou comme un refus de coopérer & la paix et 4 la bonne
entente générales.

} Voir article 3 du projet de 1926.



LES ETATS-UNIS D’AMERIQUE 137
Article 6.

Sous réserve de ce qui sera dit a l'article 8 ci-aprés, les disposi-
tions du présent Protocole auront la méme force et valeur que
les dispositions du Statut de la Cour, et toute signature ultérieure
du Protocole du 16 décembre 1920 sera réputée impliquer une
acceptation des dispositions du présent Protocole.

Article 71

Le présent Protocole sera ratifié. Chaque Etat adressera l'instru-
ment de sa ratification au Secrétaire général de la. Société des
Nations, par les soins duquel il en sera donné avis a tous les autres
Etats signataires. Les instruments de ratification seront déposés
dans les archives du Secrétariat de la Société des Nations.

Le présent Protocole entrera en vigueur dés que tous les Etats
ayant ratifié le Protocole du 16 décembre 1920, ainsi que les
Etats-Unis, auront déposé leur ratification.

Article 82

Les Etats-Unis pourront, en tout temps, notifier au Secrétaire
général de la Société des Nations qu’ils retirent leur adhésion au
Protocole du 16 décembre 1920. Le Secrétaire général donnera
immédiatement communication de cette notification a tous les
autres Etats signataires du Protocole.

En pareil cas, le présent Protocole sera considéré comme ayant
cessé d'étre en vigueur deés réception par le Secrétairc général de la
notification des Ktats-Unis.

De leur coté, chacun des autres Ltats contractants pourra en
tout temps notifier au Secrétaire général de la Société des Nations
qu'il désire retirer son acceptation des conditions spéciales mises
par les Etats-Unis & leur adhésion au Protocole du 16 décembre
1920. Le Secrétaire général donnera immédiatement communication
de cette notification & tous les Etats signataires du présent Proto-
cole. Le présent Protocole sera considéré comme ayant cessé d’étre
en vigueur dés que, dans un délai ne dépassant pas une année a
compter de la date de la réception de la notification susdite, au
moins deux tiers des Etats contractants, autres que les Etats-Unis,
auront notifié au Secrétaire général de la Société des Nations qu’ils
désirent retirer l'acceptation susvisée. »

Dans son rapport, le Comité indique dans les termes suivants
les mesures qui seraient nécessaires pour la mise en vigueur
du Protocole dont il a élaboré le projet:

1 Cet article est, en substance, analogue a l'article 6 du projet de 1926.
2y » o« a0 » » » » 7 » » » »
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« Si les termes du Protocole étaient approuvés par le Conseil, il
conviendrait que le Secrétaire général fat chargé, en répondant i la
note de M. Kellogg en date du 19 février 1929, de communiquer le
projet au Gouvernement des Etats-Unis. Etant donné que le Proto-
cole, s’il est approuvé, répond 4 toutes les questions soulevées par
la note de M. Kellogg, la transmission dudit Protocole, avec une
déclaration indiquant l'approbation du Conseil. semblerait consti-
tuer une réponsc adéquate a cette note. On communiquerait en
méme temps A tous les Etats qui ont signé le Protocole du
16 décembre 1920, le projet de protocole, ainsi que le texte de
la Résolution du Sénat des Etats-Unis du 27 janvier 1926, repro-
duisant les réserves des Etats-Unis.

Il devrait également étre communiqué & 1'Assemblée ol a pris
naissance la proposition tendant & la création de notre Comité,
afin que, si I"Assemblée croit pouvoir en accepter les termes, une
résolution approuvant le Protocole puisse étre adoptée par elle au
cours de la réunion subséquente. Toute décision prise par I’Assem-
blée devrait étre communiquée aux Etats signataires, qui sont
appelés a décider s’ils signeront ou non le nouveau Protocole
actuellement proposé.

Si les réponses émanant des divers gouvernements expriment le
désir qu’il soit procédé i un échange de vuces complémentaire quant
a la nature de l'arrangement que l'on propose de conclure avec les
Etats-Unis, ou quant aux termes du projet de protocole, c’est au
Conseil qu'il appartiendra de décider si cet échange de vues doit
avoir lien par la voie diplomatique, ou s'il est nécessaire de convo-
quer a cet effet une nouvelle conférence spéciale, a laquelle pour-
ralent étre représentés les Etats non Membres de la Société. En
tout cas, cet échange de vues devrait, si cela est possible, se ter-
miner avant la fin de I’Assemblée, de telle sorte que l'approbation
de l'Assemblée puisse étre obtenue en 1929. Un exemplaire du
Protocole, dans les termes qui auront ¢té approuvés, sera alors
préparé pour la signature, ¢t tous les efforts devront étre faits
pour que les délégués a 1'Assemblée ou & la conférence spéciale (si
celle-ci devait avoir licu) soient autorisés a signer cet instrument et
le signent effectivement avant de quitter Genéve. Les représentants
des Etats non Membres de la Sociét¢ devraient étre autorisés a
signer, au méme moment, le Protocole.

Ainsi que le prévouit l'article 7 du projet, le Protocole entrera en
vigueur aussitdot qu'il aura été ratifié par les Etats qui ont ratifié le
Protocole du 16 décembre 1920 et par les Etats-Unis. Dés que le
Protocole scra entré en vigueur, les Etats-Unis pourront prendre
les dispositions nécessaires pour devenir i‘artie au Protocole du
16 décembre 1920 et 4 tout autre protocole qui aura pu étre conclu
en vue d'introduire des amendements dans le Statut de la Cour. »

Le Conseil a pris connaissance du résultat des travaux
du Comité au cours de sa cinquante-cinquiéme Session. Il a,
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a ce propos (deuxiéme séance, 12 juin 1G29) adopté, sur le
rapport du représentant de !'Italie, la Résolution suivante:

« Le Conseil adopte, en méme temps que le projet de proto-
cole qui y est annexé, le rapport que lui a présenté le Comité
de Juristes sur la question de I’adhésion des Etats-Unis d’Amd-
rique au Protocole de signature du Statut de la Cour perma-
nente de Justice internationale.

11 charge, en conséquence, le Secrétaire général:

1) de répondre & la note de M. Kellogg du 19 février 1929,
cn  communiquant  au  Gouvernement des Etats-Unis, outre
la présente résolution du Conseil, le texte dudit rapport ct
dudit projet de protocole ;

2) de faire la méme communication aux Ftats signataires
du Protocole du 16 décembre 1920 et de transmettre dgale-
ment a ces Etats le texte de la résolution du Sénat des
Etats-Unis du 27 janvier 1926, reproduisant les réserves de
ces derniers.

L’'adoption du protocole propos¢ par le Comité de Juristes
affecterait, de méme que celle du Conseil, la procédure de
PAssem lée quant a la méthode a suivre en vue d’obtenir des
avis consultatifs de la Cour. C’est pourquoi, pour donner a
I’Assemblée Voccasion de s’exprimer a cet égard, le Conseil
charge lc Secrétaire général de lui transmettre le rapport du
Comité, ainsi quc le projet de protocole, et de placer la ques-
tion a lordre du jour supplémentaire de la dixiéme Session
de I’Assemblée. »

C. — OQuant aux FEtats non Membres de la Société des
Nations ni mentionnés a lannexe au Pacte, l'article 35 du
Statut stipule que les conditions auxquelles la Cour leur est
ouverte sont, sous réserve des dispositions particulieres des
traités en vigueur?!, réglées par le Conseil et, dans tous les
cas, sans qu’il puisse en résulter pour les Parties aucune
inégalité devant la Cour.

Conformément a cet article, le Conseil a pris le 17 mai 1922
une Résolution qui régle la matiere.

(Voir Premier Rapport annuel, p. 139;
voir également Troisiéme Rapport annuel, p. 88.)

L Le passage suivant du rapport relatif au Statut, adopté par la premiére
Assemblée de la Société des Nations le 13 décembre 1920, explique la dispo-
sition analysée dans le texte: « Pour les autres Etats, leur accés a la Cour
dépendra ou bien des dispositions particulicres des traités en vigueur (par
exemple les dispositions daus les traités de paix concernant le droit des mino-
rités, le travail, etc.) ou bien d'une résolution du Conseil. »

Autres Etats
auxquels la
Cour et ou-
verte.
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Les Etats non Membres de la Société des Nations ni men-
tionnés a l'annexe au Pacte et auxquels la Cour a fait noti-
fier la Résolution du Conseil avec cet effet qu’ils sont admis
a ester en justice devant elle, sont maintenant les suivants:

Afghanistan, Ville libre de Dantzig (par l'intermédiaire de la
Pologne), Egypte, Géorgie, Islande, Liechtenstein, Mexique,
Monaco, Russie, Saint-Marin, Turquie.

Le Costa-Rica, qui n’est pas mentionné a l'annexe au Pacte
et qui avait été admis dans la Société des Nations en vertu
d’'une Résolution de I’Assemblée datée du 16 décembre 1920,
a notifié le 24 décembre 1924, au Secrétaire général, sa déci-
sion de se retirer de la Société, cette décision devant porter
effet a partir du 1er janvier 1927. La Résolution du 17 mai
1922, dont il est question plus haut, ayant été prise a une
époque ol le Costa-Rica était encore Membre de la Société
des Nations, lui a été notifiée en son temps par le Secrétaire
général de la Société des Nations.

L’alinéa 3 de Tarticle 35 du Statut de la Cour stipule que,
lorsquun Etat qui n’est pas Membre de la Société des Nations
est Partie en cause, la Cour fixera la contribution aux frais
de la Cour que cette Partie devra supporter.

Le Quatriéme Rapport annuel a relaté (p. 123) les affaires
a propos desquelles il y a eu lieu d’envisager Vapplication
de cette disposition (affaire du Wimbledon, affaire relative a
certains intéréts allemands en Haute-Silésie polonaise, affaire
du Lotus).

Depuis le 15 juin 1928, la Cour a jugé une affaire ol l'une
des Parties en cause n’était pas Membre de la Société des
Nations : celle relative au paiement en or des emprunts fédé-
raux brésiliens en France, entre le Brésil, dont le retrait de
la Société des Nations est devenu effectif en juin 1928, et la
France. La Cour a décidé, le 8 juillet 1929 (vingt-neuviéme
séance de la seiziéme Session extraordinaire), que, le Gouver-
nement brésilien ayant saisi la Cour & un moment ol il était
encore Membre de la Société des Nations (le compromis franco-
brésilien portant laffaire devant la Cour a été conclu le
27 aolt 1927, ratifié le 23 février 1928 et notifié au Greffe
les 26 et 27 avril 1928), il n'y a pas lieu de lui appliquer
larticle 35, alinéa 3, du Statut, bien qu'il ait cessé d’étre
Membre pendant la procédure.
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Dans le rapport concernant la revision du Statut de la
Cour !, le Comité de juristes chargé de I'étude de ce Statut a
observé que, par suite de la troisiéme réserve mise par les
Etats-Unis de I’Amérique du Nord & leur adhésion au Protocole
de signature du Statut de la Cour, l'alinéa 3 de l'article 35
ne devait pas étre appliqué au cas spécial des Etats-Unis 2,

3) Des wvoies de communications avec les gouwvernements.

Au cours de sa session préliminaire, la Cour estima utile
que fit fixée la procédure pour les communications qu’elle
aurait éventuellement a adresser aux divers FEtats, de telle
sorte qu'une communication faite 4 un gouvernement selon
la méthode indiquée par lui puisse étre considérée comme ayant
été dlment {aite. Par une lettre en date du 27 mars 1922,
le Greffier de la Cour pria le Secrétaire général de la Société
des Nations d’inviter les gouvernements des FEtats Membres
de la Société a faire connaitre leur désir relativement a la
procédure a employer. IYautre part, il s’adressa directement
aux FEtats non Membres de la Société pour obtenir d’eux
une information analogue. '

Certains gouvernements n’ayant pas répondu a cette demande,
le Greffier de la Cour la leur a rappelée le 15 mai 1928.
D’aprés les réponses recues a la date du 15 juin 1929, tant aux
démarches faites en 1922 qu'a celles faites en 1928, les voies
a employer pour les communications directes émanant de la
Cour sont les suivantes:

Afrique du Sud Le premier ministre
(Union de ') de [1'Union sud-afri-
caine,

a Capetown

Allemagne Légation d’Allemagne.
a La Have
Amdrique  (Etats- Le secrétaire  d’Etat, par lintermédiaire de
Unis d'—) & Washington la Légation des ILitats-

Unis
4 La Have

L Voir pp. 74 et suiv.
2 » Second Rapport annuel, pp. 85 et suiv., le texte des réscrves améri-
caines.
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Argentine
(République)

Australie

Autriche

Belgigue

Brésil

Bulgarie

Canada

Chili

Chine

Colombie

Cuba

Danemark

Dantzig

par lintermédiaire de
la Légation de la Répu-

Ministére des Affaires
étrangeéres de I'Argen-

tine ! blique argentine
| w a La Haye
Le premier ministre ‘

du Commonwealth

I d’ Australie,

a Melbourne

Département des |
Affaires étrangeres, |

\
} Chancellerie  fédérale,
‘j a Vienne

Le ministre des '
Affaires étrangéres,
\ A Bruxelles \‘

‘Ministére  des Affai- | par Vintermédiaire de

ires étrangéres ‘la Légation du Brésil
‘ | a La Haye
Le ministére des .
Affaires  étrangéres,
a Sofia

\ ‘ .
‘Le secrétaire  d’Etat
des Affaires étrangéres,

a Ottawa
Le ministre des
Affaires étrangéres,

a Santiago

[La Légation de Chine,
‘ a La Haye

Ministere des Affaires
étrangéres, ’
a Bogota

Le secrétaire d’Etat
aux  Affaires étran-
geres,
! a La Havane
\/La Légation de Dane-|En cas d’extréme ur-
mark, gence :

a La Haye le ministére des.
Affaires étrangeres

a Copenhague

‘Le ministre de
| Pologne,
¥ 4 La Haye
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Dominicaine
(République -—)
Egypte

Equateur

Espagne

Estonie

Finlande

France

Grande-Bretagne

Gréce

Haiti

Honduras

Hongrie

Le
des Affaires étrangeres,
4 Saint-Domingue

Ministére des
étrangeéres,
Le Caire ”

Ministere
étrangéres
teur,

des Affaires |
de l’Equa—\
\
I

A Quito
Ministére d’Etat, 1
4 Madrid

Ministére des Affaires |

¢trangeres,

a Tallinn |

Le chargé d’aﬁaires‘
de Finlande,
a2 La Haye

Ministére des Affaires
étrangéres, Service
francais de la Société‘
des Nations,
a Paris

Le secrétaire d’Etat
pour les Affaires étran-
géres. — Ministére des
Affaires étrangeres,

' Whitehall,

Londres S. W.

Affaires

I

Ministére des
étrangeres,
a Athénes
d’Etat
exté-

Le secrétaire
aux Relations
rieures, :

A Port-au-Prince !

Ministére des Affaires |
étrangeres du Honduras, |
a Tegucigalpa

Le chargé d’affaires de‘
Hongrie,
a La Haye ’

I grois

secrétariat  d’Etat |

Affaires

143

par lintermédiaire de
la Légation d’Espagne
a La Haye

Copie au chargé d’af-
faires de Grece
a Berne

Pour les communica-
tions faites en vertu de
I'article 44 du Statut:
Ministére royal hon-
de la Justice,
Budapest
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Inde

Irlande

Bureau de 1'Inde,
Whitehall,
Londres S. W. 1

Ministére des Affaires

(Etat libre d’—),étrangéres,

Italie

Japon

Lettonie

Libéria

Lituanie-

Luxembourg

Mexique

Monaco

Nicaragua

4 Dublin

Ministére des Affaires
étrangéres, Section
pour la Société des
Nations,

a Rome

Le  ministre des
Affaires étrangéres

Ministére des Affaires
" étrangéres,
a Riga

iLe secrétaire d’Etat
| du Libéria,
a Monrovia

i Le ministre des Affai-

i res étrangéres de la Ré-

'publique  lituanienne,
a Kovno

‘Le ministre d'Etat,

tprésident du  Gouver-

nement  grand-ducal,
a Luxembourg

Le secrétaire d’Etat

aux  Affaires  étran-
géres,

a Mexico
.Le secrétaire d’Etat,

,directeur des relations
extéricures et des ser-
ivices judiciaires de la
i Principauté de Monaco

‘Département des Affai-
i res étrangercs,
& Managua

par lintermédiaire du

Bureau du Japon prés

la Société des Nations
a Paris

(lettre recommandée)

lpar I'intermédiaire de
' la Légation du Mexique
‘ a La Haye

|

'
|
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Nouvelle-Zélande

Norveége

Panama

Pays-Bas

Perse

Pérou

Pologne

Roumanie

Salvador

Serbe-croate-slo-
véne (Etat —)

Le haut-commissaire
pour la Nouvelle-Zé-
lande a Londres, Bu-

reaux gouvernemen-
taux de la Nouvelle-
Zélande, |

Strand, W. C. 2

‘Minist‘ere des Affaires
| étrangéres,
‘ a Oslo

Ministére des Affaires
étrangeres,
a Panama

Ministére des Affaires
étrangéres,
a La Haye

Ministére des Affaires

étrangéres, 3me  Sec-

tiOn, i
a Téhéran

Le chargé d’affaires dui Les publications de la

i Pérou, I Cour sont adressées
I a La Haye | directement au ministére
| i des Affaires étrangeres
: a Lima
i
Le ministre de;
- Pologne
a4 La Haye
Le ministre des "Copie au ministre de
Affaires étrangéres, Roumanie a La Haye,
a Bucarest ~avec pricre de bien
'vouloir transmettre o
i Bucarest

Ministére des Affaires
i ¢trangéres,
A San-Salvador

Le ministre des Affai-
res étrangeres, i
a Belgrade
10
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Siam Ministére des Affaires|par lintermédiaire de
étrangeéres, la Légation de Siam
a Bangkok | a Londres
Suéde Le ministre de Suéde,
| a La Haye
Suisse ‘Légation de Suisse, ! Les communications
a La Haye .ayant le caractére de
notifications d’actes

judiciaires doivent étre
adressées  directement
au Département poli-
tique fédéral, & Berne,
sous pli chargé

Ministere des Affaires
étrangeéres, r

Tchécoslovaquie

a Prague — Hrad
Turquie ‘Le ministre des ‘
Affaires  étrangéres,
a Angora

par lintermédiaire de
la Légation de Turquie
a La Haye

Uruguay Ministére des Affaires
étrangéres, ‘
a4 Montevideo \

Venezuela Légation du Venezuela
a La Haye

Dans le cas des gouvernements ne figurant pas dans la liste
ci-dessus, la Cour s’adresse soit a leurs légations a La Haye,
soit, le cas échéant, aux ministeres des Affaires étrangéres

respectifs.
1L

COMPETENCE EN MATIERE CONSULTATIVE
(Voir Premier Rapport annuel, pp. 145-146.)

Les dix-sept requétes pour avis consultatif que le Conseil
a soumises a la Cour peuvent se répartir en deux catégories :
celles qui trouvent leur origine a proprement parler dans le
Conseil méme, et celles, plus nombreuses, qui sont présentées
4 linstigation ou a la demande d’un Etat ou d’un organisme
international.
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Appartiennent a la premicre catégorie:
Affaire des colons allemands en Pologne (Avis n° 6).
Affaire de l'acquisition de la nationalité polonaise (Avis n°® 7).
Affaire du service postal polonais a Dantzig (Avis n° 11).
Affaire de I’expulsion de Constantinople du Patriarche cecumé-
nique (cette affaire ayant été retirée, il n’y a pas eu lieu
pour la Cour d’exprimer un avis & son sujet).
Affaire de Mdssoul (Avis n° 12).

Affaire de la compétence des tribunaux de Dantzig (Avis n° 13).
Appartiennent a la seconde catégorie:

Affaire de la désignation du délégué ouvrier néerlandais a la
troisieme Session de la Conférence internationale du Travail
(Avis n° 1).

Affaire de la compétence de I'Organisation internationale du
Travail en matiére agricole (Avis n° 2},

Affaire de la compétence de I’Organisation internationale du
Travail en matiere de production agricole (Avis n° 3).

Affaire des décrets de nationalité en Tunisie et au Maroc
(Avis n° 4).

Affaire du statut de la Carélie orientale (Avis n° 3).

Affaire de Javorzina (Avis n° 8).

Affaire du monastére de Saint-Naoum (Avis n° g).

Affaire relative a I’échange des populations grecques et turques
{Avis n° 10).

Affaire de la compétence de I’Organisation internationale du
Travail pour réglementer accessoirement le travail personnel
du patron (Avis n° I13).

Affaire relative a la juridiction de la Commission européenne
du Danube entre Galatz et Braila (Avis n° 14).

Affaire relative 3 Pinterprétation de ’article TV du Protocole final
de I’Accord gréco-turc du 1°r décembre 1926 (Avis n° 16).

% * *

Au cours de la neuviéme Session de 1’Assemblée, la délé-
gation suisse déposa le projet de résolution suivant (P.-V. de
la huitiéme séance, & septembre 1928, n° 4I):

« L’Assemblée exprime le vaeu que le Conseil examine s'il
ne conviendrait pas de soumettre 3 la Cour permanentc de
Justice internationale, pour avis consultatif, la question de
savoir si le Conseil ou 1’Assemblée peut demander a la simple
majorité un avis consultatif au sens de l'article 14 du Pacte de
la Société des Nations. »

Requétes
du Conseil
proprio motu.

Autres
requétes.

Procédure
pour le vote
des demandes
d’avis.
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Lors de sa neuviéme séance (8 septembre 1928, n° 44),
I’Assemblée décida de renvoyer cec projet 4 sa premiere com-
mission (Questions juridiques). Au sein de la commission, la
délégation suisse modifia sa proposition, qui fut adoptée ulté-
rieurement par 1’Assemblée, le 24 septembre 1928 (seizieéme
séance, n° 82), sous la forme suivante:

« L’Assemblée, .
constatant les divergences d’opinion sur les conditions de vote
des demandes d’avis consultatifs adressées a la Cour perma-
nente de Justice internationale par le Conseil ou I'’Assemblée,

exprime le veeu que le Conseil veuille bien mettre a
I'étude, dés que les circonstances le permettront, la ques-
tion de savoir si le Conseil ou [I’Assemblée peuvent
demander, 4 la simple majorité, un avis consultatif au sens
de larticle 14 du Pacte de la Société des Nations. »

Saisi de ce wveeu, le Conseil décida, le 10 décembre 1928
(53™° Session, P.-V. de la premiére séance, n° 2309), de faire
effectuer par chacun de ses membres une étude individuelle de
la question, de fagon & pouvoir procéder & un échange de
vues lors d’une de ses prochaines sessions. Cet échange de vues
n’a pas eu lieu avant le 15 juin 1929.

IIT.

AUTRES ACTIVITES

A plusieurs reprises, certaines tiches — telles, par exemple,
que la désignation d’arbitres ou d’experts — ont été confiées a
la Cour ou 4 son Président, soit en vertu d'un acte de droit
international, soit en vertu d’un contrat de droit privé.

L’apercu systématique qui précéde la troisiéme édition de la
Collection des Textes gouwvernant la compélence de la Cour
contient une analyse et une classification de celles des diverses
clauses 4 cet effet qui étaient alors connues.

Le Troisieme Rapport annuel donne la liste compléte des
actes de droit international, parvenus a la connaissance de la
Cour au 15 juin 1927, qui conférent une compétence de cette
nature a la Cour ou a son Président. Le Quatriéme Rapport
annuel met la liste & jour au 15 juin 1928. A la date du
I5 juin 1929, il y a lieu d'y ajouter les suivants:
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a) NOMINATIONS PAR LA COUR.

(Voir Troisiéme Rapport annuel, p. 104,
et Quatrieme Rapport annuel, p. 130.)

b) NOMINATIONS PAR LE PRESIDENT.
1. — Ewn vertu d'un acle de droit international public.

(Voir Troisiéme Rapport annuel, pp. 104-107,
et Quatriéeme Rapport annuel, pp. 131 et 132.)

Le Président a été invité, par le Gouvernement hellénique, a
désigner, aux termes de l'article g2 du Traité de Lausanne, le
président du Tribunal arbitral mixte gréco-turc, le baron
Nordenskjold, précédemment désigné comme président des Tribu-
naux arbitraux mixtes gréco-turc et roumano-turc, ayant donné
sa démission!. Son choix s’est port¢ sur M. Niels Wilhelm Boeg,
de nationalité danoise, juge au Tribunal mixte du Caire.

Accords pour le véglement pacifigue des conflits internationaux.

Désignation éventuelle de présidents de commissions de
conciliation :

Traité¢ de conciliation et de réglement judiciaire entre
la Finlande et I'Ttalie, 21 aolt 1928.

Acte général de conciliation, de réglement judiciaire
et d’arbitrage, 26 septembre 1928.

Traité de conciliation, de réglement judiciaire et d’arbitrage
entre la Suisse et la Turquie, 9 décembre 1928.

Traités de commerce.

Désignation éventuelle d'un tiers-arbitre :

Convention de commerce et de navigation entre la
Gréce et la Lettonie, 25 février 1927.

Traité de commerce entre I’Estonie et la Tchécoslovaquie,
20 juin 1927.

Traité de commerce et de navigation entre I’Allemagne
et 'Union sud-africaine, 1°r septembre 1928,

Convention commerciale entre le Portugal et 1'Union
sud-africaine, 1I septembre 1928.

Traité de commerce et de navigation entre I’Allemagne
et la Lituanie, 30 octobre 1928.

Traité de commerce entre I’Autriche et I'Estonie, 11 dé-
cembre 1928.

1 Voir Premier Rapport annuel, p. 147 in fine.
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Désignation éventuelle de trois des arbitres et du président
d'un tribunal arbitral de cing membres :

Convention de commerce et de navigation entre le
Danemark et la Grece, 22 aolit 1928,

Traités de paix et conventions diverses.

Convention générale de navigation aérienne entre I'Es-
pagne et la France, 22 mars 1928.

Convention relative 4 la mnavigation aérienne entre
I’Autriche et ['Ttalie, 11 mai 1928.

Projet de convention relative 4 la juridiction de la
Commission européenne du Danube, entre les Gouver-
nements de France, de Grande-Bretagne, d’Italie et de
Rowmanie, 20 mars 1929.

2. — En vertu d’un contrat de dyoit privé.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 97-98,
et Troisitme Rapport annuel, p. 107.)

Entre le 15 juin 1928 et le 15 juin 1929, le Président de la
Cour a été sollicité une fois par des personnes de droit privé
de désigner éventuellement des arbitres.

Requétes de ]l arrive fréquemment que des personnes privées s’adressent
personnes pri- . . . . .
véescontreun & 1@ Cour dans le dessein de lui soumettre des affaires qui
gouverne-  Jes mettent aux prises avec un gouvernement. Ce sont en
ment. général des recours en indemnité pour dépossession qui naissent
le plus souvent du fait que les requérants ont perdu leur
statut national primitif sans en avoir acquis un autre et se
voient opposer pour ce motif, par les tribunaux auxquels ils
ont fait appel, une fin de non-recevoir. La plupart de ces
conflits ont surgi dans les pays qui ont subi des remaniements
territoriaux ; par exemple, des titulaires de pensions (anciens
fonctionnaires, mutilés de guerre, veuves) qui ont changé de
nationalité se plaignent de se voir refuser leurs pensions par
I'Etat au service duquel ils se sont trouvés ainsi que par
I'Etat successeur. Il se présente-.aussi trés fréquemment des
recours en indemnité pour préjudices causés par la guerre,
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pour dettes nées avant la guerre et pour dévalorisation d’avoirs
en numéraires et en titres.

Le Premier Rapport annuel (pp. 153 ef sgq.) et le Troisiéme
Rapport annuel (pp. 108 ef sgg.) ont donné quelques exemples
qui montrent de quelle nature sont en général ces affaires,
auxquelles le Greffe oppose toujours une fin de non-recevoir
fondée sur l’article 34 du Statut de la Cour, olt il est stipulé
que « seuls, les Etats ou les Membres de la Société des Nations
ont qualité pour se présenter devant la Cour ».

En voici quelques nouveaux exemples!:

L’intéressé, Allemand d’origine et devenu citoyen de la Ville
libre de Dantzig, demande le remboursement de dommages causés
a ses biens en Belgique en 1918. Le Gouvernement allemand refuse
de le dédommager, du fait qu'il n’est plus Allemand; le Gouver-
nement belge refuse également, la loi belge ne rendant pas les
communes financiérement rcsponsables des dégats commis avant et
pendant le départ des troupes allemandes.

L’intéressée, Néerlandaise d’origine, Allemande par suite du
mariage, prie la Cour d’intervenir auprés du Reichsentschidigungs-
amt allemand en ce qui concerne la fixation de 'indemnité pour la
liquidation, par les autorités francaises, de la succession de son

peére, sujet néerlandais; la succession s’est ouverte a Paris, ol il
est décédé en 1915.

L’intéressée, veuve d’'un officier de l'armée autrichienne, se
plaint que I'Etat successeur qui exerce actuellement la souveraineté
sur le territoire ol elle est établie, aprés avoir primitivement
reconnu ses droits, refuse maintenant de la reconnaitre comme sa
ressortissante et, partant, de lui payer sa pension de veuve. Elle
prie la Cour d’intervenir en sa faveur.

L’intéressé, Autrichien d’origine, a ¢été au service du Gouver-
nement hongrois. Mis & la retraite avant la guerre, il a plus tard
transféré son domicile dans un {ferritoire qui a changé de souve-
raineté & la suite de la guerre. Le Gouvernement hongrois et le
Gouvernement de 1'Etat successeur Iui refusent la pension en
alléguant qu’il ne serait pas leur ressortissant. II prie la Cour de
dire lequel de ces deux Gouvernements est obligé au paiement.

L’intéressé, Allemand, poss¢de des titres bulgares datant d’avant-
guerre. I1 demande a la Cour de lever linterdiction prononcée par
les Puissances alliées défendant 4 la Bulgarie de traiter les créan-
ciers allemands sur le méme pied que les autres, et d’autoriser la

I Ces résumés rapportent les faits tels que les présentent les requétes
regues ; le Greffe n’assume aucune responsabilité quant a l'exactitude de ces
faits.
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Bulgarie a4 payer aux Allemands les intéréts qu'elle leur doit en
vertu de son obligation contractuelle.

L’intéressé, avant la guerre ressortissant de I’Autriche et actuel-
lement de l'un des FEtats successeurs de l’ancienne monarchie
austro-hongroise, est entré, au commencement de la guerre, au
service dudit Etat successeur. Les autorités de cet Etat lui refusent
le paiement d'une dette née en 1914-1915, en lui opposant qu’a
cette époque il était Autrichien. Il prie la Cour de l'informer si

A

elle est compétente et de le renseigner sur la procédure a suivre.

L’intéressé, ressortissant de I'un des Etats successeurs de l'ancienne
monarchie austro-hongroise, était tuteur d’un enfant naturel né d'une
mére qui posséde actuellement la nationalité d’un autre Etat successeur
de ladite monarchie, et avait, en cette qualité, introduit une instance
contre le pere de l'enfant naturel. Il demande a la Cour d’interve-
nir afin quil obtienne de cet autre Etat le remboursement de
ses frais et débours, honoraires, etc.

L’intéressé, Hongrois, a servi dans l'armée hongroise jusqu’en
1922. Mis a la retraite, il a transféré son domicile dans un autre
Etat. L’Etat hongrois lui refuse sa pension parce qu'il aurait
perdu sa nationalité par suite du transfert de domicile; l'autre
Etat lui oppose qu’il était encore au service de la Hongrie lors
de lentrée en vigueur du Traité de Trianon. Il demande a la Cour
de décider lequel de ces deux FEtats doit lui payer sa pension.

L’intéressé, ressortissant de l'un des FEtats issus de la guerre de
1914-1918, ancien fonctionnaire aux chemins de fer du Reich, a
été mis a la retraite en 1922. Devant évacuer le logement attaché
a4 sa charge et ne pouvant trouver une autre demeure, il S’est,
avec l'autorisation de l'autorité compétente, rendu sur le territoire
de I'Etat dont il est ressortissant ct ou habite son fils. A partir
du 1°r juillet 1923, les autorités allemandes ont cessé de payer sa
pension. Il a sollicité, en 1926, la nationalité de I'Etat ot il habite
maintenant ; cependant, les autorités de cet Etat lui refusent la
pension, parce qu’il n’aurait pas fait valoir ses droits dans le délai
fixé par leur loi sur les pensions. Il prie la Cour de décider lequel
des deux Etats est tenu a lui payer sa pension.

L’intéressé, ressortissant de l'un des Etats issus de la guerre de
1914-1918, antérieurement au service hongrois, avait souscrit avec
toute sa fortune a l'emprunt de guerre hongrois. 1l s’en est vu
refuser la revalorisation de la part du Gouvernement hongrois ainsi
que du Gouvernement dont il est actuellement le ressortissant. Il
prie la Cour de lui dire lequel des deux Gouvernements serait
obligé de payer les titres d’emprunt.

L’intéressé, ancien sujet allemand, actuellement sans nationalité,
était domicilié, avant la guerre, en France. Lors de la déclaration de
la guerre, sa maison a été pillée. Sa demande d’indemnité a été
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refusée par le Gouvernement allemand parce qu’il aurait perdu sa
nationalité du fait d'une absence de plus de dix années. Tl prie
la Cour de lui faire reconnaitre son droit d’étre indemnisé soit par
le Gouvernement allemand, soit par le Gouvernement francais.

X

L’intéressé, né en 1886 sur un territoire alors allemand, qui, &
la suite de la guerre de 1914-1918, devait changer de souveraineté,
de parents domiciliés sur ledit territoire, dont la femme et les enfants
sont également nés en Allemagne, a habité la Westphalie de 1914
jusqu’en 1924, époque a laquelle il a émigré en Alsace-Lorraine.
Sur sa demande, les autorités allemandes lui ont alors envoyé un
heimatschern (certificat d’origine), mais, aprés son retour en Alle-
magne (en I927), ces autorités ont refusé de le reconnaitre comme
Allemand, parce qu’il aurait perdu cette nationalité en vertu des
ordonnances des 30 aolt 1924 et 3 juin 1928. D’autre part, certaines
autorités de I'Etat qui exerce actuellement la souveraineté sur le pays
olt est né lintéressé ont refus¢ de le reconnaitre comme ressor-
tissant dudit Etat. L’intéress¢é demande a la Cour de dire quelle
est sa nationalité et celle de sa famille.

L’intéressé, Polonais, demande & la Cour si I’Etat polonais est
en droit de réclamer aux colons ex-allemands le paiement de la
rente fixée dans les Rentenguisvertrige conclus avec le Gouvernement
allemand.

L’intéressé, de langue allemande et maintenant ressortissant d’'un
des « nouveaux » Etats issus de la guerre 1914-1918, a été pri-
sonnier de guerre en Angleterre. Son salaire a été transmis par les
autorités britanniques aux autorités dudit Etat,desquelles il ne peut
obtenir satisfaction. Il prie la Cour de décider que le Gouvernement
dudit Etat est tenu au paiement.

L’intéressé, n’avant pas conservé sa nationalité allemande d’ori-
gine par défaut des inscriptions requises et ayant acquis par le
bienfait de la loi la nationalité anglaise qui lui a été retirée ensuite
pendant la guerre, demande une indemnité pour l'internement
qu’il a subi dans un Dominion britannique.

La fédération intéressée, composée de retraités domiciliés dans un
territoire qui a changé de souveraineté a la suite de la guerre,
demande que le gouvernement dont ils sont devenus ressortissants
liquide, conformément aux stipulations des traités pertinents, les
pensions dues a ses membres au taux de l'or et non du papier.

L'intéressé, employé pendant vingt-cinq ans dans une société
allemande en Anatolie, s’est vu révoqué et privé de son droit a
une pension de retraite par suite de la liquidation de Ventreprise,
effectuée par les soins du gouvernement dont les troupes occupaient
ce pays pendant la guerre; il demande une indemnité.




INTRODUCTION AUX CHAPITRES IV ET V

Conformément a larticle 23 de son Statut, la Cour tient
chaque année une session qui s’ouvre le 15 juin; en outre,
lorsque les circonstances l'exigent, le Président convoque la
Cour en session extraordinaire.

DATES DFS SEIZE PREMIERES SESSIONS DE LA COUR

|
Numéro d’ordre. Année. Date
, d'ouverture. l de cléture.
Préliminarre — 1922 | 30 janvier | 24 mars
Premiére O* » 15 juin 12 aoft
Deuxiéme E 1923 8 janvier 7 février
Troisiéme O » I5 juin I 15 sept.
Quatrieme E » ! Iz nov. ‘ 6 déc.
Cinquiéme O 1924 16 juin 4 sept.
Sixiéme E 1925 | I2 janvier \ 26 mars
Septiéme E » 14 avril ' 16 mai
Huitiéme 0 » 15 juin 19 juin
15 juillet 25 aofit
Neuvieme E » 22 octobre 21 nov.
Dixiéme E 1920 2 février | 25 mali
! Onziéme O » 15 juin 31 juillet |
Douzieme O 1927 15 juin 16 déc. ‘
i Treizieme E | 1028 6 février | 26 avril
. Quatorzieme O » 15 juin 13 sept.
‘ Quinziéme K » IZ nov. . 2I ToOv.
| Seizieme E 1929 13 mai ¢ 12 juillet
\ ‘

Le tableau suivant donne la liste des quinze arréts et seize
avis, ainsi que de certaines ordonnances participant de la
nature des arréts, rendus dans les affaires traitées au cours
des seize premiéres sessions, en indiquant pour chacune la
page du Rapport annuel ott elle a été résumée, les numéros
des publications de la Cour ol ont paru les documents y
afférents, et enfin le sommaire des points essentiels qui y
sont traités.

* (O: Session ordinaire.
E: » extraordinaire.




LISTE DES ARRETS ET AVIS RENDUS PAR LA COUR
PENDANT SES SEIZE PREMIERES SESSIONS.

. Résumé de ‘ Actes et
}:1t§e : de T'affaire documents Sommaire.
altawre. [ (références).l afférents.
Arréts. ‘
Arrét n° 1:
Affaire du vapeur | Série E, iSérie A, Légitimation du demandeur. —
Wimbledon n° 1 ne 1: Régime du canal de Kiel;
" ’ i voies d’eau intérieures et
(17 aotit 1923) p- 159 fsfne C’l canaux maritimes; temps de
n® 3,vol. L1 paix et temps de guerre : belli-
IT, et volu-| gérants et neutres. Interpréta-
‘me supplé-| tions restrictives. — Neutra-
mentaire. | lité et souveraineté.
‘ . | Le droit d’intervenir en vertu
. de l'article 63 du Statut de la
| Cour.
Arrét n° 2: i
Affaire des conces- | Série E, |Série A, Nature d'une exception d’incom-
sions Mavromma-| n° T, n° 2 pétence. — Des néggciations
tis en Palestine; p. 164 |Série C, comme condition préalable
n 5 . d'une instance. — La notion
(comp«? ence) i nes. de «contréle public». — Des
(30 aolt 1924) \ obligations internationales ac-
ceptées par le mandataire. —
Des concessions que maintient
le Protocole XII de Lausanne.
— De la rétroactivité et des
‘ considérations de forme en droit
} international.
Avrréts nos 3 et 4:
Traité de Neuilly, | Série E, ‘Série A, Extension personnelle et territo-
article 179, annexe, | n° 1, .nos 3 et 4; riale de l'application du para-
paragraphe 4 (inter-| p. 175 | Série C, graphe 4. — Rapports entre
rps . les «actes commis» et les
prétation) |D° 6 et vo-|  reparations. — Demande d’in-
(12 septembre 1924 'lume sup-| terprétation en vertu de l'arti-
P
et 26 mars 1925) plémen- cle 60 du Statut.
taire.
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|

. Résumé de Actes et !
’Ilj:i;:‘ixie. laffaire | documents Sommaire.
~ (véférences). afférents.
Arrét n° 5: \
Affaire des conces- | Série E, | Série A, |Conditions pour la validité des
sions Mavrommatis| n° 1, n° s5; cqncessions Mavrpmmatis a
a Jérusalem (fond)! p. 171 Série C, Jérusalem. — .La.VlOk}tlon par-
‘ . tielle ou transitoire d’une obli-
(26 mars 1925) ‘ . n°7—IL gation internationale suffit a
‘ établir la responsabilité. —
Pas d’indemnité si un lien de
causalité entre la violation et
le dommage n’est pas prouvé.—
Protocole XIT: droit a Ia
réadaptation des concessions
valides.
Arvét n° 6:
Affaire relative a Série E,  Série A, |Des négociations diplomatiques
certainsintérétsal- n° 2, ne 6 comme condition préalable a
lemands en Haute- | p. 102 | Série,C ' lintroduction d'une instance.
o . . . — Interprétation de l'article 23
Silésie polonaise - n°9g—1L | de la Convention de Haute-
(compétence) f ~ Silésie. — Faculté pour la
(25 aolit 1925) ‘ |  Cour de motiver son jugement
1 quant aux exceptions par des
\‘ éléments appartenant au fond
de Daffaire. Sa compétence
pour interpréter incidemment,
aux mémes fins, des actes au-
tres que la Convention invo-
quée. — Litispendance : la
Cour et les Tribunaux arbi-
" traux mixtes. — La notifica-
| tion de [lintention d’expro-
! ' prier constitue une restriction
| au droit de propriété.
|
1
Arrét n° 7: } \ :
Affaire relative a | Série E, \ S¢rie A, :La Cour peut rendre des arréts
certainsintérétsal- | ne 2, n° 7, déclaratoires. — Compatibilité

de la loi polonaise du 14

lemands en Haute- p. 111 \ juillet 1920 et de la Convention
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= e — —
Titre de Résumf’e de Actes et )
Vaffaire. 1)’afffa1re doc?ments Sommaire.
(références). , afférents.
{ |
B |
Silésie  polonaise , Série C, | de Haute-Silésie. — Les déro-
(fond) i n° 11, . &ations au principe du respect
B | des droits acquis sont de nature
(25 mai 1920) vol. I, | . .
t  exceptionnelle. Droit pour
1 IT et TII. la Pologne de se prévaloir de
‘ la Convention d’armistice et du
| Protocole de Spa du 1er décem-
' bre 1918. — La capacité d’alié-
i ner de I’Allemagne aprés le
“ Traité de Versailles.
\
|
| Forme d’une notification d’expro-
priation. — Interprétation de
l'article 9 de la Convention
de Haute-Silésie : la notion des
«dommages de mine». — La
notion du «contréle » d’aprés
la Convention de Haute-Silésie.
— Preuves de l'acquisition de
la nationalité. — Pour les
questions de liquidation, on
peut assimiler une commune
a une personne. — De la no-
tion de domicile.
Ordonnance :
Demande de mesu- | Série E, Série A, ‘Necessne des mesures conser-
res conservatoires| 1° 3, n° 8. vatoires en 'espece. — L’objet
en Vaffaire de la| P. I25 | des mesures conservatoires est
, T la sauvegarde des droits des
dénonciation par la Parties au cours de l'instance,
Chine du Traité | le préjudice causé par les vio-
sino-belge du 2 no- lations de ces droits pouvant
vembre 1865 . étre 1rrémédlable. — Indica-
(8 janvier £927) ‘ tion desdites mesures conser-
I vatoires.
Ordonnance : : :
: |
Retrait, a la re- | Série E, Série A, ‘ Du fait de la conclusion entre les
quéte du deman- n° 3, ne 8. ! plaideurs d’un modus vivend?
deur, des mesures p. 129 comportant un réglement pro-

visoire de la situation, abstrac-
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|
. . I
Résumé de
Vaffaire

(références).

Titre de
T'affaire.

Actes et
documents
afférents.

Sommaire.

conservatoires in-
diquées par I'ordon-
nance du 8 janvier
1927

(15 février 1927)

Avvéi n° 8;

Demande en indem-| Série E,
nité¢  relative a n° 4,

l'usine de Chorzéw | p. 147
(compétence)

(26 juillet 1927)

Arrét n° g
Affaire du Lotus
(7 septembre 1927)

Série E,
n° 4,

P. 157

Série A,
n° g;
Série C,

n° 13~~I.J

Série A,
n° 1o ;
Série C,
n°13— I

tion faite des droits en jeu,
le demandeur ne saurait étre
ultérieurement admis a invo-
quer la violation d'un de ces
droits ; l'ordonnance précé-
dente, ayant eu pour but de
les sauvegarder, est désormais
devenue sans objet.

Sens et portée de la Convention

de Geneve, et notamment de
son article 23. — En vertu de
cet article, la Cour connait de
différends portant sur l'appli-
cation comme sur Yapplica-
bilité des articles 6 a 22 de
ladite Convention ; la notion
d’application par rapport au
défaut d’application, et la com-
pétence en matiére d’appli-
cation par rapport a celle
concernant les actions en répa-
ration de préjudice introduites
du chef de défant d’application.
— Conflits de compétence dans
Pordre international.

Les termes du compromis. — Les

« principes du droit interna-
tional » au sens de l'article 15
de la Convention de Lausanne.
— De la souveraineté des Etats,
fondement du droit interna-
tional, comme critére pour la
compétence des tribunaux de
l'un d’entre eux: prétention
4 compétence fondée sur 1) la
nationalité de la victime; 2) le
pavillon du navire ou s'est
trouvée Ja victime. Du
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. ‘ Résumé de Actes et
’_I[Zthce i de I'affaire documents Sommaire.
allare. | (références). | afférents.
| o
' principe de la liberté des mers.
f — De lindivisibilité des élé-
‘ ments d’un délit, source d’une
concurrence de juridictions.
Arvét m° 10:
Affaire delaréadap- Série E, |Série A, |Mandat pour la Palestine (art.
tation des conces- ne 4’ n° I1r ; 26) _— La Cour est COmPétepte
sions Mavromma- 167 | Série C pour connaitre d’une violation
s & Térusal P Ih7 e tqp| @lléguée du Protocole de Lau-
soa Jérusalem [ n°13—1IIL  ganne dans tous les cas — mais
(compétence) \ seulement dans ces cas — ol
(z0 octobre 1927) | la violation releverait de I'exer-
! cice de pleins pouvoirs pour
| décider quant au public control
(art. 11). — Cette condition
| faisant défaut en l'espéce, il
! n’est pas besoin d’examiner
les autres moyens de défense
invoqués.
Ordonnance :
Demande de me-| Série E, |Série A, Demande de mesures conserva-
sures conservatoi-| 1° 4, n° 12 ; toires et conclusions quant au
res en l'affaire rela- | p. 155 |Série C, ?;fr' — Composition de I
tive a4 I'usine de | n°rs—II. ’
Chorzéw (indemni-
tés)
(21 novembre 192%)
Arrét n° 11 i
Interprétation des| Série E, Série A, |Conditions requises pour l'admis-
Arréts n% 7 et 8 ne 4, n° 13; sibilité d’une demande en inter-
(affaire relative 3| p. 175 Série C, prétation (art. 6o du Statut’ de
l'usine de Chorzé . v la} Cour) ; la notion d’interpréta-
cde orzow) N°I3—V.\  tion. — Sens et portée du point
(16 décembre 1927) litigieux de I’Arrét n° 7. — La
Cour n’a pas rendu en l'espece
une décision conditionnelle ;
du principe de la chose jugée
(art. 59 du Statut).




ARRETS ET AVIS RENDUS PAR LA COUR

Titre de
l'affaire.

Sommaire.

|

Iy

Affaire relative a
certains droits de ‘
minorités en Hau-}
te-Silésie (écoles
minoritaires)

(26 avril 1928) '

Arrét n° 12

|
|

Arvét n° 13:

Affaire relative a Série E,

l'usine de Chorzéw
(demande en in-
demnité fond)
(13 septembre 1928)

Ordonnance :

Affaire relative a
P'usine de Chorzow
(demandeen indem-
nité — fond)

(13 septembre 1928)

“ Résumf‘% de \ Actes et
laffaire documents
(références). ‘ afférents.

Série E, | Série A,
ne 4, n° 15;
p- 182 ’581‘16 C,
n° 14— IL
J
\
|
\
|
\
|
Série A,
no 5, o 17)
p. 171 | Série C,
n°15—II.:
|
Série E, | Série A,
n° 3, \ n° 17;
p- 183 Série C,

Exception d’incompétence :

\ n°15—II.

sta-
de de la procédure auquel elle
peut étre soulevée. — La com-
pétence de la Cour est fondée
sur le consentement des Par-
ties, expreés, tacite, implicite. —
Le fait de plalder au fond dé-
montre la volonté d’obtenir un
arrét sur le fond. — Fin de
non-recevoir : Nature des juri-
dictions du Conseil de la So-
ciété des Nations et de la Cour.
— Interprétation de la Con-
vention germano-polonaise :
Conditions posées a Padmission
d’enfants aux ¢écoles minori-
taires.

Sens de la Requéte. — Toute
violation d'un droit entraine
I'obligation de réparer. — La
réparation en droit internatio-
nal : dommage subi par un
Etat; dommage subi par un
particulier. Pertinence en
espéce de larticle 256 du
Traité de Versailles. — Consta-
tation du fait que les sociétés
intéressées ont subi un dom-
mage. — Son évaluation : fixa-
tion des principes et institution
d'une expertise. — Mode de
paiement ; la compensation en
droit international.

Institution d’une expertise.
Détermination des faits qui en
font I'objet. — Composition du
Comité d’experts; sa procé-
dure. — Répartition des frais.

IT1
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. Résumé de } Actes et ’
Titre de ) . .
) : l'affaire documents Sommaire.
Vaffaire. A .
(références). | afférents. (
|
| \
Ordonnance : i
Affaire de la dénon-| Série E, |Série A, |Cloture de la procédure par dé-
ciation par la Chine! n°® 5,  n° 18; sistement.
du Traité sino-belge| p. 1go ' Série C,
du 2 novembre ‘J n° 16 — I.

1865 \
(25 mai 1929) ‘

Ordonnance :
Affaire relative a| Série E, | Série A,
I'usine de Chorzéw/| n°s5, .n° 19; !
(demande en in-| p. 187 | Série C, ‘
demnité — fond) { n® 16 —
(25 mai 1929) II. ;

Arrét n° 14 : \
Affaire concernant| Série E, | Série A, |
le paiement de di-° n°s3, ‘n" 20
vers emprunts ser-| p. 102 Série C,
bes émis en France "n" 16 —
(12 juillet 1929) i 11

1

| | |

Arrét n° 15 | ‘

Cloture de la procédure par

accord.

Juridiction de la Cour: receva-

bilité de la requéte, qualité
des Parties, objet du litige. —
Interprétation des contrats:
des documents préparatoires,
de VUexécution du contrat. —
Existence de la clause or: sa
signification, son efficacité. —
Loi applicable aux emprunts.

jjuridiction de la Cour. — In-

Affaire relative au' Série I, | Série A,

paiement, en or, des| n° 5, n°® 21; | terprétation de§ contrats : des

emprunts fédéraux| p. 2oz | Série C, ‘ ﬂOC‘}mEmS préparatoires, de
o .. o exécution du contrat. — Exis-

brésiliens émis en| n® 16 — | tence de la clause or : sa signi-

France JIV. | fication, son efficacité. — Loi

| |

‘ /

(12 juillet 1920)

|

applicable aux emprunts; ap-
préciation par la Cour de la
jurisprudence frangaise, aux
termes du compromis.
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Titre de Résumé de Actes et
1’{lffai;0 Vaffaire documents | Sommaire.
¢ ' . (références). afférents. ‘\
}
Avis consultatifs. ‘
Avis n° 1
Désignation du dé- | Série E, |Série B, Conférences internationales du
légué ouvrier néer- | n° 1, n° 1; Travail. — Désignation des
landais a la 3™ p. 179 |Série C, délégués non  gouvernemen-
| taux ; devoirs des gouverne-

session de la Con-‘\ jn° I ! ments. Article 389, alinéa 3,

férence internatio- | | du Traité de Versailles.
nale du Travail i

(31 juillet 1922)

Avis n° 2: \ : i
Compétence de  Série E, |Série B. |Organisation internationale du
I’Organisation in- n° 1, n%zet3; Travail. — Sa compétence en
ternationale du © p. 183 |Série C, | matiere agricole. — L’«indus-
Travail en maticre | p- 103 0o 1 [ trie» (Partie XIII du Traité
N ‘ ) de Versailles) comprend 1’agri-
agricole culture, — Sources pour l'inter-
(12 aolit 1922) ‘ | prétation d’un texte: la maniére
| ‘ " dont il ¢’est trouvé appliqué et
| ses travaux préparatoires.
Avis »° 3: : ‘

Compétence de  Série L, |Série B, | Organisation internationale du

I’Organisation in- n° I, n® 2 et 3; Travail. — Sa compétence en
ternationale du  p. 183 |Série C, m?tlere de production (agri-
Travail en ma- |n° 1. \ cole ou autre).

tiere de produc-
tion agricole \
(12 aolit 1922)

| .
Avis #° 4. i

Décrets de natio- Série E, |Série B, Conseil de la Société des Nations.

! — Compétence exclusive d’une

Partie a un différend (art. 15,

al. 8 du Pacte). — Les ques-

in® 2 et tions de nationalité sont en

nalité en Tunisie et ‘\ n° 1, n° 4 ;
au Maroc 'op. 188 | Série C,
(7 février 1923) \
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‘ — - e —
Titre de | Résumé de | Actes et
Vaffaire l'affaire 1 documents Sommaire,
' | (références). afférents.
| I L
. ‘volume principe d’ordre intérieur. —
[ ’Supplé- Mais n’est pas d’ordre intérieur
; mentaire. une question qui implique l'in-
terprétation d’actes interna-
tionaux.
i
Avis n° 5: l
Le Statut de la| Série E, JSGTIG B, |Différend entre un Membre de la
Carélie  orientale| n° 1, n° s; " Société des Nations et un Etat
(23 juillet 1923) p. 195  Série C, non Membre (art. 17 du Pacte).
ne vol — Le consentement des Etats
3 " comme condition du régle-
i [ et IL. ment en droit d’un différend. —
* Refus par la Cour de donner un
} avis a elle demandé. — Motifs
du refus.
Avis n° 6
Les Colons alle-| Série E, |Série B, Conseil de la Société des Nations.
mands en Pologne! n° 1, . n° 6; — Sa compétence en matiére de
(10 septembre 1923)| . 197 ' Série C, - minorités. — Les contrats de
‘ ne vol. | droit privé et la succession
3 L ) d’Etats. — Détermination de
I, IIIT et| . date du transfert de souve-
IITi raineté sur un territoire cédé, —
Traité polonais de Minorités.
— Traité de Versailles, art. 256.
Avis n° 7:
Acquisition de la| Série E, |Série B, Conseil de la Société des Nations.
nationalit¢ polo- | n° 1, n° 7 — Sa compétence sur les ques-
. , Série C tions de nationalité en vertu
nase p. 203 . ’ des Traités de Minorités. — In-
(15 septembre 1923). 3 vol.|  flyence du transfert d'un terri-
‘T, IITT et| toire sur la nationalité des habi-
TIT1L, tants. — Conditions d’acquisi-

tion de la nationalité : origine,
domicile (Traité de Minorités
avec la Pologne, art. 4).
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. Résumé de [ Actes et J.
il,‘;g; de ' l'affaire documents Sommaire.
re. L2 -
(références). afférents. ‘
N ! I
Avis n° 8 : ‘ |
Délimitation de la | Série E, |Séric B, . Conférence des Ambassadeurs. —
frontiere polono_ n° 1, ne 8’ — Caractére arbitral de cer-
tchécoslovaque p. 208 | Série C, taines de ses décisions. —
faire d . Sa compétence pour les inter-
(affaire de Jawor- n 4 préter. — Fixation d’une ligne-
zina) frontiere. — Pouvoirs des com-
(6 décembre 1923) missions de délimitation.
Avis n° g: ‘
Affaire du monasté-‘ Série ¥, |Série B, \Conférence des Ambassadeurs.
re de Saint-Naoum ' n° I, ne 9; ’ — Caractére définitif de cer-
(4 septembre 1924} | p. 214 ; |Série C, taines d? ses  décisions. N
Série T . I ’ Sa compétence pour les revi-
ere L, in° 5 — 1 ger. — Existence d'une erreur
° . ) .
n- z, ‘ essentielle ou d'un fait nou-
p. I39 veau.
Avis n° 10: ‘
Echange des popu- | Série E, Série B, |Etablissement et domicile. —
lations grecques et | n° T, n° 1o ; Législation nationale comme
turques \ p. 219 | Série C, moyen d’interprétation d’actes
févri . internationaux. — Commission
(21 février 1925) n® 7 — LI mixte: compétence concur-
| rente des tribunaux nationaux.
Avis n° 11: ‘ |
Service postal polo- | Série E, |Série B, Caractére définitif d’une décision
nais 4 Dantzig | n° 1, n° 1Ir; egldro;t.integnatlonatl_.f—— Eorge
. s 0 mo
(16 mal 1925) | p. 224 ; | Série C, obligatoire des Us et du
| Serie B .8 dispositif d'une sentence. —
erie &, n- o. — Valeur relative du texte
n° 2, d’une sentence et de I'intention
| p. 141 de P'arbitre. — Interprétation
’ restrictive d’'un texte : condi-
tions.
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‘ Résumé de

Titre de P Actes et .
Uaffaire. 1 a:ﬂalre docyments Sommaire.
(références).  afférents.
\
Avis n° 12
Interprétation de| Série E, |Série B, Conseil de la Société des Nations.
larticle 3, para-| n° 2 n° 1z | — Nature de ses attributions
graphe 2, du Trai-| p. 142 |Série C . en vertu de l'article 3 du Traité
6 d L . ’ E de Lausanne; sentence arbitrale.
¢ de lLausanne n- I0. . recommandation, médiation. —
(Frontiére entre la La volonté commune des Par-
Turquie et1'Irak — ties, source de compétence. —
affaire de Mossoul) Dans le doute, les décisions du
(21 novembre 1g25) ‘ Conseil, autres que celles de
procédure, sont prises a l'una-
nimité (art. 5 du Pacte), le
"~ vote des Parties en cause non
Avis n° 13 i compté (art. 15 du Pacte).
Compétence de Série E, |Série B, ‘L’Organisation internationale du
I’Organisation in-; n° 3, n° 13; ‘ Travail. — Sa compétence ac-
ternationale du ‘ p. 131 |Série C cessoire en matiére de travail
Travail vour réele- > ' patronal. —— Paralléle avec
p g n- Iz I’Avis consultatif n® 3. — Les
menter accessoire- ~ pouvoirs discrétionnaires de
ment le travail per- . I'Organisation et leur limite ;
sonnel du patron 1 i larticle 423 du Traité de Ver-
(23 juillet 1926) sailles.
!
Avis n° 14: |
Affaire relative a| Série E, |Série B, . Le droit en vigueur sur le Danube.
la compétence de{ n° 4, |n° 14; . — En ce qui concerne la com-
la Commission euro-| p. 191 ; |Série C, ' pétence de la. C. E. D, le
péenne du Danube | Série E, . n°13 -1V Statu’g deﬁmt.lf consacre la
lat ¢ o ! i situation de fait existant avant
entie Galatz et| n° 5, (4 vol.). la guerre. — Détermination
Braila p- 209 de cette situation. — Les
(8 décembre 1927) . principes de liberté de navi-
| ’ gation et d’égalité des pavil-
' lons, principes dont la Com-
; mission doit assurer l'appli-
cation, permettent d’établir le

départ entre la compétence
de la Commission et celle de
I’Etat territorial.
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/

. " Résumé de | Actes et
Titre de f . ‘ .
\ . Paffaire : documents Sommaire.
I'affaire. P i .
(références). | afférents.
|
Avis n° 15: !
Compétence  des| Série E, |Série B, Un acte international ne consti-
tribunaux de Dant- ° 4, n° 15; tue pas une source directe de

droits et d’obligations a 1'égard
des personnes du droit interne,
sauf intention contraire des
Parties résultant 1) du texte
méme et 2) des faits relatifs
a son application. — I‘onde-
ment de la compétence des
! tribunaux de Dantzig. — Obli-
gation d’exécuter les sentences
rendues, sous réserve d’un droit
de recours dans lordre inter-
national. — Une Partie devant
la Cour ne saurait se prévaloir
| d’un moyen fondé sur l'inexé-
) ' cution par elle-méme de ses
‘ ! engagements internationaux.

‘ n

zig | p. 203 |Série C, |

(3 mars 1928) E n° 14— 1L
\

Avis n° 16 :

Interprétation de | Série E, | Série B, |Analyse de la requéte adressée
I’Accord gréco-turc! n° 3, n°® 16 a la Cour. — Etablissement du
libellé de la question a laquelle
la Cour entend répondre. —

du 1*" décembre: p. 213 | SérieC,

1926 (Pr.otocole fi- 0”15 — I Attributions de la Commission
nal, article IV) | mixte d’échange en matiére de
(28 aolt 1928) solution de différends. — Inter-

prétation des textes pertinents ;
! Desprit des textes.




La dix-septié-
me Session
(ordinaire —

15 juin}.

Affaire

des zones

franches.

Affaire de la
juridiction de
la  Commis-
sion interna-

tionale
I’Oder.

de

168 AFFAIRE DES ZONES FRANCHES. — AFFAIRE DE L’ODER

Au r16le de la dix-septiédme Session (ordinaire), qui s’ouvre
le 17 juin 1929, sont inscrites :

Paffaire des zones franches de la Haute-Savoie et du Pays
de Gex;

l'affaire de 1'étendue territoriale de la compétence de la
Commission internationale de 1'Oder.

L’affaire des zones franches de la Haute-Savoie et du Pays
de Gex a été introduite, aux fins d’arrét, par compromis
entre les Gouvernements de France et de Suisse, daté de
Paris, le 30 octobre 1924!. Conformément aux délais prescrits
par ordonnance du Président en date du 5 mai 1928, la pro-
cédure écrite en l'affaire a été close le 12 juin 1929.

L’affaire de la juridiction de la Commission internationale
de I'Oder a été introduite, aux fins d’arrét, par compromis
entre, d'une part, les Gouvernements allemand, britannique,
danois, francais, suédois et tchécoslovaque, et, d’autre part,
le Gouvernement polonais. Ce compromis, daté de Londres, le
30 octobre 1928, a été déposé au Greffe par le chargé d’affaires
a La Haye du Gouvernement de Sa Majesté britannique,
notification unilatérale valable aux termes de l'article 3 dudit
compromis. La Cour est priée de statuer sur les questions sui-
vantes :

« La juridiction de la Commission internationale de 1'Oder
s’étend-elle, aux termes des stipulations du Traité de Versailles,
aux sections des affluents de I'Oder, la Warthe (Warta) et la
Netze (Note¢), situées sur le territoire polonais, et, dans
Paffirmative, sur quels éléments de droit doit-on se baser pour
fixer les points amont jusqu’ol s'étend cette juridiction ? »

! Voir Quatriéme Rapport annuel, p. 144.
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Conformément aux délais prescrits par ordonnance du Pré-
sident en date du 24 décembre 1928, la procédure écrite en
l'affaire a été close le 10 juin 1929.

*
* *

Les résumdés ci-aprés des arréts et ordonnances de la Cour et
de ses avis consultatifs, dont le but est simplement de donner
une vue d’ensemble des travaux de la Cour, ne sauralent étre
cités a l'encontre du texte méme des arréts et ordonnances et
des avis, et ne constituent pas une interprétation de ce texte.
Comme le reste du présent volume, les chapitres IV et V,
élaborés par le Greffe, n'engagent en aucune fagon la Cour.
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CHAPITRE IV

ARRETS ET ORDONNANCES

ARRET N° 13

AFFAIRE RELATIVE A L'USINE DE CHORZOW
(INDEMNITES — FOND)

Sens de la Requéte. — Toute wviolation

d'un droit entraine lobligation de
réparer. — La réparation en droit

international : dommage subi par un
Etat; dommage subi par un particu-
lier. — Pertinence en I'espéce de
Iarticle 256 du Traité de Versail-
les. Constatation du fait que les
Sociétés intéressées ont subi un dom-

mage. — Son évaluation: fixation
des principes et institution d’une
expertise. — Mode de paiement; la

compensation en droit international.

Quand, le 25 mai 1926, la Cour eut rendu, entre Ie
Gouvernement allemand, demandeur, et le Gouvernement
polonais, défendeur, Parrét (n° 71!) par lequel elle avait
jugé non conforme a la Convention relative a4 la Haute-
Silésie, conclue a Geneve, le 15 mai 1922, lattitude du défen-
deur qui avait pris certaines mesures de dépossession a 1'égard
de deux entreprises industrielles, 1'Oberschlesische Stickstofi-
werke A.-G., propriétaire de l'usine de Chorzéw, et la Baye-

rische Stickstoffwerke A.-G., exploitant cette wusine, les deux

1 Arrét n°® 7 du 24 mai 1926 relatif aux intéréts allemands en Iaute-Silésie
polonaise (voir Deuxiéme Rapport annuel, p. 111). Cet arrét avait été précédé
d’un autre o, a la suite des exceptions préliminaires soulevées par le Gouver-
nement polonais, la Cour s’était prononcée sur sa compétence en l'espece
(Arrét n° 6, du 25 aolt 1925; voir Deuxiéme Rapport annuel, p. 102).

Historique de
I'affaire.
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Parties au litige entamérent des négociations en vue de créer
un état de fait et de droit conforme aux conclusions de la Cour.
Mais des divergences inconciliables surgirent bientot entre elles ;
et le Gouvernement allemand, rappelant au Gouvernement polo-
nais que, pendant la durée des négociations, il s’était réservé
le droit d’en appeler a la Cour & défaut d’entente, introduisit
une nouvelle instance par Requéte en date du 8 février 1927.
A la suite du dépdt, le 3 mai suivant, d'un Mémoire par le
demandeur, le Gouvernement polonais, défendeur, souleva une
exception préliminaire. Par arrét (n° 8) du 26 juillet 19271, la
Cour décida de rejeter 'exception et de retenir l'instance pour
statuer au’ fond.

L’Arrét n° 8 chargeait, en outre, le Président de la Cour de
fixer les délais pour le dépot des Contre-Mémoire, Réplique et
Duplique ; et Ulaffaire quant au fond fut inscrite au role
de la quatorzitme Session ordinaire de la Cour, tenue du
15 juin au 13 septembre 1928. Les représentants des Parties
furent entendus les 21, 22, 25, 27 et 29 juin 1928 en leurs
plaidoiries.

A cette occasion, la Cour était ainsi composée :

MM. AnziLorTi, Président,
HUBER, ancien Président,

Lord FinLay, |

MM. LobDEr,
NyHOLM,
DE BUSTAMANTE, » Juges,
ALTAMIRA,
ODa,
Prssoa,

M. BEICHMANN, [uge suppléant.

Faisaient également partie de la Cour, aux fins de lespéce,
MM. RaBEL et EuriicH, désignés comme juges ad hcc respec-
tivement par les Gouvernements allemand et polonais.

1 Voir Quatriéme Rapport annuel, p. 147. Voir également, sur cette question,
l'ordonnance du 21 novembre 1927, portant rejet d'une demande de mesures
conservatoires en l'affaire de Chorzéw (Quatriéme Rapport annuel, p. 155), et
PArrét n° 11 du 16 décembre 1927 sur une demande en interprétation des
Arréts nos 7 et 8 (Quatriéme Rapport annuel, p. 175).
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*
* *

L’arrét de la Cour fut rendu le 13 septembre 1928.

Avant d’entrer en matiére, la Cour constate que les Par-
ties, et notamment le demandeur, ont, a4 plusieurs reprises,
au cours de la procédure tant orale qu’écrite, apporté des
changements a leurs conclusions. En Vespéce, la Cour ne
s'est pas prévalue du droit, a elle conféré par P'article 48

du Statut, de déterminer par voie d’ordonnance les formes

Arrét de la

Cour

et délais dans lesquels chaque Partie doit finalement conclure ; -

c’est pourquoi elle admet ces changements aux fins de I'ins-
tance actuelle sous la seule réserve que ladversaire ait
toujours été 4 méme de se prononcer sur eux. Mais, par
conséquent, afin de déterminer les points de divergence sur
lesquels il lui appartient de se prononcer, elle se trouve dans
I'obligation de fixer les conclusions finales en présence.

La Cour formule comme suit les conclusions définitives
du demandeur :

« I) Que, en raison de son attitude vis-a-vis des Sociétés
anonymes Oberschlesische Stickstoffwerke et Bayerische Stick-
stoffwerke constatée par la Cour comme n’étant pas conforme
aux dispositions des articles 6 et suivants de la Convention
de Geneve, le Gouvernement polonais est tenu a la réparation
du préjudice subi de ce chef par lesdites Sociétés a partir
du 3 juilllet 1922 jusqu'a la date de l'arrét demandé ;

2) a) que le montant des indemnités 4 payer au Gouverne-
ment allemand est de 58.400.000 Reichsmarks, plus 1.656.000
Reichsmarks, plus les intéréts a 6 9% de cette somme & partir
du 3 juillet 1922 jusqu’'a la date de l'arrét (pour le dommage
caus¢ a I'Oberschlesische Stickstofiwerke A.-G.);

b) que le montant des indemnités a payer au Gouvernement
allemand est de 20.179.000 Reichsmarks pour le dommage
causé¢ & la Bayerische Stickstoffwerke A.-G.;

3) que, jusqu’au 30 juin 1931, aucune exportation de chaux
azotée et de nitrate d’ammoniaque n’aura lieu en Allemagne,
dans les Etats-Unis d’Amérique, en France et en Italie;

subsidiairement, que le Gouvernement polonais est obligé de
cesser l'exploitation de lusine, respectivement des installa-
tions chimiques pour produire le nitrate d’ammoniaque, etc. ;

4) a) que le Gouvernement polonais devra payer, pendant
le délai d’'un mois 4 dater de l'arrét, les indemnités dues a
I'Oberschlesische Stickstoffwerke A.-G. pour la reprise de son
capital d’exploitation, et les indemnités dues a la Bayerische

{analyse).
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Stickstoffwerke A.-G. pour la période d’exploitation du 3 juillet
1922 jusqu’a larrét;

b) que le Gouvernement polonais doit payer les sommes
restantes au plus tard pendant un délai de quinze jours a
dater du commencement de 'année budgétaire qui suit 1'arrét ;
subsidiairement, que, pour autant que le paiement serait effec-
tué par tranches, le Gouvernement polonais délivre, pendant
le délai d'un mois A& dater de l'arrét, des lettres de change
aux montants des tranches, y compris les intéréts a payer
aux dates d’échéance respectives a 1’Oberschlesische Stickstoff-
werke A.-G. et & la Bayerische Stickstoffwerke A.-G.;

¢) que, & partir de l'arrét, des intéréts a raison de 6 9 l'an
seront payés par le Gouvernement polonais ;

d) que le Gouvernement polonais n’est pas autorisé a com-
penser contre la créance susdite du Gouvernement allemand
d’étre indemnisé sa créance résultant des assurances sociales
en Haute-Silésie; qu'il ne peut se prévaloir d’aucune autre
compensation contre ladite créance d’indemnité; et que les
paiements visés sous a) A ¢) seront effectués sans aucune
déduction au compte des deux Sociétés prés la” Deutsche Bank
a Berlin ;

subsidiairement, qu’une compensation n’est autorisée que
lorsque le Gouvernement polonais invoque & cette fin une
créance reconnue par le Gouvernement allemand ou constatée
par un arrét rendu entre les deux Gouvernements. »

En ce qui concerne le défendeur, la Cour estime qu'elle se
trouve en présence de conclusions ainsi libellées :

« A. Pour ce qui concerne ’Oberschlesische :

1) débouter le Gouvernement requérant de sa demande;

2) subsidiairement, surseoir provisoirement sur la demande en
indemnité ;

3) trés subsidiairement, pour le cas ol la Cour serait amenée
4 allouer une indemnité quelconque, dire et juger que celle-
ci ne sera payable gu’aprés le retrait préalable par ladite
Société de sa requéte pendante au Tribunal arbitral mixte
germano-polonais relative a l'usine de Chorzéw et apres
sa renonciation en bonne et due forme a toute prétention
contre le Gouvernement polonais, du chef de la prise en
possession et de 'exploitation de P'usine de Chorzéw.

4) En tout cas, dire et juger que le Gouvernement allemand
doit, en premier lieu, livrer au Gouvernement polonais
la totalité des actions de la Société anonyme Oberschiesische
Stickstoffwerke, de la wvaleur nominale de 110.000.000 de
marks, dont il dispose en vertu du contrat du 24 décembre

19I9.
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B. Pour ce qui concerne la Bayerische :

1) a) débouter le Gouvernement requérant de sa demande en
indemnité pour le passé, pour autant qu’elle dépasse la
somme de 1.000.000 de Reichsmarks ;

b) allouer pro futuro une rente annuelle de 250.000 Reichs-
marks payable a partir du 1er janvier 1928 jusqu’au
31 mars IQ4I ;

¢) dire et juger que ces indemnités ne seront payables
qu'apres le retrait préalable par ladite Société de sa
requéte pendante au Tribunal arbitral mixte germano-
polonais relative a I'usine de Chorzéw, et aprés sa renon-
ciation, en bonne et due forme, & toute prétention contre
le Gouvernement polonais du chef de la prise en posses-
sion et de lexploitation de l'usine de Chorzéw ;

2) débouter le Gouvernement requérant de sa conclusion n°® 3
tendant a ce qu’il soit dit et jugé que, jusqu'au 30 juin
1931, aucune exportation de chaux azotée et de nitrate
d’ammoniaque n’aura lieu en Allemagne, dans les Itats-
Unis d’Amérique, en France et en Italie.

C. Pour ce qui concerne 1'Oberschlesische et la Bayerische
en commun :

rejeter la conclusion n° 4 tendant & ce qu'il soit dit et jugé
que le Gouvernement polonais n’est pas autorisé a compenser
contre la créance susdite du Gouvernement allemand d’étre
indemnisé, sa créance résultant des assurances sociales en
Haute-Silésie ; qu’il ne peut se prévaloir d’aucune autre com-
pensation contre ladite créance d’indemnité, et que les paie-
ments visés sous 4 a) — c¢) seront effectués sans aucune déduc-
tion au compte des deux Sociétés prés la Deutsche Bank a
Berlin. »

Telles sont donc les conclusions qui s’affrontent. D’autres
demandes ont bien été avancées: pour autant qu’elles ne
constituent pas des développements des conclusions primitives
ou des demandes subsidiaires a ces conclusions, la Cour les
considérera comme de simples suggestions sur la procédure a
suivre et ne statuera pas sur elles; elle se bornera a en tenir
compte, dans son examen, aux fins de l'arrét a rendre, des
arguments des Parties.

Ensuite, la Cour retrace bridvement les faits de laffaire.
Ces faits, les précédents arréts rendus en la matiére les expo-

A

salent déja'; mais il importe de les relater & nouveau, car le
! Voir Deuxieme Rapport annuel, pp. 102 et 111, et Quatrieme Rapport
annuel, pp. I47, 155 et 175.
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point de vue auquel la Cour doit se placer maintenant est
différent : elle doit envisager la nature — et, le cas échéant,
le montant ainsi que les modalités de paiement — de la répa-
ration éventuellement due par la Pologne. Puis, la Cour entre-
prend l'analyse de la Requéte afin d’en établir la nature et la
portée: 4 la lumiére des constatations qu’elle fera, elle appré-
ciera les conclusions des Parties.

A propos de la nature et de la portée de la Requéte, il y a
désaccord entre les Parties sur le point suivant. Selon le
défendeur, le Gouvernement allemand a, d’abord, agissant
comme représentant des Sociétés lésées, défini le litige comme
étant lobligation d’indemniser directement les deux Sociétés ;
il change l'objet du litige lorsque, en définitive, il agit en son
nom et requiert une indemnité 4 son propre profit pour le
tort qu’il a subi lui-méme lorsque la Convention de Genéve a
été violée en la personne de ses ressortissants. D’apres le deman-
deur, il n’y a pas eu de changement d’attitude, car, selon
lui, un Gouvernement peut accepter une réparation sous toute
forme qu’il jugera convenable, et la réparation ne doit pas
nécessairement consister en un dédommagement des personnes
lésées. La Cour juge que, si la Requéte et certaines conclu-
sions ultérieures de la demanderesse peuvent étre interprétées
comme visant une indemnisation due directement aux deux
Sociétés pour les dommages subis par elles, et non une répara-
tion due a I’Allemagne pour une violation de la Convention
de Geneéve, il résulte toutefois des conditions dans lesquelles
la Cour a été saisic de la présente affaire, ainsi que des consi-
dérations pour lesquelles elle I'a retenue afin de statuer sur le
fond, que la Requéte ne peut viser que la réparation due pour
un tort subi par I'’Allemagne en sa qualité de Partie contrac-
tante de la Convention de Genéve. Cette réparation peut
consister en une indemnité correspondant au dommag'e que les
ressortissants de l'Etat 1ésé ont subi par suite de lacte
contraire au droit international. Mais lorsqu’elle prend cette
forme — qui est d’ailleurs la plus usitée —-, c’est-a-dire lorsque
le dommage subi par un particulier en fournit la mesure, elle
ne change pas pour cela de nature: les régles du droit inter-
national s’appliquent, et non le droit qui régit les rapports de
I'Etat fautif et du particulier 1ésé. Par suite, quand le requérant
demande le versement de l'indemnité aux comptes des deux
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Sociétés a la Deutsche Bank, il a en vue simplement le lieu
du paiement, et, par conséquent, n’a pas pour intention, en ce
faisant, de porter atteinte au caractére purement interétatique
du litige.

La nature et la portée de la Requéte étant ainsi élucidées,
plusieurs questions se posent: Y a-t-il obligation de réparer ?
les deux Sociétés ont-elles subi un dommage ? Pour le premier
point, le droit international, mieux encore, le droit en géné-
ral veulent que toute violation d'un engagement donne nais-
sance a cette obligation; or, en l'espéce, comme la Cour l'a
jugé, il y a bien violation, et le tort est constant. Pour le
second point, relatif a l'existence du dommage invoqué par le
demandeur, le défendeur, s'il le nie pour I'Oberschlesische, 1’ad-
met pour la Bayerische, tout en en contestant l'étendue. Il
incombe donc a la Cour de se prononcer avant tout a ce propos.

En ce qui concerne I'Oberschlesische, le Gouvernement polo-
nais soutient qu’elle n’a pas subi de dommage par suite de la
dépossession, parce que son droit de propriété n’a jamais été
valable, ou, en tout cas, parce qu'il a cessé de 1'étre par suite
d'un jugement ultérieurement rendu par le tribunal civil polo-
nais compétent, qui a prononcé la nullité de linscription du
transfert de la propriété. Admettre le premier de ces motifs
serait cependant, pour la Cour, contredire & son Arrét n° 7 ot,
en jugeant qu’il y avait dépossession illicite de 1'Oberschle-
sische et, par suite, violation de la Convention de Geneéve,
elle s’était fondée sur le droit de propriété de cette Société
sur l'usine, droit qu’elle avait déclaré non entaché de fraude.
Quant au jugement invoqué — d’ailleurs prononcé par défaut
et non motivé (d’aprés le texte soumis a la Cour) —, quel que
soit son effet en droit interne, il ne saurait ni effacer la viola-
tion de la Convention de Genéve, ni soustraire & 'Arrét n° 7
une des bases sur lesquelles il est fondé.

En outre, le Gouvernement polonais a fait valoir que le
Reich possédait sur les actions de I’Oberschlesische certains
droits, que ces droits sont des droits de propriété, que, par
suite, cette Société s’identifie en fait au Gouvernement alle-
mand et que, par conséquent, la Société n’a pas subi de dom-
mages, vu qu'aux termes de l'article 256 du Traité de Ver-
sailles, les droits en question ayant appartenu au Gouverne-
ment allemand sont acquis au Gouvernement polonais. Selon

12
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la Cour, cette thése n’est pas fondée. En effet, tout d’abord, le
Gouvernement allemand n’est pas, en droit, propriétaire des
actions de 1’Oberschlesische. Ensuite, il ne saurait étre soutenu
que 1'Oberschlesische est contrélée par le Gouvernement alle-
mand au sens de l'article 6 de la Convention de Genéve et
que, par conséquent, l'article 256 précité s’y applique, puis-
que VArrét n° 7 de la Cour est fondé sur le fait incontesté
que cette Société est controlée, non par le Gouvernement alle-
mand, mais bien par des ressortissants allemands; on pourrait
bien plutoét considérer qu’elle est contrélée par exemple par la
Bayerische.

On ne saurait admettre non plus l'allégation subsidiaire polo-
naise aux termes de laquelle la valeur des droits possédés par
le Reich sur les actions de la Société devrait étre déduite de
l'indemnité réclamée, et ce, du fait que ces droits tombent
sous le coup soit de l'article 256 du Traité de Versailles, soit
du § 10 de l'annexe aux articles 297 et 298 de ce méme
Traité. La Cour estime que les droits sur les actions doivent
étre localisés au siége de la Société a Berlin, et, par consé-
quent, ne sauraient étre considérés comme « situés », aux
termes de larticle 256, dans un territoire allemand cédé;
la Société ne saurait pas non plus étre considérée comme
« autorisée » au sens du § 10 de l'annexe précitée.

La Cour rejette également la conclusion polonaise subsidiaire
portant qu’il soit provisoirement sursis a l'arrét et invoquant
a cet effet, d’'une part, la Convention d’armistice de Spa, et,
d’autre part, larticle 248 du Traité de Versailles qui réserve a
la Commission des Réparations un droit de surveillance sur les
biens et ressources allemands. En effet, le premier de ces textes
ne compte pas, parmi ses signataires, la Pologne qui, par con-
séquent, ne saurait s’en prévaloir; et le second ne saurait
trouver matiére a s’appliquer en l'espéce qu’aprés le versement
par la Pologne d'une indemnité sans laquelle les droits du
Gouvernement allemand dans lentreprise perdraient vraisem-
blablement toute valeur.

Les objections soulevées par la Partie défenderesse contre
I'existence d’'un dommage justifiant une indemnisation de
P'Oberschlesische étant écartées, et cette Partie ayant reconnu,
comme il a été dit plus haut, I'existence, en ce qui concerne
la Bayerische, d'un dommage a indemniser, la Cour procéde a
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la détermination du montant de Yindemnité due; & cet égard,
elle constate que, conformément a la pratique internationale,
seule doit étre prise en considération la valeur des droits,
biens et intéréts lésés, et dont le propriétaire est la personne
au nom de laquelle l'indemnité est requise ou qui a subi le
dommage causé, lequel doit servir de mesure pour l'indemnité
due. L’indemnité étant en l'espéce due & la suite d’une main-
mise sur des biens, droits et intéréts qui ne pouvaient étre
expropriés, n'est pas nécessairement limitée a la valeur de
Ventreprise : le principe doit étre la restitution en nature ou,
si elle n’est pas possible, le paiement d’une somme correspon-
dante a la valeur de la chose qui ne peut étre restituée; car
la réparation doit, autant que possible, effacer toutes les consé-
quences de lacte illicite et rétablir I'état qui aurait vraisem-
blablement existé si ledit acte n’avait pas été commis. Le fait
que lentreprise de Chorzoéw constitue une unité économique
conduit a faire une évaluation globale du dommage éprouvé
par les deux Sociétés, sans toutefois exclure les dommages
subis par la Bayerische du fait de la dépossession, mais en
dehors de Ventreprise elle-méme.

En ce qui concerne lestimation proprement dite de la valeur
de lentreprise, on ne saurait prendre pour base du calcul ni
les frais de construction de 1'usine, ni le prix stipulé dans
le contrat du 24 décembre 1919, ni le prix offert pour I'achat
de l'usine en 1922 ; on ne saurait non plus faire état de la
somme proposée, a un moment donné, au cours des négocia-
tions entre les deux Gouvernements qui ont suivi I'Arrét n° 7.
Dans ces circonstances, afin d’éclairer sa religion, la Cour décide
de faire procéder a une expertise portant sur deux questions:
la premiére ayant pour but d’établir la valeur en argent,
tant de l'objet qui aurait di étre restitué en nature que
du dommage supplémentaire, sur la base de la valeur estimée
de Uentreprise, y compris les stocks, au moment de la prise
de possession par le Gouvernement polonais, augmentée du pro-
fit éventuel présumable de cette entreprise entre la date de la
prise de possession et celle de lexpertise; et la seconde visant
a arriver a la valeur actuelle en se fondant sur la situation
au moment de l'expertise et en laissant de cdété la situation
présumée en 1922. La Cour constate, en outre, que I'fisine de

A

Chorzéw a évaluer par les experts comprend aussi « l'usine
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chimique » (pour la transformation, notamment, de la chaux
azotée en ammoniaque, etc.).

En ce qui concerne la possibilité, dont il a été question
plus haut, que la Bayerische puisse avoir subi un dommage en
dehors de l'entreprise elle-méme, la Cour observe qu’elle ne se
trouve pas en possession d’éléments permettant de prouver
I'existence et l'étendue du dommage qui serait résulté de faits
tels que la concurrence, la diminution des champs d’expérience
ouverts a la Bayerische, etc.

Le Gouvernement allemand avait demandé que l’exportation
de chaux azotée et de nitrate d’ammoniaque flit prohibée. La
Cour rejette cette conclusion: en effet, les questions qu’elle
pose aux experts visent indirectement la valeur que pourrait
présenter, pour la Bayerische, une clause limitant la faculté
d’exportation. En outre, vu que la valeur de lentreprise a
fixer par les experts couvre les chances d’avenir de cette der-
niére, il y a lieu de rejeter également la demande de défense
d’exploitation formulée par le Gouvernement allemand.

Sur les conditions et modalités du paiement de l'indemnité a
allouer, la Cour estime préférable de ne se prononcer que
lorsqu’elle sera en possession du rapport d’experts. En outre,
elle déclare s’abstenir de statuer sur la conclusion du Gouver-
nement allemand aux termes de laquelle le Gouvernement
polonais ne devrait pas étre autorisé a opérer une compensa-
tion entre, d’'une part, des créances dont il serait titulaire, et,
d’autre part, la dette qui résulterait pour lui de l'allocation
en l'espéce d'une indemnité en faveur du demandeur. En
effet, le défendeur n’a soulevé aucune exception de compen-
sation ayant trait a une créance déterminée, et qui serait de
nature a dénuer la réparation actuelle de son efficacité. D’autre
part, la Cour ne saurait rendre une décision de principe ayant
pour effet d’exclure toute compensation, car sa compétence pour
allouer une indemnité en argent ne lui donne pas le pouvoir
de connaitre de n’importe quelle question de droit inter-
national, peut-étre méme tout a fait étrangeére a la Convention
dont linterprétation est en jeu, pour le seul motif que la
maniére dont cette question serait résolue pourrait avoir une
influence sur l'efficacité de la réparation demandée. Il est vrail
que, dans les négociations qui suivirent I'Arrét n° 7, le Gou-
vernement polonais avait demandé la compensation avec une
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créance déterminée ; mais la Cour ne saurait faire état des
déclarations, admissions ou propositions faites par les Parties
au cours des négociations directes entre elles; d’ailleurs, rien
n’autorise la Cour & penser que le Gouvernement polonais vou-
drait faire wvaloir, a ’encontre d’un arrét, les prétentions qu’il a
cru pouvoir avancer lors des négociations.

Le dispositif de I'arrét est ainsi concgu:

« La Cour,

1) décide et juge que, en raison de l'attitude prise par
le Gouvernement polonais vis-a-vis des Sociétés anonymes
Oberschlesische Stickstoffwerke et Bayerische Stickstoffwerke
et constatée par la Cour comme n’étant pas conforme aux
dispositions des articles 6 et suivants de la Convention
de Geneve, le Gouvernement polonais est tenu de payer,
a titre de réparation, au Gouvernement allemand une
indemnité correspondant au préjudice subi par lesdites
Sociétés du chef de ladite attitude;

2) rejette les exceptions du Gouvernement polonais,

\

tendant a exclure de l'indemnité a payer tout montant
correspondant a tout ou partie du dommage subi par les
Oberschlesische Stickstoftwerke, et fondées soit sur le juge-
ment rendu par le Tribunal de Katowice, le 12 novembre
1927, soit sur larticle 256 du Traité de Versailles;

3) rejette la conclusion formulée par le Gouvernement
polonais tendant a ce que le Gouvernement allemand, en
premier lieu, livre au Gouvernement polonais la totalité des
actions de la Société anonyme Oberschlesische Stickstoff-
werke, de la wvaleur nominale de 110.000.000 de marks,
dont le Gouvernement allemand dispose en vertu du
contrat en date du 24 décembre 1919;

4) rejette la conclusion formulée subsidiairement par le
Gouvernement polonais tendant a faire surseoir provisoire-
ment sur la demande en indemnité pour ce qui concerne
la Société Oberschlesische Stickstoffwerke ;

5) rejette les conclusions du Gouvernement allemand
tendant a ce qu’il soit dit et jugé que, jusqu'au 30 juin
1931, aucune exportation de chaux azotée et de nitrate
d’ammoniaque n'aura lieu en Allemagne, dans les Etats-
Unis d’Amérique, en France et en Italie; et, subsidiairement,
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que le Gouvernement polonais est obligé de cesser I'exploi-
tation de I'usine de Chorzéw, respectivement, des installa-
tions chimiques pour produire le nitrate d’ammoniaque, etc. ;

6) décide et juge qu’il n'y a pas lieu de statuer sur les
conclusions formulées par le Gouvernement allemand et
tendant 4 ce qu'il soit dit et jugé que le Gouvernement
polonais n’est pas autorisé & compenser contre la créance
susdite du Gouvernement allemand d’étre indemnisé sa
créance résultant des assurances sociales en Haute-Silésie ;
quil ne peut se prévaloir d’aucune autre compensation
contre ladite créance d’indemnité, et, subsidiairement, qu’'une
compensation n’est autorisée que lorsque le Gouvernement
polonais invoque a4 cette fin une créance reconnue par le
Gouvernement allemand ou constatée par un arrét rendu
entre les deux Gouvernements ;

7} décide et juge que l'indemnité & payer par le Gouver-
nement polonais au Gouvernement allemand sera fixée a
une somme globale ;

8) se réserve de déterminer, dans un futur arrét, le
montant de ladite indemnité, aprés avoir regu le rapport
des experts qu’elle nommera pour éclairer sa religion sur
les questions formulées dans le présent arrét et apres
avoir entendu les Parties au sujet de ce rapport ;

Q) réserve également, pour ce futur arrét, les conditions
et modalités du paiement de I'indemnité en ce qui concerne
les points qui ne sont pas tranchés par le présent arrét. »

*
* *

¥ L’arrét de la Cour a été adopté par neuf voix contre trois.
MM. de Bustamante et Altamira, juges, ont déclaré ne pou-
voir s’y rallier, le premier, en ce qui concerne le n° 8 du
dispositif reproduit ci-dessus, en ce sens qu’il est d’avis que
certaines des questions que l'on se propose de poser aux
experts ne devraient pas ’étre, et le second, en ce qui concerne
le n° 6 du dispositif.

Lord Finlay, juge, et M. Ehrlich, juge ad hoc, n’ayant pu se
rallier & l'arrét, y ont joint les exposés de leur opinion indivi-
duelle. M. Nyholm, juge, a désiré ajouter a l'arrét certaines
observations ; il en est de méme pour M. Rabel, juge ad hoc.
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ORDONNANCE

INSTITUTION D’UNE EXPERTISE EN L’AFFAIRE
RELATIVE A L'USINE DE CHORZOW
(INDEMNITES — FOND)’

Institution d’'une expertise. — Détermi-
nation des faits qui en font l'objet. —
Composition du comité d’experts; sa
procédure. -— Répartition des frais.

Le 13 septembre 1928, aprés avoir prononcé son Arrét n° 13

en laffaire de la demande en indemnité relative a l'usine de
Chorzéw (fond), la Cour a rendu une ordonnance instituant
une expertise en ladite affaire. Le but de l'expertise est de
permettre a la Cour de fixer, en pleine connaissance de cause,
conformément au principe établi dans ledit Arrét n°® 13, le
montant de Y'indemnité A verser par le Gouvernement polonais
au Gouvernement allemand en vertu de cet arrét.

A cette occasion, les juges suivants étaient sur le siége: Composition

MM. ANzILOTTI, Pyésident,
HUBER, ancien Président,

Lord FiNLAY, \

MM. LODER,
NYHOLM,
DE BUSTAMANTE, Juges,
ALTAMIRA,
Opa,
PEsséa,

M. BEICHMANN, Juge suppléant.

Faisaient également partie de la Cour, aux fins de l'espece,
MM. RABEL et EHRLICH, désignés respectivement comme juges
ad hoc par les Gouvernements allemand et polonais.

de la Cour.

Dans son ordonnance, la Cour expose le but de l'expertise ; Ordonnance
elle indique les points sur lesquels elle doit porter, et qui sont
les suivants:

de la Cour
(analyse). .
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« I A, — Quelle était la valeur, exprimée en Reichsmarks
actuels, au 3 juillet 1922, de l'entreprise pour la
fabrication de produits azotés dont l'usine était sise
a Chorzéw en Haute-Silésie polonaise, telle que
cette entreprise (y compris les terrains, batiments,
outillage, stocks, procédés dont elle disposait,
contrats de fourniture et de livraison, clientéle et
chances d’avenir) se trouvait a la date indiquée
entre les mains des Bayerische et Oberschlesische
Stickstoffwerke ?

B. — Quels auraient été les résultats financiers, exprimés
en Reichsmarks actuels (profits ou pertes), que
I'entreprise ainsi constituée aurait vraisemblablement
donnés depuis le 3 juillet 1922 jusqu'a la date du
présent arrét, entre les mains desdites Sociétés?

II. — Quelle serait la valeur, exprimée en Reichsmarks
actuels, a-la date du présent arrét, de ladite entre-
prise de Chorzéw, si cette entreprise (y compris les
terrains, bAtiments, outillage, stocks, procédés dis-
ponibles, contrats de fourniture et de livraison,
clientéle et chances d’avenir), étant restée entre les
mains des Bayerische et Oberschlesische Stickstoff-
werke, soit était demeurée essentiellement en 1'état
de 1922, soit avait regu, toutes proportions gardées,
un développement analogue a celui d’autres entre-
prises du méme genre, dirigées par la Bayerische,
par exemple lentreprise dont l'usine est sise a
Piesteritz ? »

L’expertise est confiée 4 un comité composé de la maniére
suivante : le Président de la Cour désignera, par ordonnance,
trois experts. Chacune des Parties aura le droit de désigner,
dans les quinze jours & compter de ladite ordonnance, un asses-
seur qui prendra part aux travaux du comité avec voix consul-
tative. Les experts désignés par le Président de la Cour éli-
ront parmi eux le président du comité.

En acceptant leur mission, les experts et assesseurs doivent

prendre un engagement solennel. Le Greffier est chargé de pour-
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voir au secrétariat du comité d’experts et a la liaison?! entre
celui-ci et la Cour. A cette fin, il détachera, notamment, auprés
du comité d’experts un des fonctionnaires supérieurs du Greffe
de la Cour. Ce fonctionnaire servira d’intermédiaire pour toutes
communications entre la Cour et ses services, d'un coté, et
le comité d’experts, de l'autre.

Au comité d'experts doivent étre communiqués tous les
éléments de la procédure antérieure en ['affaire. Le comité aura
la faculté de demander la production de tous documents et
de toutes explications qu’il estimera wutiles pour I'accomplisse-
ment de sa mission; a cet égard, il statuera 2 la majorité des
voix. Ces demandes seront adressées au Greffier de la Cour, qui
vy donnera suite dans les limites de l'article 24 du Réglement,
ou, le cas échéant, les soumettra au Président de la Cour aux
fins de Tarticle 49 du Statut.

Le comité d’experts aura, de méme, la faculté de demander
toutes autres facilités qu’il estimera utiles pour l’accomplisse-
ment de sa mission, notamment ['autorisation de wvisiter les
lieux ; dans ce cas, la procédure établie au paragraphe 7 sera
appliquée.

Le comité d’experts sera convoqué une premiere fois par le
Président de la Cour. Il déposera son rapport, en deux exem-
plaires originaux, au Greffe de la Cour, dans un délai, & comp-
ter de cette convocation, & fixer par le Président aprés avoir
entendu les experts. Le rapport, auquel seront jointes toutes les
pieces dont il y sera fait état, contiendra l'opinion motivée,
au sujet de chaque question posée, de chacun des experts.
Il sera communiqué, avec les piéces jointes, par les soins
du Greffe aux membres de la Cour ainsi qu'aux agents des
Parties. La Cour, ou, si elle ne siége pas, son Président, fixera
une audience de la Cour a laquelle seront convoqués les experts
et qui sera destinée a permettre aux agents des Parties de
discuter le rapport, et 4 la Cour et auxdits agents de demander
des explications aux experts.

Les honoraires des experts désignés par le Président de la
Cour, honoraires dont le montant sera fixé par le Président,
aprés avoir entendu les experts, seront versés a ceux-ci par le
Greffier 4 lissue de la procédure d’expertise. Les honoraires

! Voir, p. 43 du présent volume, le nom des experts, assesseurs et agent
de liaison désignés.
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comprendront les frais de séjour et de représentation des
experts, mais non leurs dépenses de voyage, etc. Ces dépenses
seront remboursées aux intéressés par le Greffier sur bordereau
présenté a lissue de ladite procédure, sauf déduction de toutes
avances éventuelles faites au titre de ces dépenses.

Chaque Partie paiera les frais et honoraires de l'assesseur
nommé par elle. Tous autres honoraires, frais et dépenses, y
compris les dépenses de secrétariat et de chancellerie, ainsi que
les dépenses pour le personnel technique dont le comité pourra
s’entourer avec l’assentiment du Président de la Cour, seront
avancés par la Cour et remboursés par les Parties dans la
proportion que la Cour fixera, conformément a I'article 64 du
Statut.

Les Parties sont invitées & payer au Greffier de la Cour,
dans les quinze jours a compter de la date de la présente
ordonnance, chacune la somme de 25.000 florins a valoir sur
les frais de l'expertise.

La Cour réserve a elle-méme ou, si elle ne siége pas, au
Président, le pouvoir d’interpréter et, le cas échéant, de com-
pléter les dispositions qui précédent.

En cas d'une demande de prorogation des délais prévus
dans les dispositions qui préceédent, l'article 33 du Réglement
de la Cour s’appliquera.
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ORDONNANCE

CLOTURE DE LA PROCEDURE EN L’AFFAIRE RELATIVE
A L’USINE DE CHORZOW (INDEMNITES — FOND)

Accord des Parties sur la solution 2a

donner au litige. — Notification de
Vaccord a la Cour. — Clbture de la
procédure.

L’ordonnance rendue le 13 septembre 1928 et instituant une
expertise en l'affaire relative & I'usine de Chorzéw (indemnités —
fond) avait chargé le Président de la Cour de désigner des
experts. Le Président rendit une ordonnance a cette fin le
16 octobre 1928. Les experts, assistés d’assesseurs et d'un
agent de liaison?!, tinrent cinq réunions a La Haye, du 10 au
12 novembre 1928 ; ils décidérent entre autres de faire une
descente sur les lieux (visite des usines de Chorzéw, Piesteritz
et Trostberg). Et, le 14 novembre 1928, le Président rendit
une nouvelle ordonnance fixant au 28 février 1929 la date pour
le dép6t du rapport des experts.

Mais, le 6 décembre 1928, Pagent du Gouvernement alle-
mand, invoquant l'article 61 du Réglement de la Cour, informa
le Greffier que, « dans l'affaire concernant l'usine de Chorzéw,
les Parties étaient tombées d’accord sur la solution a donner
au litige ». La lettre de l'agent allemand était accompagnée
de deux piéces: la traduction en allemand d'un accord inter-
venu entre le Gouvernement polonais d’une part, et d’autre
part la Bayerische Stickstoffwerke A.-G. et I’Oberschlesische
Stickstoffwerke A.-G., et la copie de deux lettres échangées le
27 novembre 1928 entre le Gouvernement allemand et le
Gouvernement polonais, lettres d’ou il résulte que le Gouver-
nement allemand prend acte de l'accord précité et déclare
que, pour l'usine de Chorzéw, il n’y a plus de divergences de
vues entre la Pologne et le Reich allemand, et que l'instance
pendante sera retirée comme devenue sans objet.

1 Voir, page 43, la composition du Comité.
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Le 13 décembre 1928, l'agent du Gouvernement polonais
fit au Greffier une communication dans les mémes termes, qui
renvoyait aux documents déposés par l'agent allemand.

Le Greffier accusa la réception aux agents des Parties de
leurs communications, en leur faisant connaitre que le Prési-
dent de la Cour préférait réserver a cette derniére, lorsqu’elle
se réunirait, le soin de donner acte de l'accord intervenu entre
les Parties et de cléturer ainsi formellement l'instance intro-
duite devant la Cour par le Gouvernement allemand le
8 février 1927. D’autre part, le 15 décembre 1928, le Président
rendit une ordonnance cloturant la procédure par experts. Cette
ordonnance portait, dans ses considérants, qu’il y avait lieu
d’estimer que, l'accord intervenu comportant la solution de
Pensemble du litige soumis & la Cour et que 'accord entre les
Parties ayant, avant la cloture de la procédure, été notifié
par écrit 4 la Cour, il ne restait a celle-ci, aux termes de
Iarticle 61 du Réglement, qu'a donner acte de l'accord inter-
ventu.

La question ayant été inscrite au role de sa seiziéme Session
extraordinaire (13 mai — 12z juillet 1929), la Cour se prononga
par ordonnance du 25 mal 1929.

Les juges suivants étaient sur le siege:

MM. ANzILOTTI, Président,
HusBER, Vice- Président,
LLODER, ]
NvHOLM,

DE BUSTAMANTE,
ALTAMIRA, . Juges,
Oba,

PESsOA,

HucGHES, ,

BEICHMANN, | ,
NEGULESCO, S Juges suppléants.

L’ordonnance — considérant que les notes échangées le
27 novembre 1928 entre le ministre des Affaires étrangeres de
Pologne et le ministre d’Allemagne a Varsovie constituent, en
I'espéce, « l'accord sur la solution & donner au litige », dont,
aux termes de l'article 61, alinéa premier, du Reéglement, la

Y

notification par écrit a la Cour avant la cloture de la procé-
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dure est I'une des conditions pour I'application de ladite dispo-
sition — donne acte au Gouvernement du Reich allemand et
au Gouvernement de la République polonaise, respectivement
demandeur et défendeur en l’affaire relative a 1'usine de Chor-
z6w (indemnités), de l'accord sur la solution & donner au litige,
accord intervenu entre eux le 27 novembre 1928, et constate

que la procédure au sujet de ladite affaire a pris fin.
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ORDONNANCE

CLOTURE DE LA PROCEDURE EN L’AFFAIRE SINO-BELGE

Désistement. — Valeur de la déclaration
de désistement du demandeur alors
que le défendeur n’a jamais fait acte
de procédure en l'espéce. — Cloture
de la procédure.

Le Troisiéme Rapport annuel! a relaté les événements qui
ont conduit le Gouvernement belge a4 déposer, le 25 novembre
1926, au Greffe de la Cour une requéte introductive d’instance
contre le Gouvernement chinois au sujet de la dénonciation,
par la Chine, du Traité sino-belge du 2 novembre 1865.

Outre Vordonnance du 8 janvier 1927 portant indication de
mesures conservatoires et 'ordonnance du 15 février suivant
rapportant la premiére — toutes deux rendues & la requéte du
Gouvernement belge, demandeur —, lafiaire sino-belge a
donné lieu & plusieurs prorogations des délais pour le dépot
des pi¢ces de procédure écrite (autres que le Mémoire du
requérant, lequel avait été présenté le 5 janvier 1927, dans le
délai fixé). En définitive, la Cour, dans une ordonnance du
13 aolit 1928, avait décidé de fixer en dernier lieu comme suit
les délais :

Pour le Contre-Mémoire, par la Partie défenderesse,
le 15 février 1929 ;
Pour la Réplique de la Partie demanderesse,
le 1er avril 1929;
Pour la Duplique de la Partie défenderesse,
le 15 mai 1929.

Or, par une lettre datée du 13 février 1929 et enregistrée au
Greffe le 14 février, 'agent du Gouvernement belge en ladite
affaire pria le Greffier de porter & la connaissance de la Cour
que le litige qui divisait la Belgique et la Chine se trouvait
virtuellement aplani par la conclusion d’'un traité préliminaire

1 Pp. 125 et sqq.
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signé a Nankin le 22 novembre 1928, traité dont la ratifi-
cation était prochaine, et qu'en conséquence le Gouvernement
belge se désistait et demandait que son action fit radiée du
role de la Cour. Par une lettre ultérieure (datée du 4 mars
1929), *l'agent du Gouvernement belge ajouta que le traité
préliminaire avait été ratifié.

Le Greffier répondit & 'agent du Gouvernement belge que le
Président de la Cour avait décidé de laisser a la Cour elle-
méme le soin de prendre acte du fait que la Belgique renon-
cait 4 poursuivre la procédure par elle instituée. D’autre part,
le Greffier fit diment tenir les communications belges au
Gouvernement chinois, par I'entremise de la Légation de Chine
a La Haye, laquelle s’est bornée a en accuser réception.

La question ayant été inscrite au role de sa seizieme Session
extraordinaire (13 mai — 12 juillet 1929), la Cour se prononga
par ordonnance du 25 mai 1929. A cette occasion, elle était
ainsi composée :

MM. ANziLOTTI, Président,
HUBER, Vice-Président,
LODER,

NyHOLM,

DE BUSTAMANTE,
ALTAMIRA, Juges,
Opa,

PEss6a,

HuGHES,
BEICHMANN, /

1é .
NEGULESCO, \ Juges suppléants

L’ordonnance fait ressortir que le Gouvernement chinois,
défendeur, n’ayant jamais fait acte de procédure en ladite
affaire, rien dés lors ne s’oppose au désistement unilatéral du
demandeur ; et que, dans ces conditions, il y a lieu de donner
suite 4 la demande de radiation qui a été déposée. Par consé-
quent, la Cour prend acte de la renonciation belge, constate
que la procédure ouverte au sujet de ladite affaire a ainsi pris
fin, et charge le Greffier de radier l'affaire du rdle.
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ARRET N° 14

AFFAIRE CONCERNANT LE PAIEMENT
DE DIVERS EMPRUNTS SERBES EMIS EN FRANCE

Juridiction de la Cour : recevabilité de la
Requéte ; qualité des Parties; objet
du litige: compétence de la Cour
pour juger de questions autres que
de droit international (points de fait,
application d’une législation interne). —
Interprétation des contrats: de lin-
fluence, pour préciser Iintention des
Parties, des documents préparatoires
et de la maniére dont le contrat a été
exécuté ; doctrine de '« estoppel ». —
Existence de la clause or: sa signifi-
cation, son efficacité. — Loi applicable
a la substance de la dette, aux moda-
lités de paiement ; législation et juris-
prudence francaises: leur portée.

Historique de Le 19 avril 1928, les Gouvernements de la République

Vaffaire. francaise et du Royaume des Serbes, Croates et Slovénes
concluaient un compromis ayant pour objet de soumettre a
la Cour les questions suivantes :

« a) Si, selon l'avis du Gouvernement du Royaume des
Serbes, Croates et Slovénes, celui-ci a le droit d’effectuer
en francs-papier frangais le service de ses emprunts 4 %
1895, 5% 1902, 4%9% 1900, 4% 9% 1909, 5 % IQI3, ainsi
qu’il I'a fait jusqu'a présent ;

b) ou, au contraire, si le Gouvernement du Royaume
des Serbes, Croates et Slovénes, selon l'avis des porteurs
francais, a l'obligation de payer en or ou en monnaies
étrangéres et sur les places indiquées ci-aprés, le montant
des titres sortis aux tirages mais non remboursés et de



EMPRUNTS SERBES EMIS EN FRANCE 193

ceux a sortir, ainsi que des coupons échus mais impayés,
et de ceux a échoir des emprunts serbes ci-dessus énumérés
et notamment :

1° En ce qui concerne l'emprunt serbe 4 % 1895, si les
porteurs de titres de cet emprunt ont, quelle que soit leur
nationalité, le droit d’obtenir, a leur libre choix, le paie-
ment du montant nominal de leurs coupons échus mais
impayés, et de ceux a échoir, ainsi que de leurs titres
sortis aux tirages mais non remboursés et de ceux A sortir,
a Paris, Londres, Berlin, Vienne, Genéve et Belgrade, dans
la monnaie ayant cours sur l'une de ces places;

2° En ce qui concerne les emprunts 5 % 1902, 41 % 1900,
43 % 1909, 5 % 1913, et, complementalrement en ce qui
concerne lemprunt ci- dessus 4 % I895, si les porteurs de
ces titres ont le droit d’obtenir le palement du montant
nominal de leurs coupons échus mais impayés et de ceux
a échoir, ainsi que de leurs titres sortis aux tirages mais
non remboursés et de ceux a sortir, en francs-or sur les
places de Belgrade, Paris, Bruxelles, Genéve, ou a la
contre-valeur dudit montant au change du jour dans la
monnaie locale 4 Berlin, Vienne et Amsterdam en ce qui
concerne les emprunts 19oz, 1906 et Igog;

3° Enfin, comment, pour les paiements ci-dessus, la valeur
du franc-or sera déterminée entre les Parties. »

L’emprunt 4 %, 1895 était un emprunt de conversion destiné
a remplacer les emprunts 59, existant alors, les garanttes
affectées a ces derniers ¢tant maintenues en faveur du nou-
veau; il était du montant nominal de plus de 355 millions
de francs. L’emprunt 59, 1902 avait pour but d’éteindre une
certaine partie de la dette flottante; le montant nominal en
était de 60 millions de francs. L’emprunt 419, 1906 (mon-
tant nominal : 95 millions de francs) était destiné a la construc-
tion de voies ferrées et a l'acquisition de matériel de guerre.
L’emprunt 4} 9% 1909 (150 millions de francs) avait le méme
but que celui de 1906. Enfin, 'emprunt 59, 1913 (250 mil-
lions de francs) était destiné par moitié 4 la liquidation des
dépenses résultant des guerres de 1912 et 1913, et par moitié
aux dépenses afférentes aux besoins des administrations publi-
ques et au développement économique du Royaume, notam-
ment des nouveaux territoires.

Tous ces emprunts avaient été émis en France, soit dans
leur totalité, soit pour la plus grande part. Leur produit avait
été crédité a la Serbie en francs-papier francais, et la Serbie,

13
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de la Cour.
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3 son tour, en avait fait le service en cette monnaie tant
avant la guerre que pendant la guerre — époque ol d’ailleurs
il fut assuré au moyen de fonds avancés par les Gouverne-
ments frangais et britannique —, et depuis, notamment pen-
dant la premiére période de la dépréciation du franc, et cela
sans que les porteurs aient apparemment manifesté de mécon-
tentement de ce chef.

Cependant, les titres de ces emprunts et les documents
afférents contenant des références a l'or ou au franc-or, les
porteurs, vu la dépréciation croissante du franc francais,
furent amenés a4 demander que le paiement des coupons et
le remboursement des titres aient lieu sur la base de l'or.

A vpartir de 1924 ou 1925, le Gouvernement francais, dont
lattention avait été attirée sur la situation, prit en mains la
cause des porteurs et entama des pourparlers diplomatiques
avec le Gouvernement serbe-croate-slovéne. Cependant, les
pourparlers n’aboutirent pas A aplanir le différend existant
entre les deux Gouvernements, différend qui, aux termes de
certaines piéces afférentes aux négociations, portait sur la
question suivante: Les porteurs francais sont-ils, comme I'estime
le Gouvernement de Paris, fondés dans leur prétention d’obtenir
le palement en monnaie d’or? ou le Gouvernement de Belgrade
est-il fondé a soutenir que ce paiement n’est dit qu’en monnaie
frangaise de papier ?

C’est sur ces entrefaites que fut conclu le compromis du
19 avril 1928, qui, ratifié le 16 mai suivant, fut notifié au
Greffe par lettres en date du 24 mai 1928 des représentants
a La Haye des Gouvernements intéressés.

Les deux Parties déposérent chacune un Mémoire et un
Contre-Mémoire dans les délais fixés, et D’affaire fut inscrite
au role de la quinziéme Session (extraordinaire) de la Cour.
Mais, 'indisposition d'un juge ayant privé la Cour du quorum
nécessaire a ses délibérations, cette session dut étre déclarée
close par ordonnance présidentielle, et I'affaire fut alors repor-
tée au role de la seiziéme Session (extraordinaire) qui s’est
tenue du 13 mai au 12 juillet 1929. Les Parties furent enten-
dues en leurs plaidoiries les 15, 16, 17, 18, 22, 23 et 24 mai
1929.

Les juges suivants étaient sur le siége lorsque la Cour
connut de cette instance:
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MM. ANzILOTTI, Président,
HUBER, Vice-Président,
LODER,

DE BUSTAMANTE,
ALTAMIRA,

ObaA,

PEssoa,
HucGHES,
BEICHMANN,
NEGULESCO,

Juges,

Juges suppléanis.

Faisaient également partie de la Cour, aux fins de l'espéce,
MM. FROMAGEOT et NOVACOVITCH, désignés respectivement
comme juges ad hoc par les Gouvernements francais et serbe-
croate-sloveéne .

*
* *

L’arrét de la Cour fut rendu le 12 juillet 1929.

La Cour relate en premier lieu I'origine du différend dont
elle se trouve saisie. Mais, avant d’aborder les questions a
elle soumises, elle croit devoir préciser la tache que lui attri-
bue le compromis par rapport aux dispositions qui réglent
sa juridiction et son fonctionnement. Cet examen s’impose par
le fait que le compromis définit le différend en énoncant les
théses du Gouvernement yougoslave d’une part et des porteurs
des emprunts d’autre part; d'olt il résulte que la juri-
diction que la Cour est appelée & exercer en vertu du compro-
mis semble s’écarter des principes par elle établis dans ses
arréts antérieurs touchant les conditions dans lesquelles un
Etat peut porter devant elle des affaires ayant trait aux droits
privés de ses ressortissants.

En la forme, l'affaire est recevable, ayant bien été portée
devant la Cour par un accord signé des deux Gouvernements.
Pourtant, si l'on s’en tient strictement aux termes du compro-
mis, ce différend diviserait non pas deux Gouvernements,
mais un Gouvernement et des particuliers. Or, si le différend
devait étre considéré comme mettant en cause d'un coté
le Gouvernement serbe-croate-slovéne et de l'autre certains

1 Voir, page 24, les circonstances qui ont entouré la désignation de M. Nova-
covitch comme juge ad hoc.

Arrét
Cour
Tyse).

de la
{ana-
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porteurs, une des conditions essentielles de la procédure devant
la Cour, savoir, la qualité des Parties, ferait défaut: en effet,
le Statut stipule que seuls les Etats peuvent étre parties en
cause devant la Cour.

A cet égard, la Cour admet que linstance vise exclusivement
des rapports entre I'Etat emprunteur et des personnes privées ;
mais elle observe aussi que du moment ol le Gouvernement
francais a déclaré ne pas partager l'opinion du Gouvernement
de Belgrade suivant laquelle celui-ci remplirait toutes ses
obligations en payant en francs francais papier, le différend
entre le Gouvernement serbe et ses créanciers s’est doublé
d'un différend entre le Gouvernement serbe et le Gouverne-
ment frangais, ce dernier agissant dans l'exercice du droit de
protection de ses nationaux. Et la Cour estime qu’en réalité
c’est le second de ces deux différends que le compromis lui a
soumis ; deés lors, sa compétence ne fait plus de doute, a
condition cependant que l'objet méme du différend 4 elle sou-
mis, qui ne porte que sur des questions de fait et de droit
interne, ne l’empéche pas de s’en occuper.

Sur ce point, la Cour déclare que si sa fonction propre consiste
a trancher des différends sur la base du droit international, il
n’en est pas moins vrai que, aux termes de 1’alinéa 2 de I'article 36
du Statut, elle peut avoir A statuer sur de pures questions
de fait, et que, lorsque deux Etats sont d’accord pour s’adres-
ser a elle, son devoir de juger ne saurait fléchir faute d’une
disposition du Statut en ce sens. Sa compétence reste donc
entiere. Seulement, du moment que le différend, nettement
limité aux relations entre I’Etat emprunteur et les porteurs,
porte exclusivement sur un rapport de droit entre celui-la
et ceux-ci,la Cour ne peut, pour la résoudre, faire état d’actes
du Gouvernement frangais.

Apres avoir ainsi établi sa propre juridiction, la Cour aborde
le fond du litige. Une analyse détaillée des titres et coupons
des différents emprunts 'améne A constater que, pour chacun
des emprunts, il y a promesse de paiement en or. Le fait
qu'y soient parfois mentionnés des francs sans que l'or soit
spécifié, ne saurait étre considéré comme affaiblissant cette
promesse, car, conformément aux principes élémentaires d’inter-
prétation, les expressions spéciales l'emportent sur les expres-
sions générales. Les titres eux-mémes n’offrant donc pas
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d’ambiguité, il n’y a pas lieu de faire appel aux documents
qui ont précédé les émissions; d’ailleurs, 1’examen de ces
documents permet de voir qu’ils tendent a confirmer !"accord
pour le paiement en or.

Cette promesse, le Gouvernement yougoslave a estimé que,
pour divers motifs, elle devait étre interprétée comme une
simple promesse de paiement en monnaie francaise. Etant
donné d'une part qu’il est élémentaire de ne pas rejeter comme
superflus les termes d'un contrat qui qualifie la promesse,
étant donné d’autre part qu’il est impossible d’ignorer l'em-
ploi positif du mot «or», la Cour est alors conduite & déter-
miner la portée qu’il y a lieu d’attribuer & 'expression franc-or.

Cette expression ne saurait avoir trait, comme le prétend
le Gouvernement serbe, a une pure modalité de paiement, a
savoir en pi¢ces d’or : En effet, cette suggestion tendrait & annu-
ler la clause, et d’ailleurs, vu le montant de l'intérét semestriel
prévu par titre (par exemple, 12 fr. 50), un tel paiement eft
été impraticable, car il n’existait pas de piéces d’or de cette
dénomination. Il est donc évident qu'en prévoyant des paie-
ments or, les Parties visaient non un paiement en piéces
d’or, mais un paiement en or en tant qu’étalon de valeur;
c’est par cette méthode naturellement qu’elles devaient cher-
cher a éviter, comme c¢’était manifestement leur intention,
les conséquences des variations de cours du dinar serbe.

Existait-il a 1’époque de ’émission des emprunts un étalon
de valeur que I'on pouvait proprement désigner par le terme
franc-or ? Oui, répond la Cour. Cet étalon, international en
ce qu’il était adopté par trois pays et en ce qu’il avait été le
sujet de la Convention monétaire de !'Union latine, était la
vingtiéme partie de la piéce d’or frangaise de vingt francs, piéce
définie dans la loi francaise du 147 germinal, an XI; cest la
‘étalon de valeur or auquel se référaient les contrats d’emprunt.

Mais le Gouvernement serbe a fait valoir I'objection suivante:
Les contrats prévoient le paiement sur certaines places « au
cours du change a vue sur Paris »; l'engagement aurait donc
trait au paiement du nombre de francs indiqué sur le titre
ou le coupon, au cours du change a vue sur Paris, & la date
d’échéance de paiement, et partant, le paiement devrait étre
effectué sur la base de francs francais, ou de francs-papier
francais, quelle que pht en étre la valeur a I’époque. Cepen-
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dant, la Cour ne voit 14 qu'une stipulation accessoire qui
doit étre interprétée a la lumiére de la disposition principale
visant le paiement d’'une valeur or. L’objet de la stipulation est
non pas évidemment de changer le montant dont le paie-
ment a été convenu, mais de mettre, selon les usages ban-
caires, 'équivalent de ce montant a la disposition du porteur, en
la monnaie étrangére des places indiquées. Seuls les porteurs
de titres appartenant a une tranche déterminée de l'emprunt
de 1895 ont droit au paiement en livres sterling & Londres.

A lencontre de cette maniére de voir, le Gouvernement
serbe, au cours de la procédure, a fait observer que, du
consentement tacite des Parties, le service des emprunts s’est
poursuivi sur la base du franc-papier; que — conformément
au principe bien connu qui s’applique aux accords ambigus —
ce mode d’exécution du contrat doit étre considéré comme
ayant une influence déterminante pour établir quelle était
Pintention des Parties, et que, par conséquent, cette intention
n’était pas de prévoir un paiement en francs-or. Selon la
Cour, cet argument manque de base, du moment que les
contrats sont dépourvus d’ambiguité. Si I'on doit tenir compte
de la maniére d’agir ultérieure des Parties, c’est non pas pour
vérifier quels étaient les termes des contrats d’emprunt, mais
bien pour rechercher si les Parties, par leur attitude, ont
modifié ou affaibli leurs droits.

A ce dernier point de vue, le Gouvernement serbe-croate-
slovéne a tenté d’appliquer le principe connu en droit anglo-
saxon sous le nom d’« estoppel ». Selon la Cour, si 'on exa-
mine les conditions requises en vue d’établir la perte d'un
droit en vertu de l'« estoppel », il est tres clair que l'applica-
tion de ce principe a l'espéce manque de base: la dette serbe
reste telle qu'elle avait été contractée a l'origine; le contrat
entre emprunteur et préteur est incorporé dans des titres
au porteur qui donnent a ce dernier le droit de réclamer, en
vertu de sa seule situation de porteur, tous les droits énoncés
dans le titre.

Le Gouvernement serbe a enfin allégué la force majeure :
le régime du cours forcé en France, instauré par la loi du
5 aofit 1914, aurait rendu impossible le paiement en francs-or.
Mais puisque les contrats d’emprunt doivent étre considérés
comme se référant au franc-or en tant qu’étalon de valeur, le
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paiement d’un montant équivalent de francs calculé sur cette
base pouvait encore étre effectué.

Ayant ainsi établi le sens que, d’aprés une saine interpré-
tation, il faut attribuer au libellé des titres, la Cour se met
en devoir d’examiner les théses subsidiaires du Gouvernement
serbe-croate-slovéne, selon lesquelles les obligations contractées
seraient soumises & la loi francaise, laquelle s’opposerait &
la validité d'une clause de payer en or ou de payer a la valeur
de l'or, du moins pour autant que le paiement devait étre
fait en argent francais et en France. Ceci améne la Cour
a déterminer la loi applicable aux emprunts; a cette fin,
elle doit — comme d’ailleurs les tribunaux internes en 'absence
de régles de solution des conflits de loi — s’inspirer de la
nature des obligations en question et des circonstances qui
ont accompagné leur mnaissance, sauf a tenir compte de la
volonté des Parties, exprimée ou présumée.

Sur ce point, la Cour conclut pour divers motifs que c’est
la loi serbe qui régissait les obligations au moment ol elles
ont été créées. Certes, I'Etat serbe aurait pu vouloir sou-
mettre ses emprunts & une autre loi, soit en général, soit
sous certains rapports; cependant, il n’est pas de circonstances
qui permettent de conclure que telle ait été son intention.
Mais si la substance de la dette est bien régie par la loi serbe,
la Cour admet néanmoins que l'application en France de cette
loi puisse étre tenue en échec par une loi francaise d’ordre
public, et, en outre, que méme abstraction faite de cette
possibilité, les modalités du paiement puissent étre régies par
une législation autre que celle qui s’applique a la substance
de la dette. Toutefois, la Cour n’examine pas en détail les
conséquences éventuelles de cette double possibilité, car elle
estime que -— contrairement aux vues du Gouvernement
serbe — la loi francaise n’empéche en tout cas pas d’exécuter
la clause or.

En formulant cette conclusion, la Cour s’appuie sur linter-
prétation que donnent de la loi les tribunaux du pays, car,
selon elle, ce sont les lois {rancaises telles qu’elles sont effec-
tivement appliquées en France qui constituent en réalité le
droit francais. Or, d’aprés la Cour, si la jurisprudence fran-
caise déclare nulle toute clause or quand elle concerne une
transaction intérieure, il n’en est pas ainsi pour les contrats
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internationaux, méme lorsque le paiement doit intervenir en
France. Dans ces conditions, rien ne s’oppose en France a ce
que le créancier puisse en l'espéce exiger la valeur or sti-
pulée. D’ailleurs, le cours forcé établi en 1914 a été aboli par
la loi monétaire du 25 juin 1928, et, aux termes de cette
loi méme, aucun empéchement du chef du régime du cours
forcé ne peut plus exister a l’avenir, en sorte que la réduction
de la valeur métallique du franc d’aprés sa nouvelle définition
au cinquiéme environ de¢ son taux primitif ne frappera pas les
paiements entrainés par les emprunts serbes litigieux et qui
sont sans aucun doute des paiements internationaux.
Par ces motifs, la Cour a jugé:

I) Qu'en ce qui concerne l'emprunt serbe 4% 18¢5,
les porteurs de titres de cet emprunt ont, quelle que soit
leur nationalité, le droit d’obtenir, & leur libre choix,
le paiement du montant nominal de leurs coupons échus
mais impayés, et de ceux A& échoir, ainsi que de leurs
titres sortis aux tirages mais non remboursés et de ceux
a sortir a Paris, Berlin, Vienne et Belgrade, dans la
monnaie ayant cours sur l'une de ces places ;

2) Qu'en ce qui concerne les emprunts serbes 4 % 1895,
5% 1902, 419 1906, 4% 9%, 1909 et 59, 1913, les porteurs
de ces titres ont le droit d’obtenir le paiement du mon-
tant nominal de leurs coupons échus mais impayés et de
ceux a échoir, ainsi que de leurs titres sortis au tirage
mals non remboursés et de ceux a sortir, en francs-or,
pour lemprunt 1895, sur les places de Belgrade et de
Paris, et pour les emprunts 1902, 1906, 1909 et IQI3, sur
les places de Belgrade, Paris, Bruxelles et Genéve, ou a
la contre-valeur dudit montant au change du jour dans
la monnaie locale & Berlin et Vienne, pour I'emprunt 1913,
et & Berlin, Vienne et Amsterdam, pour les emprunts 1902,
1906 et 1909.

3) Que la valeur du franc-or sera déterminée entre
les Parties, pour les paiements ci-dessus, comme équi-
valant & celle d’un poids d’or correspondant a la vingtiéme
partie d’une piece d’or pesant 6 grammes 45161 au titre
de goo/1000 de fin.
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L’arrét de la Cour a été adopté par neuf voix contre trois;
MM. de Bustamante (juge), Pessda (juge) et Novacovitch

(juge ad hoc), n’ayant pu se rallier & ses conclusions, ont joint
audit arrét les exposés de leur opinion individuelle.

*
* *

Aux termes de larticle 2 du compromis conclu entre les
Gouvernements francais et serbe-croate-slovéne le 19 avril
1928 — compromis en vertu duquel la Cour a été saisie —,
le Gouvernement des Serbes, Croates et Slovénes et les repré-
sentants des porteurs engageront, dans le délai d’un mois a
dater du prononcé de P'arrét de la Cour, des négociations a
Ueffet de conclure un arrangement qui ferait au Gouvernement
de Belgrade, en raison de ses facultés économiques et finan-
ciéres et de sa capacité de paiement, certaines concessions sur
ce que les porteurs seraient strictement en droit d’exiger.

A défaut de la conclusion d’'un tel arrangement dans le
délai de trois mois, & compter de l'ouverture des négociations,
il appartiendra 4 chacune des deux Parties contractantes de sai-
sir, de la question des concessions et des modalités d’exécution,
un ou plusieurs arbitres, dont la désignation sera faite dans le
délai de deux mois & compter de I'expiration du délai précédent,
d’accord entre le Gouvernement francais et le Gouvernement
du Royaume des Serbes, Croates et Slovénes, ou, a défaut, par
le Président de la Cour permanente de Justice internationale.

Cette sentence arbitrale devra intervenir et sera exécutoire
dans le délai d’'un an & dater du prononcé de la sentence
de la Cour permanente de Justice internationale, méme au
cas ou l'une des deux Parties ferait défaut.

Opinions
dissidentes.

Suites de
I'arrét.
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ARRET N° 13

AFFAIRE RELATIVE AU PAIEMENT, EN OR, DES
EMPRUNTS FEDERAUX BRESILIENS EMIS EN FRANCE

Juridiction de la Cour. — Interprétation
des contrats: de linfluence, pour
préciser l'intention des Parties, des
documents préparatoires et de la
maniére dont le contrat a été exé-
cuté. — Existence de la clause or:
sa signification, son efficacité. —
Loi applicable a la substance de la
dette, aux modalités de paiement ;
législation et jurisprudence frangai-
ses : leur portée, leur appréciation par
la Cour aux termes du compromis.

Historique de  Le 27 aolt 1927, les Gouvernements de la République fran-

Vaffaire. caise et de la République des Etats-Unis du Brésil concluaient
un compromis ayant pour objet de soumettre a la Cour la
question suivante :

« En ce qui concerne les emprunts du Gouvernement
fédéral brésilien 59, 1909 (Port de Pernambuco), 4 % 1910
et 4 % 1011, le paiement des coupons échus et non pres-
crits a cette date, et des coupons & échoir, ainsi que le
remboursement des titres amortis et non effectivement
remboursés, qui ne seraient pas couverts par la prescrip-
tion a la date de la décision de la Cour, ou & amortir
ultérieurement, doivent-ils étre effectués entre les mains
des porteurs francais par le versement, pour chaque franc,
de la contre-valeur, dans la monnaie du lieu du paiement,
au cours du jour, de la vingtiéme partie d’'une piéce d’or
pesant 6 grammes 45161 au titre de goo/zooo d’or fin, ou
doivent-ils étre effectués, comme jusqu'a présent, en francs-
papier, c’est-a-dire dans la monnaie frangaise ayant cours
forcé ? »

L’emprunt 5 9, 1909 avait été émis pour le financement de
travaux a effectuer 4 Recife (port de Pernambuco); il était
d’'un montant nominal de 40 millions de francs. L’emprunt

4 % 1910 était composé de titres émis jusqu’a concurrence de
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100 millions de francs, pour la construction de certaines lignes
de chemins de fer a Goyaz. L’emprunt 4 9%, 1911 (60 millions
de francs) était destiné a financer un réseau de voies ferrées
dans I'Etat de Bahia. Ces trois emprunts avaient été émis
dans les conditions suivantes: Le Gouvernement fédéral avait
conclu, dans chaque cas, avec une compagnie d’entrepreneurs
ou de chemins de fer, un contrat de concession aux termes
duquel la compagnie s’engageait a exécuter certains travaux
contre paiement en titres de la dette fédérale a émettre par
le Gouvernement, titres qu’il appartenait ensuite a la com-
pagnie de négocier et de réaliser. C’est ce que firent les trois
compagnies intéressées au moyen de contrats d’émission conclus
avec des banques francaises.

Les émissions eurent lieu, au moins pour la plus grande
part, en France. Le produit des emprunts avait été crédité aux
ayants droit en francs-papier francais valeur courante, et les
porteurs avaient accepté sans protestation apparente pendant
un grand nombre d'années, y compris les premiéres années de
la baisse du franc, que le service desdits emprunts ft fait
en cette méme monnaie. Cependant, la dépréciation grandis-
sante du franc avait fini par provoquer de la part des porteurs
des démarches destinées & amener l'intervention du Gouverne-
ment francais. Selon le Gouvernement brésilien, cette attitude
des porteurs ne daterait que de 1924 et s’expliquerait par des
visées spéculatives ; tandis que, d’aprés le Gouvernement fran-
cais, le mécontentement des porteurs et ses premiéres manifesta-
tions seraient de plus vieille date. Quoi qu’il en soit, en 1924,
le Gouvernement francais intervint auprés du Gouvernement
brésilien, en faveur des porteurs des trois emprunts et sur leur
initiative, pour demander que le paiement des intéréts et
I'amortissement du capital fussent effectués sur la base de l'or.
Des pourparlers diplomatiques s’engagérent, sans toutefois réus-
sir a aplanir le désaccord.

C’est alors que fut conclu le compromis (27 aotit 1927) qui,
ratifié le 23 février 1928, fut notifié au Greffe de la Cour par
lettres des ministres de France et du Brésil a La Haye datées
des 26 et 27 avril 1928. Les deux Parties déposérent chacune
un Mémoire et un Contre-Mémoire dans les délais fixés, et
V'affaire fut inscrite au role de la seiziéme Session extraordi- Audiences.
naire de la Cour, qui s’est tenue du 13 mai au 12 juillet 1929.
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Les plaidoiries eurent lieu les 25, 27, 28 et 29 mai 1929.
Les juges suivants étaient sur le siége lorsque la Cour
connut de l'instance :

MM. AwziLoTTl, Président,
HuzgeR, Vice-Président,
LLODER,

DE BUSTAMANTE,
ALTAMIRA,

Opa,

PESss0A,
HucGHES,
BEICHMANN,
NEGULESCO,

Juges,

i Juges suppléants.

Faisait également partie de la Cour aux fins de Despece,
M. FROMAGEOT, désigné comme juge ad hoc par le Gouverne-
ment francais.

* * *

L’arrét de la Cour fut rendu le 12 juillet 1929.

La Cour relate, en premier lieu, Vorigine du difiérend dont
elle se trouve saisie. Puis elle fait observer que les termes dans
lesquels le compromis franco-brésilien formule la question a elle

soumise — le compromis parle, en effet, d'une « contestation
qui s’est élevée entre le Gouvernement fédéral brésilien et les
porteurs francais » -— appellent des observations, relatives

a sa juridiction, analogues a celles qui se trouvent dans
I'Arrét n° 14 sur les emprunts serbes: la Cour y renvoie pour
ce qui est des motifs sur lesquels elle se fonde pour s'estimer
compétente en I'espéce.

La Cour aborde ensuite le fond du-litige. Pour les emprunts
1910 et 1911, elle constate que les titres contiennent une pro-
messe explicite de paiement en or des titres remboursables
et de lintérét. De la sorte, il n’est pas besoin de faire appel
aux documents qui ont précédé leur émission; mais on peut
observer que l'examen de ces documents ne permet pas d'y
découvrir de clause qui puisse étre considérée comme contre-
disant les titres.

Pour l'emprunt 1909, la situation est différente, car les
titres de ces emprunts, s’ils contiennent une promesse expli-
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cite de paiement en or de lintérét, ne prévoient pas le paie-
ment en or du principal. Dans ces conditions, la Cour se
référe au prospectus qui invite 4 souscrire a cet emprunt.
Pour ce qui est du poids qu’il y a lien d’attribuer a
ce document, la Cour observe qu’il s’agit d’un prospectus
dont le Gouvernement brésilien a expressément assumé la
responsabilité. Dés lors, il peut étre considéré comme une
offre permanente, aux termes de laquelle tout porteur a, dans
I’avenir, le droit de se référer au cas ol il se trouverait une
ambiguité dans le libellé des titres: car on ne saurait suppo-
ser que les souscripteurs a l'origine dussent se trouver, au
point de vue des droits qu’ils détiennent en vertu de leurs
titres, dans une situation plus favorable que les porteurs ulté-
rieurs. Ensuite, aprés avoir analysé le prospectus, la Cour
estime que les personnes qui ont acquis les titres sur le
vu de ce document ont, sans aucun doute, di comprendre
qu’elles recevaiemt des titres valeur or, tant pour le principal
que pour lintérét. Elle conclut donc que les titres de P'em-
prunt 1909 doivent, comme ceux des emprunts 1910 et IQII,
étre interprétés comme prévoyant le paiement en or du prin-
cipal et de l'intérét.

L’existence de la clause or étant ainsi établie, il s’agit d’en
préciser la signification. Pour en démontrer linefficacité, on
a fait valoir du co6té brésilien qu’elle constituait simplement
une clause de style ou une pratique routiniére. La Cour écarte
cette hypothése en observant qu’elle équivaut a ignorer la
promesse ; or, il faut interpréter cette promesse et non l'igno-
rer. La Cour rejette également une autre objection du Gou-
vernement brésilien selon laquelle, « dans le systéeme légis-
latif financier » du Brésil, un emprunt or signifie un « em-
prunt extérieur » en livres sterling, en francs francais ou en
dollars américains. Comme dans le cas des emprunts serbes,
la Cour estime, en effet, que la promesse de payer en or
vise non pas des piéces d’or mais évidemment un étalon de
valeur or.

Quel était cet étalon? Avant de se prononcer sur ce point,
la Cour, en premier lieu, précise qu’il doit s’agir d’un étalon
existant & UDépoque des émissions, car l'engagement serait
dépourvu de sens s'il visait un étalon inconnu et 4 venir.
En second lieu, rejetant l'argument brésilien selon lequel les
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Parties contractantes auraient entendu créer une garantie
contre le risque de baisse de la seule monnaie brésilienne, la
baisse de la monnaie francaise étant imprévisible a I’époque,
la Cour estime que I’étalon devait étre destiné a garantir
contre la dépréciation de valeur en général et non contre la
dépréciation de telle monnaie particuliere. Telle étant la
nature de l'étalon, la Cour en conclut qu’il ne peut étre autre
que le « franc-or » déterminé i I'aide de la législation moné-
taire francaise d’alors, c’est-d-dire la vingtiéme partie de la
piece de 20 francs pesant 6 grammes 45161 au titre de 9oo/
1000 d’or fin. Egalement adopté par certains autres pays,
cet étalon se trouvait, en effet, bien convenir a des emprunts
d'un gouvernement a l’étranger. Par conséquent, les titres
doivent &tre interprétés comme stipulant le paiement en francs-
or ainsi définis.

Mais, pour en conclure que les contrats d’emprunt pré-
voyaient le paiement en francs-papier, on a fait observer
qu’'a tout moment, avant, pendant, aprés la guerre, le paie-
ment avait été fait de la facon ordinaire, savoir en billets de
banque, et on a cherché a appliquer le principe bien connu sui-
vant lequel, lorsqu’un contrat est ambigu, on peut, pour établir
I'intention des Parties, recourir i la maniére dont il a été exécuté.
Mais la Cour estime qu'il n’y a pas d’ambiguité ni dans les
contrats de 1910 et 1g1r, explicitement rédigés, ni dans celui
de 1909 qu’il faut lire conjointement avec le prospectus. En
outre, lorsque l'on fait appel 4 la maniére d’agir des Parties,
il est nécessaire de rechercher si elle ne permet qu’'une seule
conclusion ; or, tel n’est pas le cas en l'espéce: l'acceptation
par les porteurs du paiement en francs francais peut s’expli-
quer autrement que par un acquiescement. D’ailleurs, il s’agit
de titres au porteur qui donnent & chacun des porteurs, en
vertu de sa seule situation, le droit de réclamer tous les
droits énoncés dans le titre.

Le Gouvernement brésilien a soutenu encore que méme si l'on
aboutissait & la conclusion que l'intention des contractants était
d’écarter le franc frangais et d’adopter un étalon or, les emprunts
n'en seraient pas moins régis par la loi francaise, laquelle ne
permettrait pas un paiement en France sur la base de la valeur
or. La Cour estime qu’il n’en est pas ainsi. Si I'on se base sur
la nature des obligations et sur les circonstances de leur créa-
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tion, il ne parait pas douteux que ce soit la législation brési-
lienne qui les régisse, du moins en ce qui regarde la subs-
tance de la dette et la validité de la clause qui la définit.
Il n’y a ni stipulation expresse ni circonstances concluantes qui
démontrent que le Brésil ait eu lintention de soumettre la
validité de ses engagements & une législation étrangére. Certes,
la monnaie dans laquelle le paiement doit ou peut étre fait
peut dépendre de la loi frangaise. L’application de cette loi
ne souléve pas de difficulté tant qu’elle n’affecte pas la subs-
tance de la dette a payer et qu'elle n’entre pas en conflit
avec la loi qui régit ladite dette. Or, en l'espece, il n’y aurait
lieu d’envisager cette éventualité que si la loi francaise em-
péchait d’exiger qu'un paiement fit effectué en une monnaie
autre que les billets de banque ayant cours forcé; tel n’est
cependant pas le cas: en effet, comme I'a déclaré la Cour
dans l'affaire des emprunts serbes, la jurisprudence frangaise
déclare nulle toute clause or quand elle concerne une transac-
tion intérieure, mais non quand il s’agit de contrats internatio-
naux, méme si le paiement doit intervenir en France.

Toutefois, la Cour observe a cet égard qu'aux termes du
compromis, « dans lappréciation de toute loi nationale....
elle n’est pas liée par la jurisprudence des tribunaux respec-
tifs ». Mais cette circonstance ne saurait modifier la conclusion
a laquelle elle est arrivée sur la base de la jurisprudence.
Car, en tenant compte notamment des exigences d’une juste
appréciation de sa nature et de ses fonctions par rapport
aux problémes que souléve l'application par elle d’un droit
national, la Cour interpréte cette disposition du compromis
dans le sens suivant: elle Pautorise a4 s’écarter de la juris-
prudence nationale, mais elle ne diminue pas sa liberté d’es-
timer qu’il n'y a pas lieu de le faire.

La Cour termine en observant que le cours forcé établi en
1914 a été aboli par la loi monétaire du 25 juin 1928, et que,
aux termes de cette loi méme, aucun empéchement du chef
du régime du cours forcé ne peut plus exister a l'avenir, en
sorte que la réduction de la valeur métallique du franc
d’aprés sa nouvelle définition au cinquiéme environ de son
taux primitif ne frappera pas les paiements entrainés par les
emprunts brésiliens litigieux et qui sont sans doute des paie-
ments internationaux.
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Par ces motifs, la Cour décide qu'en ce qui concerne les
emprunts du Gouvernement fédéral brésilien 5%, 1909 (Port
de Pernambuco), 4 % 1910 et 4 % 1911, le paiement des cou-
pons échus et non prescrits a la date du compromis, et des
coupons a échoir, ainsi que le remboursement des titres amor-
tis et non effectivement remboursés, qui ne seraient pas cou-
verts par la prescription a la date du présent arrét, ou a
amortir ultérieurement, doivent étre effectués entre les mains
des porteurs francais par le versement, pour chaque franc, de
la contre-valeur, dans la monnaie du lieu du paiement, au
cours du jour, de la vingtiéme partie d’'une piéce d’or pesant
6 grammes 45161 au titre de goojrooo d’or fin.

*
* *

L’arrét de la Cour a été adopté par neuf voix contre deux ;
MM. de Bustamante (juge) et Pesséa (juge), n’ayant pu se
rallier 2 ses conclusions, ont joint audit arrét les exposés de
leur opinion individuelle.
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CHAPITRE V

AVIS CONSULTATIFS

SUITES DE L’AVIS CONSULTATIF N° 14

AFFAIRE RELATIVE A LA COMPETENCE
DE LA COMMISSION EUROPEENNE DU DANUBE
ENTRE GALATZ ET BRAILA

L’avis rendu par la Cour, le 8 décembre 1927, en laffaire
de la compétence de la Commission européenne du Danube
entre Galatz et Braila fut diment remis au Conseil de la Société
des Nations, qui décida, le 7 mars 1928, de I'adresser au président de
la Commission consultative et technique des Communications et du
Transit pour transmission aux Gouvernements signataires de 1’Ar-
rangement du 18 septembre 1926, par lequel ces derniers avaient
prié le Conseil de demander un avis a la Cour; des négocia-
tions furent entamées entre lesdits Gouvernements en vue d’ar-
river & un accord relativement au régime du Danube maritime.

Un comité spécial constitué a cet effet par la Commission
des Communications et du Transit, lequel collabora avec les
délégués a la Commission européenne, rédigea un projet de
convention qui est daté de Geneve, le 20 mars 1929.

Ce projet stipule que, sur le Danube maritime, c’est-a-dire
depuis la mer jusqu'd I'amont du port de Braila (km. 174), les
réglements de police de la navigation sont établis par la
Commission européenne du Danube; les réglements de police
des ports et des rives sont établis et exercés par Iautorité
territoriale sous réserve des compétences de la Commission
européenne du Danube; les dispositions des reéglements de
police des ports et des rives ne peuvent porter préjudice a
I'application des réglements de police de la navigation.

Le Gouvernement roumain établira, en application de la
convention, un ou plusieurs tribunaux de navigation qui auront

14




210 COMMISSION EUROPEENNE DU DANUBE

leur siége dans les villes situées sur le Danube maritime. Ces
tribunaux de navigation seront seuls compétents pour juger,
A lexclusion de toute autre matiére, de toutes infractions
au réglement de police de la navigation ainsi qu’au réglement
de police des ports et des rives du Danube maritime. Toutefois,
les agents de la Commission européenne et du Gouvernement
roumain ne pourront faire l'objet de poursuites et de sanc-
tions que de la part de la Commission européenne ou des
autorités roumaines respectivement.
L’article 4 du projet est ainsi congu:

« Il est institué & Galatz une Cour de navigation.

Cette Cour sera composée du premier président de la Cour
d’appel de Galatz, qui la présidera, et de deux autres membres
désignés comme suit: l'un, ressortissant d'un Etat représenté
4 la Commission européenne, sera désigné par la Commission
statuant a la majorité des voix; l'autre, ressortissant d'un
Etat non représenté a la Commission européenne, sera dési-
gné par la Commission statuant a l'unanimité.

Si la Commission européenne n’a pas procédé a la désigna-
tion dans les six mois de la vacance du siége, la désignation
sera faite dans les conditions de nationalité prévues a lalinéa
précédent, & la requéte d’un des Etats représentés a la Com-
mission européenne, par le Président de la Cour permanente
de Justice internationale.

I.es membres ainsi désignés seront nommés pour quatre ans
par le chef de I'Etat roumain, de maniére qu'ils entrent en
fonctions trois mois apres leur désignation.

Dans le cas ol la nomination n’aurait pas pu intervenir
dans ce délai, ils entreront provisoirement en fonctions trois
mois aprés leur désignation, en attendant leur nomination.

Les membres non roumains de la Cour jouissent des mémes
immunités que les membres non roumains de la Commission
européenne.

Les langues officielles de la Cour sont le roumain et le fran-
cais. »

Tout jugement dun tribunal de navigation pourra faire
I'objet d’'un recours, mais uniquement a la Cour de navigation,
dont la décision est finale.

Le projet contient, en outre, des précisions quant a la com-
pétence de l'inspecteur de la mnavigation et des capitaines du
port qui auront seuls qualité, chacun dans la limite de sa
compétence, pour rechercher et constater personnellement, ou
par leurs agents qualifiés & cet effet, les infractions aux regle-
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ments applicables et pour en poursuivre la répression en pre-
miére et en deuxieme instance.

Le chef de I'’Etat roumain consentant A représenter a cet
effet toutes les autres Parties contractantes, celles-ci convien-
nent, aux termes de la convention, que les jugements et
arréts des tribunaux et de la Cour de navigation seront rendus
en son nom. Les autorités roumaines et la Cormission euro-
péenne préteront leur concours en vue de linstruction des
proces et de I'exécution des jugements et arréts. Les frais des
tribunaux et de la Cour de navigation tels qu’ils sont prévus
dans la convention seront répartis par moitié entre le Gouver-
nement roumain et la Commission européenne, qui se parta-
geront par moitié le produit de toutes amendes.

Devant les tribunaux et la Cour de navigation, les justiciables
de toutes nationalités jouiront d’un traitement égal; ils seront
admis a se défendre soit en personne, soit en se faisant assister
ou représenter ; la procédure et le jugement ne donneront lieu
4 la perception d’aucun impét ni taxe.

Les Puissances représentées 4 la Commission européenne du
Danube renoncent aux droits que leur conférent les traités en
vigueur en ce qui concerne les stationnaires dans les eaux
maritimes du Danube. .

L’article 12 du projet est le suivant:

N

« Tout Etat intéressé pourra soumettre 2a l’examen de la
Lommlssmn européenne les difficultés relatives soit a l'interpré-
tation ou & lapplication des dispositions d’ordre conventionnel
visant le Danube maritime, soit a des points de droit interna-
tional se rapportant au régime de cette voie d’eau.

Les difficultés visées a l'alinéa précédent auxquelles la
Commission n’aurait pu mettre fin dans un délai raisonnable
et qui auraient pris le caractére d'un différend entre Etats,
seront réglées, a4 la demande de tout Etat intéressé, selon la
procédure prévue & larticle 22 de la Convention générale sur
le Reglme des Voies navigables d'intérét international.

La méme proccdur(, sera suivie & la demande d’un des Etats
représentés 4 la Commission européenne si, en dehors des cas
prévus ci-dessus, il surgit entre ces Etats une difficulté rela-
tive a l'interprétation ou a l'application des réglements ou des
décisions de cette Commission, a laquelle la Commission n’au-
rait pu mettre fin, notamment par une modification de ses
réglements ou de ses décisions.

Les décisions de la Commission ne peuvent faire I'objet d’un
différend que s’il est contesté que la Commission les ait prises
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dans l’exercice régulier de ses attributions ou en conformité
du droit en vigueur.

Les difficultés visées aux alinéas précédents comprennent
celles qui naitraient & la suite de décisions ayant force de
chose jugée d’un tribunal de navigation ou de la Cour de
navigation. Ces décisions elles-mémes restent définitives en
conformité de l'article 5, mais les tribunaux et la Cour de
navigation auront A l'avenir a suivre linterprétation donnée
aux textes par la Cour permanente de Justice internationale
ainsi qu'a observer les régles de droit international déter-
minées par ladite Cour.

La procédure prévue par le présent article sera préférée a
toute procédure prévue par un autre traité de conciliation,
d’arbitrage ou de réglement judiciaire.

I.e présent article ne préjuge en rien des relations entre la
Commission et les particuliers. »

L’article 13 et dernier du projet stipule que tous textes
conventionnels applicables au Danube maritime et en vigueur
a la date de la signature de la présente convention sont main-
tenus dans toutes leurs dispositions qui ne sont pas abrogées
ou modifiées par les stipulations de cette convention.
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AVIS CONSULTATIF N° 16

INTERPRETATION DE IL’ACCORD GRECO-TURC
DU 1 DECEMBRE 1926
(PROTOCOLE FINAL, ARTICLE 1V)

Article 72 du Réglement: libellé de la

question posée a la Cour. — L’esprit
d'un acte, élément de linterprétation
d’'une de ses dispositions. — En régle

générale, tout organe judiciaire est
juge de sa propre compétence. —
Définition du terme arbitrage. — Pou-
voirs, aux termes de la disposition
interprétée, de la Commission mixte et
des Gouvernements intéressés.

Le 1 décembre 1926 fut conclu & Atheénes, entre la Répu-
blique hellénique et la République turque, un Accord dont le
but exprés est d’aplanir les difficultés surgies & propos de
l'application de plusieurs dispositions du Traité de paix signé
4 Lausanne le 24 juillet 1923 ainsi que de la Déclaration
(n® IX) y annexée, concernant les propriétés musulmanes en
Grece. Dans ce dessein, I’Accord confiait certaines attributions,
parmi lesquelles le soin de wveiller a sa propre application,
a la Commission mixte pour ’échange des populations grecques
et turques. Cette Commission mixte, qui avait été créée par la
Convention pour l’échange des populations grecques et turques,
conclue d& Lausanne, le 30 janvier 1923, avait déja deux autres
sources d’attributions : d’abord, l'acte qui @avait instituée,
ensuite la Déclaration (n° IX) dont il a déja été question plus
haut.

L’Accord gréco-turc fut complété par un Protocole final,
signé en méme temps que lui, et qui en fait partie intégrante.
L’article IV du Protocole final est ainsi congu :

« Article IV. — Les questions de principe présentant
quelque importance et qui pourraient surgir au sein de
la Commission mixte & loccasion des attributions nouvelles
que lui confére P'Accord signé ce jour et qu'elle n’avait
pas 4 la conclusion de ce dernier sur la base des actes

Historique de
I'affaire.
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antérieurs fixant sa compétence, seront soumises a l'arbi-
trage du président du Tribunal arbitral gréco-turc, sié-
geant a Constantinople.

Les sentences de l'arbitre seront obligatoires. »

Le Tribunal arbitral auquel se référe ce texte avait été
institué entre la Grece et la Turquie par le Traité de paix
de Lausanne. Il siégeait & Constantinople et était chargé de
statuer sur tous litiges relatifs & lidentité ou a la restitution
de certains biens, droits et intéréts, et aux réclamations visant
a obtenir 'augmentation du produit de la liquidation, dans
le cas ou lesdits biens, droits et intéréts se trouveraient avoir
été liquidés.

Au mois de septembre 1927, les membres de la Commission
mixte durent constater qu’ils n’étaient pas d’accord touchant
Vinterprétation des conditions du recours a l'arbitre prévu
a l'article IV du Protocole. A loccasion d'un différend entre
eux relativement au libellé des communications ol devaient
étre consignés les noms des personnes admises au bénéfice de
IAccord gréco-turc du 1% décembre 1¢26, différend que les
membres helléniques avaient proposé de soumettre a l'arbitrage
selon l'article IV, ces derniers soutenaient que, seuls, les deux
Etats signataires de P'Accord gréco-turc et du Protocole jouis-
saient du droit de recours; au contraire, selon les membres
turcs, une décision préalable de la Commission mixte était
indispensable. Ne pouvant arriver a une solution sur ce point,
la Commission mixte décida, a la majorité, le 22 décembre
1927, de prier le Conseil de la Société des Nations de solliciter
de la Cour un avis consultatif. Aprés discussion, la Commission
mixte arréta le 1°° février 1928 les termes de sa demande, que
son président transmit au Secrétaire général de la Société
des Nations par lettre du 4 février.

Saisi de la sorte, le Conseil de la Société des Nations décida,
dans sa séance du 5 mars suivant, avant d’inscrire la demande
a son ordre du jour, de solliciter des Gouvernements grec et
turc leur assentiment préalable a une requéte pour avis. La
réponse des deux Gouvernements ayant été favorable, le
Conseil s’adressa 4 la Cour par une Résolution du 5 juin 1928.

Selon la procédure habituelle, la Requéte pour avis fut
notifié¢e aux Membres de la Société des Nations ainsi qu'aux
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Etats admis & ester en justice devant la Cour. En outre, le
Greffier adressa aux Gouvernements hellénique et turc, consi-
dérés comme susceptibles, aux termes de l'article 73 du Reégle-
ment, de fournir des renseignements sur la question, une
communication spéciale et directe portant que la Cour était
disposée a recevoir d’eux des exposés écrits et, le cas échéant,
a entendre des exposés oraux faits en leur nom. Avis de la
Requéte fut également donné a la Commission mixte, qui
informa le Greffier qu'elle se ferait représenter par son président
si la Cour jugeait utile de l'entendre; tel ne fut d’ailleurs
pas le cas.

Les deux Gouvernements déposérent au Greffe chacun un
exposé, et la question fut inscrite & l'ordre du jour de la
quatorziéme Session (ordinaire) de la Cour, qui fut tenue du
15 juin au 13 septembre 1928. Des audiences eurent lieu les 6
et 7 aolit 1928 pour entendre les représentants hellénique et turc.

Lorsque la Cour s’cccupa de la question, elle était composée
de la maniére suivante:

MM. ANzIiLOTTI, Président,
HUBER, aneten Président,

Lord FiNLAY, ;

MM. LODER, ’
NyHOLM,
DE BUSTAMANTE, > Juges,
ALTAMIRA,
Oba,
PEsséA,

M. BricHMANN, J[uge suppléant.

Ainsi, bien gu'aucun des deux Gouvernements intéressés
(savoir, les Gouvernements hellénique et turc) ne comptat sur
le siége un juge de sa nationalité et que laffaire constituat
un différend actucllement né entre deux Ftats aux termes de
Tarticle 71 du Réglement, la Cour siégeait dans sa composition
normale. En effet, aprés avoir été diment informés par la
Cour de leur droit, conformément a larticle 31 du Statut, de
désigner, pour siéger en l'affaire, chacun un juge de sa natio-
nalité, ces deux Gouvernements avaient fait savoir a la Cour
qu’ils renoncaient a faire usage de ce droit.

Composition
de la Cour.
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* * *

L’avis de la Cour fut rendu le 28 aolit 1928.

Dans son avis, la Cour, tout d’abord, entreprend de définir
la question a elle posée. Cette définition lui parait indispen-
sable pour la raison suivante: l'article #2 de son Réglement
stipule qu'une requéte doit formuler la question en termes
précis ; or, en l'espéce, la lettre adressée par le président de la
Commission mixte au Secrétaire général de la Société des
Nations a la date du 4 février 1928 en vue d’obtenir un avis
de la Cour relativement « aux conditions du recours a l'ar-
bitre », — lettre a laquelle la Requéte du Conseil se réfere, sans
autre, — ne satisfait pas aux exigences de Ularticle 72,
La Cour doit donc dégager et formuler, d’'une maniére exacte,
la question sur laquelle son opinion est sollicitée, afin, notam-
ment, d’éviter de se prononcer sur des points de droit 4 propos
desquels le Conseil ou la Commission mixte n'ont pas voulu
avoir son avis. Ce travail est possible en l'espéce, vu la nature
relativement peu complexe de laffaire: il se peut, cependant,
que tel ne soit pas toujours le cas.

Dans ces conjonctures, tenant compte des documents & elle
soumis et singulierement du texte de larticle IV du Protocole
final, qui contient les conditions du recours a larbitre, —
le terme « recours » devant sans doute étre envisagé comme
signifiant simplement « renvoi» ou « soumission », puisque
I'arbitre n’est pas une instance supérieure, — et tenant compte,
en outre, des exposés des Gouvernements intéressés, la Cour
estime pouvoir formuler comme suit 'essentiel des points sur
lesquels son avis est sollicité ;

« 1) Appartient-il a la Commission mixte pour 'échange des
populations grecques et turques de constater si les conditions
énoncées par l'article IV du Protocole final annexé a 1’Accord
conclu & Athénes le 1er décembre 1926 entre les Gouverne-
ments hellénique et turc, pour la soumission des questions
visées par ledit article a arbitrage du président du Tribunal
arbitral gréco-turc siégeant a Constantinople, sont ou non
remplies ? ou bien cette constatation appartient-elle a Varbitre
visé par cet article ?

2) Les conditions prévues par ledit article IV étant remplies,
a qui appartient le droit de saisir larbitre visé par cet
article ? »
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Cest a ces questions et a elles seules que la Cour va
répondre : Pour autant que les points débattus devant elle
dépasseraient ce cadre, elle ne saurait s’en occuper.

Afin d’étre en mesure de se prononcer, la Cour examine, en
premier lieu, la structure générale et les attributions de la
Commission mixte. Cet organisme, qui prend ses décisions 4 la
majorité des voix, est composé de onze membres, dont quatre
désignés par la Gréce, quatre par la Turquie et trois par le
Conseil de la Société des Nations parmi les ressortissants des
Puissances n’ayant pas participé a la guerre 1914-1918. Ces
membres participent aux travaux a titre individuel et ne se
constituent pas en délégations, comme semblent le dire, a
tort, les proces-verbaux de la Commission mixte et les exposés
soumis a la Cour: soit neutres, soit grecs ou turcs, ils votent
indépendamment ['un de lautre, de telle sorte que 1'on compte
onze voix distinctes au sein de la Commission. Cette conclusion
est commandée par la teneur des textes constitutifs de la
Commission ; en outre, elle est corroborée par la pratique qui
permet de constater que, sur une question déterminée, deux
membres turcs ont voté d’une maniere différente.

Quant aux attributions de la Commission mixte, comme on
Pa vu plus haut, elles ont une triple source. Aux termes de
Particle 12 de la Convention pour léchange des populations
grecques et turques du 30 janvier 1923, la Commission mixte
a pour objet de surveiller et faciliter 'émigration et de procé-
der a la liquidation de certains biens meubles et immeubles ;
a cOté de cette tache essentiellement administrative, elle en a
d’autres, d’ordre réglementaire ou législatif (fixation des moda-
lités de 1’émigration et de la liquidation), et d’ordre judiciaire
{(réglement définitif de certaines contestations relatives aux
biens, droits et intéréts a liquider). En vertu de la Déclaration
du 24 juillet 1923, relative aux propriétés musulmanes en
Grece, la Commission mixte connait des revendications touchant
le droit de propriété de certaines personnes musulmanes non
visées par la Convention du 30 janvier 1923. Enfin, de par
I’Accord gréco-turc du 1** décembre 1926, elle doit régler le
sort de catégories déterminées de biens immeubles, et il lui
est donné, & cet effet, des pouvoirs judiciaires et des pouvoirs
généraux relatifs & l'application de I'Accord. Il ressort de la
teneur méme de ces actes que, quoique distincts, ils procedent
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tous trois du méme esprit: faciliter I'échange des populations,
accélérer le réglement des affaires, aplanir les difficultés affé-
rentes a l'application de certaines dispositions du Traité de
paix de lLausanne et de la Déclaration (n° IX). Se placant
4 un point de vue qui avait déja été le sien dans une autre
espéce, la Cour observe que toute mesure propre a entraver
les travaux de la Commission mixte dans son domaine doit
étre considérée comme contraire 4 lesprit de ces actes, esprit
dont elle estime devoir tenir compte pour interpréter correcte-
ment [article IV du Protocole final, & l'analyse duquel elle
procede ensuite.

Cet article parait clair a4 la Cour: bien qu'il ne contienne
aucune stipulation explicite destinée a régler le point de savoir
par qui et 4 quel moment le président du Tribunal arbitral
mixte peut étre saisi, il est possible et naturel d’en déduire
que c’est 4 la Commission mixte qu’appartient ce pouvoir dés
qu’elle se trouve en présence des questions de la catégorie
visée par l'article. En effet, il s’agit par définition de questions
surgissant au sein de la Commission mixte, c’est-a-dire se
présentant au cours de ses délibérations. S’il en est ainsi, il
est clair — en tenant compte notamment du principe suivant
lequel, en régle générale, tout organe possédant des pouvoirs
juridictionnels a le droit de se prononcer en premier lieu
lui-méme sur 1'étendue de ses attributions dans ce domaine
— que les questions touchant 1’étendue de la juridiction de la
Commission mixte doivent étre résolues par la Commission
elle-méme, sans lintervention nécessaire d’'une autre instance
quelconque.

L’article IV vise un cas de renvoi particulier : s’il s’agit de
questions de principe présentant une certaine importance et
ayant surgi dans certaines conditions déterminées, ce n'est plus
la Commission mixte qui se prononce quant au fond, mais une
autre instance: le président du Tribunal arbitral mixte. Toute-
fois, le droit de procéder au renvoi ne saurait appartenir
qu'a la seule Commission mixte, puisqu’il s’agit d'un cas de
délimitation de l'étendue de sa propre compétence. C'est donc
a elle seule qu’il appartient de vérifier l'existence des condi-
tions préalables au renvoi. En outre, quelle que soit, par
ailleurs, la nature juridique de ces conditions, leur appréciation
et la constatation éventuelle qu'elles ont été diiment remplies,
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appréciation et constatation laissées a la pleine discrétion de
la Commission, rentrent, sans aucun doute, dans la sphére
des questions qui se présentent naturellement au cours des
délibérations de celle-ci. Enfin, en pratique, elle seule est en
état de le faire. Par conséquent, son devoir est de procéder
au renvoi si les conditions requises sont intervenues, et,
sinon, de résoudre elle-méme la question litigieuse. I)’autre
part, le président du Tribunal arbitral mixte, du moment
qu’il aura constaté qu'une question lui a ¢té renvoyée par
une décision de la Commission mixte, devra statuer sans exa-
miner si les conditions requises sont bien intervenues, ce
qui exclut tout danger d’un conflit négatif de compétence.

Cependant, Varticle IV emploie le mot « arbitrage »; selon
la Cour, il ne faut pas attribuer d’importance spéciale a ce
terme, qu’elle considére comme une expression peu heureuse
de la pensée dont procéde l'article. En effet, il ne s’agit pas
de l'arbitrage proprement dit, dont les caractéristiques ne se
trouvent pas réunies en l'occurrence: tout d’abord, il n’y a pas,
en présence, de Parties saisissant le tribunal de leur litige ;
bien plus, la soumission d'une question a l'arbitre ne présup-
pose pas obligatoirement une divergence entre membres de
la Commission, puisque le renvoi pourrait étre décidé méme
si tous les membres de la Commission étaient d’accord sur la
solution qu’a leur avis il conviendrait de donner 4 une ques-
tion de principe qui serait posée.

Mais le Gouvernement hellénique a cherché & démontrer
que larticle IV constituait une clause compromissoire et que,
de ce fait, seul un Etat pourrait I'invoquer. Cette conclusion
serait exacte si la prémisse 1'était; or, tel n'est pas le cas:
en effet, d’'une part, les termes de l'article IV n’ont rien de
commun avec les clauses compromissoires proprement dites,
et, d’autre part, les conditions dans lesquelles les questions
litigieuses se posent en l'espéce sont étrangéres aux arbitrages
entre Etats. Le seul argument en faveur de la thése hellénique
serait le mot « arbitrage »: or, on 'a vu plus haut, il n'y a
pas lieu d’attribuer a ce terme une importance décisive.

L’esprit des actes touchant 1’échange des populations grecques
et turques a déja été indiqué. L’article litigieux procéde
également de cet esprit: la restriction qu’il apporte aux attri-
butions générales de la Commission ne saurait constituer une
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entrave A lexécution du role & elle confié, mais doit étre
interprétée de maniére a rendre plus facile et plus rapide la
marche de ses travaux. Cette rapidité doit étre considérée
comme un élément essentiel de sa tache, tant dans Pintérét
des populations qui en sont Pobjet que dans celui des Gouver-
nements hellénique et turc. Et, sans doute, si la disposition
de Tarticle IV a pu, d'une part, étre inspirée de lidée que,
la Commission mixte étant principalement un organe administra-
tif et ses membres n’étant pas nécessairement, en premiere
ligne, des juristes, elle n’est peut-étre pas l'organe le plus
approprié pour trancher les questions de nature juridique
ayant une certaine importance, elle a pu, d’autre part, étre
également inspirée par le désir d’assurer une certaine homo-
généité de jurisprudence entre les décisions de la Commission
mixte et du Tribunal arbitral mixte, organismes compétents

— on l'a vu plus haut — l'un et l'autre, dans une certaine
mesure, en matiére de liquidation.

Les considérations qui précedent — déduites et du texte
méme de larticle IV du Protocole, et de Pesprit des actes
internationaux pertinents en l'espéce — conduisent la Cour a

conclure, sur les points litigieux a elle soumis, d’une part que
seule la Commission mixte a qualité pour constater si les
conditions préalables au renvoi a larbitre sont intervenues, et,
d’autre part, que, lorsque ces conditions sont intervenues,
elle seule peut saisir larbitre. Mais la Cour aboutirait a la
méme conclusion méme si elle faisait abstraction de ces
considérations. En effet, il ne saurait étre admis qu'un membre
individuel ou wun groupe composé de membres grecs ou
turcs de la Commission mixte ait qualité pour agir en dehors
de la Commission : il serait contraire au droit commun de
faire bénéficier les membres d'un organe établi suivant le
principe collégial, d'un droit quelconque d’agir dans un domaine
autre que celui des rapports intérieurs dudit organe. En outre,
Pobservation suivante s’impose : les textes confient 'application
et l'exécution des dispositions touchant I’échange des popula-
tions grecques et turques, non aux Etats contractants, mais

by

a la Commission mixte. Cette derniére agit dans l'intérét des
deux Etats contractants, a qui, par conséquent, il n’appartient
pas d’appliquer et d’exécuter souverainement et individuelle-

ment les dispositions régissant la matiére.
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*
* *

L’avis de la Cour a été rendu a l'unanimité des juges. Il a Suites de
été dfiment remis au Conseil de la Société des Nations, qui, '™
par Résolution en date du 8 septembre 1928, en a pris acte
et a chargé son Secrétaire général de le transmettre en son
nom au président de la Commission mixte d’échange des
populations grecques et turques.
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ANNEXE AUX CHAPITRES 1V ET V

ADDENDUM AU REPERTOIRE ANALYTIQUE
DES ARRETS ET AVIS DE LA COUR!

SERIE A. Recueil des Arréts.
Numéro. Titre.

A — 13 Affaire relative a T'usine de Chorzéw (demande en
indemnité — fond). :

SERIE B. Recueil des Avis consultatifs.

B — 16 Interprétation de I’Accord gréco-turc du 1°r décembre
1926 (Protocole final, article IV).

A.

ACCORD GRECO-TURC DU I°T DECEMBRE 1926 (ACCORD D’ATHENES) :
B 16, passim.
Objet de cet Accord: B 16, pp. 9, 19; art. 14: B 16, p. 9.
Protocole final joint & cet Accord: B 16, passim.
Texte de l'article IV de ce Protocole: B 16, pp. 5, 6, 19-20.
Interprétation de cet article: B 16, pp. 19-21.
Voir aussi Arlitrage.

ActE muicite (Notion d'—) en droit international comme source
de réparation: A 17, D. 47.

ALLEMAND {Gouvernement —), demandeur en laffaire de l'usine de
Chorzéw (indemnités) : A 17, p. 4, et passim.

Arrtamira (M. —), juge & la Cour: A 17, pp. 4, 65 (dissidence
partielle), 99. ~—- B 16, p. 4.

Anzirortt (M. —), juge 4 la Cour et Président de cette derniére
(1928-....) : A 17, pp. 4, 65, 99, 103. — B 16, pp. 4, 27.
ARBITRAGE :

Sens de ce mot dans larticle IV du Protocole final joint a
PAccord gréco-turc du 1¢r décembre 1926: B 16, pp. 22-24.

1 Le présent addendum fait suite au répertoire analytique paru dans le
précédent Rapport (Série E, n® 4, p. 211}, qu’il compléte pour l’année 1928.
Les arréts en l'affaire des emprunts serbes et en l’affaire des emprunts brési-
liens {rendus le 12 juillet 1929) et les ordonnances cléturant la procédure en
l’affaire de Chorzéw et en l’affaire sino-belge (25 mai 1929), seront cités dans le
répertoire analytique du prochain Rapport annuel.
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ARMISTICE (Convention d'—) du 1I novembre 1918 : A I7, pp. 43-44,
45.

ASSURANCES SOCIALES (Question des —— en Haute-Silésie polonaise) :
A 17, pp. 10, 13, 16, 60.

ATHENES (4ccord d'—): voir Accord gréco-turc du 1€ décembre
1926. '

B.

BAYERISCHE STICKSTOFFWERKE A.-G., 4 Trostberg (Haute-Baviére):
A 17, passim, et notamment pp. 18-24.

Droits et indemnités réclamés ou admis pour cette derniére :

A 17, pp. 6, 7, 8, 9, 12, 14, 15-16, 29-30, 46, 5I-52, 55-50.

BeiceMany (M. —), juge suppléant: A 17, pp. 4, 99. — B 16, p. 4.

BustaMANTE (M. de -—), juge 4 la Cour: A 17, pp. 4, 65 (dissi-
dence partielle), 99. — B 16, p. 4.

C.

CHORzZOW (Usine de —, indemnités) (Affaire de I'—): A 17, p. 4,
ct passim.
Voir aussi Expertise.

CuorzOw  (Usine de —): :
Historique des faits relatifs a cette usine: A 17, pp. 18-24.
Caractére et installations de cette usine: A 17, pp. 48-49,
51-53: 54'
COMMISSION MIXTE D'ECHANGE (créée en vertu de larlicle 11 de la
Convention de Lausanne du 30 janvier 1923) 1 B 16, pp. 4-14,
10-17, ct passim.
Attributions de cette Commission en vertu des actes qui l'ont
instituée : B 16, pp. 8-9, I7-19, 24-25.
Compétence de la Commission mixte en vertu de l'article IV
du Protocole final joint & I'’Accord gréco-turc du 1¢* décem-
bre 1926: B 16, pp. 19-25.
COMPENSATION EN DROIT INTERNATIONAL: A 17, pp. 60-03.
Voir aussi Assurances sociales en Haute-Silésie polonaise.
COMPETENCE DE LA COUR:
¢) &4 I'égard des Parties en cause: A 17, pp. 25-29.
CoMPETENCE DE 1A COUR en verti de la Convention de Genéve du
15 mai 1922 : A 17, pp. 26-28, 38-39.
ComposiTION DE LA COUR:

Renonciation, de la part des Etats intéressés, 4 leur droit de
désigner un juge ad hoc de leur nationalité en procédure
consultative: B 16, pp. 7-8.
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CONCLUSIONS DEFINITIVES des Parties prises par la Cour pour base
de son examen: A 17, pp. I2-I3, I5-I7.

CONCLUSIONS déposées en procédure consultative par les Ftats direc-
tement intéressés: B 16, pp. 13-14.

CONSEIL DE LA SOCIETE DES NATIONS :

Résolution décidant de demander 4 la Cour un avis consultatif :
B 16, pp. 4-6.

D.

Dicraration IX ANNEXEE AU TRAITE DE PAIX DE LAUSANNE,
DU 24 JUILLET 1923 : B 16, p. 4, et passim.
Attributions conférées par clle 4 la Commission mixte d’échange :
B 16, p. 9.
Situation particuliére créée par elle aux Etats signataires du
Protocole final joint & I'Accord du 1er décembre 1926 : B 16,

pp. 25-26.
DEMANDE RECONVENTIONNELLE :

1) en droit international ; 2) selon l'article 40 du Reéglement de
la Cour: A 17, pp. 38-30.

DOMMAGES ET INTERETS réclamés pour préjudice allégué: voir
Indemnatés.

DROIT INTERNATIONAL (Principes di —):
En matiére de réparation: A 17, pp. 27-30.
Application 4 un cas d’espéce (usine de Chorzéw, indemnités) :
A 17, pp. 29-30, 46-48.

E.

EnrLicH (M. —), juge ad hoc en laffaire de l'usine de Chorzéw
(indemnités) : A 17, pp. 4, 65, 99.
Opinion dissidente en la méme affaire: A 17, pp. 75-9I.

ExpERTISE (Statut, article 50) ordonnée par la Cour en l'affaire de
I'usine de Chorzow (indemnités) :
Motifs de cette expertise: A I7, pp. 49-5I.
Champ qui lui est assigné: A 17, pp. 5I-54.
Modalités d’exécution énoncées dans 1'Ordonnance du 13 sep-
tembre 1g28: A 17. pp. 99-103.

F.

Finvay (Lord —), juge 4 la Cour: A 17, pp. 4, 65, 70-74 {opinion
dissidente), gg. — B 16, p. 4.
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G.

GENEVE (Convention de — du 15 mai 1922, relative a la Haute-Silésie) :
A 17, p. 5, et passim.
Articles 6-22: A 17, pp. 27, 28, 29, 46, 57.
Article 2z3: A 17, pp. 27, 28, 29, 62.

GOUVERNEMENTS enfendus devant la Cour ou lui ayant fourni des
renseignements par écrit en procédure consultative: B 16, p. 7.

H.

HELLENIQUE (Gouvernement —), directement intéressé en laffaire
relative & linterprétation de I'Accord gréco-turc du 1er décem-
bre 1926 (Protocole final, art. IV): B 16, pp. 4-8, et passim.

Hueer (M. —), juge a la Cour; Président (rgz5-1928) et Vice-
Président (1928-....) de cette derniére: A 17, DPpP. 4, 99. —
B 16, p. 4.

I.

INDEMNITES réclamées par I’Allemagne en laffaire relative a l'usine
de Chorzéw: A 17, pp. 6-II.
Principes adoptés par la Cour pour la fixation de ces indem-
nités : A 17, pp. 46-49.
Eléments allégués ou reconnus comme entrant dans le calcul
de ces indemnités: A 17, Pp. 29, 49-63.
Voir aussi Droit international (Principes du —) en matiére de
réparations.
INTERPRETATION DE L’ACCORD GRECO-TURC DU I¢T DECEMBRE 1026
(Protocole final, art. IV):
Affaire portée devant la Cour aux fins d’avis consultatift
B 16, pp. 4-6, et passim.
Circonstances de laffaire: B 16, pp. 8-12.
Voir aussi Aecord gréco-turc du 16" décembre 1926, Déclaration
IX, et Lausanne (Convention de — et Traité de —).

K.

Katowice (Tribunal civil de —): A 17, pp. 22, 32-34.
Son arrét du 12 novembre 1927 déploie-t-il des effets au point
de vuc de la procédure engagée devant la Cour relativement
a l'usine de Chorzéw ?: A 17, pp. 31-34.
15




226 REPERTOIRE ANALYTIQUE DES ARRETS ET AVIS

L.

LausanNe (Convention de -—) du 30 janvier 1923, relative a

Véchange des populations grecques et turques: B 16, pp. 8,

16, 18, 25.

Articles g et 10: B 16, p. 17.

Article 11: B 16, p. 17.
» 12: B 16, pp. 8-9, 17.

Situation particuli¢re créée par elle aux Etats signataires du
Protocole final joint 4 IAccord du 1¢r décembre 1926:
B 16, pp. 25-20.

LausaxNE (Traité de —) du 24 juillet 1923: B 16, pp. 4, 8, 9.
Voir aussi Déclaration [X.

Locarxo (Traité du 16 octobre 1925, paraphé a —), en tant que
source de compétence pour la Cour: A 17, pp. 36-37.

LopEr (M. —), juge a la Cour et Président (1g922-1925) de cette
derniére : A 17, pPp. 4, 99. — B 16, p. 4.

Lol PRUSSIENNE DE 1861, relative a4 l'exercice d’une industrie par
les personnes morales étrangeres (par. 18): A 17, p. 54.

« LUCRUM CESSANS »: voir Indemnités.

N.

NEGOCIATIONS :
Valeur, au point de vue de l’examen par la Cour d’une affaire,
des éléments de négociations infructueuses ayant précédé le
renvoi de cette affaire devant la Cour: A 17, p. 51.

NEGOCIATIONS ayant précédé le renvoi devant la Cour d’une
affaire aux fins d’avis consultatif: B 16, pp. 4-5, 10-I2.

Nvuorm (M. —), juge & la Cour: A 17, pp. 4, 65, 92 (observa-
tions), 99. — B 16, p. 4.

0.

OBERSCHLESISCHE STICKSTOFFWERKE A.-G., fondée a Berlin e

24 décembre 1919: A 17, passim.

Ses rapports avec la Stickstoff Trewhand Gesellschaft: A 17,
pp. 20-2I, 39-40.

Avec la Bayerische Stickstoffwerke A.-G.: A 17, p. 40.

Droits et indemnités réclamés ou admis pour cette derniére :
A 17, pp. 6-13.

Droits reconnus par la Cour malgré les objections du Gouver-
nement polonais: A 17, pp. 3I-48.

Opa (M. —), juge 4 la Cour: A 17, pp. 4, 99. — B 16, p. 4.
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P.

PacTeE DE LA SoCIETE DES NATIONS, article 14: B 16, p. 6.
Prssia (M. —), juge a la Cour: A 17, pp. 4, 99. — B 16, p. 4.

Poronais (Gouvernement —), défendeur en laffaire de l'usine de

Chorzow (indemnités) : A 17, p. 4, et passim.

Prusse : voir Loi prussienne de 1861.

R.

RaBEL (M. —-), juge ad /hoc en laffaire relative a T'usine de Chor-
zé6w (indemnités) : A 17, pp. 4, 65, 66 (obscrvations), 9g.
REGLEMENT DE LA COUR:
Article 24: A 17, p. 10I1.
» 33: » , » 1I03.

» 335: » , » 5.

» 401 >, pp. 7, 38
» 55: » , p. 7.

» 66 » , » 24

» 71 B 16, » 8.

» 72 » o, » I4.

» 73: » ,pp-6,7.
REICH ALLEMAND :
Ses relations avec la Société Oberschlesische Stickstoffwerke :
A 17, pp. 39-40.
Voir aussi: Allemand (Gouvernement —j).

" REPARATION EN DROIT INTERNATIONAL : voir Droit inlernational
(Principes du —).

REPARATIONS (Commission des —): A 17, pp. 11, 43, 45, 46.

REQULETE (Nature et poride d'une —):
Divergence de vues quant a la nature et & la portée de la
requéte qui a abouti 4 I'Arrét n° 13: A 17, pp. 25-29.
Modifications apportées aux conclusions d’'une requéte: A 17,
pp. 6-13.
Retrait partiel d’une requéte: A 17, pp. I4-15.
REQUETE POUR AVIS CONSULTATIF :
Faculté pour la Cour, en vertu de l'article 72, alinéa 2, de son

Iy

Réglement, ‘de préciser les termes d’une question a elle
posée aux fins d’avis consultatif : B 16, pp. 14-16.
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S.

SECRETAIRE GENERAL DE LA SOCIETE DES NaTIONs: B 16, pp. 4, 5,
6, 7, 8, 10, 12, I6.

StAaTUT DE LA COUR:
Article 31: B 16, p. &

» 36 A 17, » 37

» 40: » , » 5.

» 4T » , 0 24

» 43 : » oo, » 6.

» 48: » , pp. 7, IoO.
» 50: » , » 5I, I00.
» 57: » , Pp. 65.

» 60 : » o, o 24.

» 64 » , » 103

T.

TRIBUNAL ARBITRAL MIXTE GERMANO-POLONAIS (4 Paris): A 17,

pp. 14, I5, 22-23.

Nature de sa juridiction par rapport a celle de la Cour: A 17,
p- 27.

TRIBUNAL ARBITRAL MIXTE GRECO-TURC, tnstitué en vertu du Traité

de Lausanne du 24 juillet 1923: B 16, p. 8.

Roéle dévolu au président de ce Tribunal par I'’Accord gréco-
turc du 1et décembre 1926 et le Protocole final joint audit
Accord: B 16, pp. 5, 6, 16, 22-23.

Conditions du renvoi d’'une question litigieuse devant le pré-
sident de ce Tribunal: B 16, pp. 5, 6, 15, 16, 22.

Turc (Gouvernement —), directement intéressé en laffaire relative

4 linterprétation de I’Accord gréco-turc du 1¢r décembre 1926
(Protocole final, article IV): B, 16, pp. 4-8, et passim.

V.

VERSAILLES (Traité de —):
Article 248 : A 17, pPp. 43, 44, 45.
» 256 A 17, pp. 22, 35, 30, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44,
45, 46.
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CHAPITRE VI

SECOND ADDENDUM AU DIGESTE
DES DECISIONS DE LA COUR
PORTANT APPLICATION

DU STATUT ET DU REGLEMENT

(Voir Troisitme Rapport annuel, p. 173,
et Quatriéme Rapport annuel, p. 261.)

Le présent chapitre est le second addendum au Digeste
des décisions de la Cour qui figurait dans le Troisieme Rapport
annuel (volume n° 3 de la Série E des Publications de la Cour,
chapitre VI), et qui avait déja fait I'objet d'un premier adden-
dum paru dans le Quatriéme Rapport annuel (volume n°® 4
de la meéme série, chapitre VI). Ce second addendum suit Ie
plan du premier ; il groupe, par rapport aux articles pertinents
du Statut: 1° les questions nouvelles; 2° les points déja
signalés dans le Digeste (et dans le premier addendum), pour
autant qu'il a paru utile de les amender. En outre, en annexe
au présent chapitre, se trouve un index analytique complet
qui couvre le Digeste du Troisitme Rapport annuel, ainsi que
les addenda du Quatrieme Rapport annuel et du présent
volume. '




Qualification
des juges.

Présentation
de candidats
a élection.
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SECTION 1L

STATUT

ARTICLE PREMIER.
(Voir chapitre II du présent volume.)
ARTICLE 2.

Voir, a propos de cet article, les notices biographiques des
membres de la Cour publiées dans les Rapports annuels (Pre-
mier Rapport, pp. 11-24; Decuxiéme Rapport, pp. 18-19; Qua-
trieme Rapport, pp. 28-30; présent volume, pp. 17 et 23-27).

ARTICLES 4-6.

Pour la procédure suivie en 1921, voir la lettre du Secré-
taire général de la Société des Nations aux Membres de la
Société des Nations (Journal officiel de la Société des Nations,
janvier-juin 1921, p. 246); la lettre du Secrétaire général aux
Membres de la Société des Nations qui ne sont pas Membres
de la Cour permanente d’Arbitrage (idem, page 315); voir
également, aux pages 418, 426 et 428 du Jowrnal officiel de
juillet-octobre 1921, les documents III, IV et V. Pour la
procédure suivie en 1923, voir Journal offictel, mai-juin 1923,
page 554, nos 88g-8go.

En 1928, le Secrétaire général ayant recu d’un juge une
lettre de démission — cas que ne prévoit pas expressément le
Statut —, le Conseil décida d’accepter ladite démission sous
réserve de son acceptation, le cas échéant, par 1’Assemblée, et
le Secrétaire général prit les mesures nécessaires afin que la
présentation de candidats ait lieu assez tdt pour que I'Assem-
blée de la méme année puisse procéder a l’élection du succes-
seur du juge démissionnaire. Lorsque I’Assemblée se réunit,
elle accepta la démission et procéda a I'élection .

L Le Comité de juristes chargé par le Couscil de 1'étude du Statut de la
Cour a propos¢ laddition & VParticle 13 du Statut des nouveaux alinéas
suivants, relatifs & la démission d’un membre :

« En cas de démission d’'un membre de la Cour, la démission sera adressée
au Président de la Cour pour étre transmise au Secrétaire général de la
Société des Nations.

« Cette communication emporte vacance de siége. »
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ARTICLE 7.

Pour la procédure suivie en 1921, voir memorandum du
Secrétaire général ( Journal officiel, juillet-octobre 1921, p. 803)
ainsi que TPannexe audit memorandum. Pour la procédure
suivie en 1923, voir Journal officiel (octobre-décembre 1923),
page 1302. La procédure suivie en 1928 est identique; elle est
relatée dans le document de la Société des Nations A. 32. 1928. V,

ARTICLES 8-11.

Voir compte rendu de la deuxiéme Assemblée (1921), Séances
plénieres, pages 222-223, 235-255 ; compte rendu de la quatrieme
Assemblée (1923), pages 22, 165, 194; compte rendu de la
neuvieme Assemblée (1928), pages 33-34, 72; et Journal
offictel (octobre 1928), page 1348q.

ARTICLE 13.
(Voir Troisieme Rapport annuel, p. 175.)

La quinziéme Session (extraordinaire) de novembre 1928
ayant pris fin par suite de la maladie d’'un juge, laquelle eut
pour conséquence que le nombre des juges réunis était inférieur
au quorum requis, le Président, cloturant la session par ordon-
nance, décida que, les plaidoiries en laffaire ayant a peine
commencé, il n’était pas nécessaire pour la Cour de siéger dans
sa méme composition lorsqu’elles seraient reprises. (Voir éga-
lement Statut, article 23.)

ARTICLE 14.

(Voir Troeisitme Rapport annuel, p. 173,
et Quatrieme Rapport annuel, p. 262.)

Tors du décés de M. Weiss, Vice-Président de la Cour,
survenu a La Haye au cours de la quatorzieme Session, des
notifications furent envoyées, selon la procédure habituelle :
1° au Secrétaire général de la Société des Nations pour l'infor-
mation du Conseil et pour le prier de prendre les mesures
nécessaires afin de remplir la vacance; 2° au doyen du Corps
diplomatique 4 TLa Haye; et 3° au ministre des Affaires
étrangéres des Pays-Bas pour linformation du Gouvernement
néerlandais et, indirectement, de la Cour de Sa Majesté la
Reine des Pays-Bas. La méme procédure fut suivie lors du
décés de lord Finlay, en mars 19z9.

Préparation
de la liste des
candidats.

Flection.
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ARTICLES 16 ET 17.

(Voir Troisiéme Rapport annuel, pp. 177-178,
et Quatriéme Rapport annuel, p. 262.)

Le ¢ juillet 1928, la Cour autorisa M. Loder & accepter une
décoration qui lui avait été conférée pour services par lui ren-
dus en tant que président d’une conférence; -ces fonctions
présidentielles étant indépendantes de sa situation de membre
de la Cour.

Le 14 mai 1929, la Cour donna une autorisation analogue &
M. Hammarskjold (services rendus a la Croix-Rouge).

ARTICLE 21, alinéa premier.

(Voir Troisieme Rapport annuel, p. 180,
et Quatriéme Rapport annuel, p. 263.)

Le 12 septembre 1928, lors de la quatorziéme Session
(ordinaire), la Cour, en remplacement de M. Weiss, décédé, et
pour le temps pendant lequel aurait duré le mandat de ce
dernier, élut un nouveau Vice-Président.

ARTICLE 21, alinéas z et 3.
(Voir Troisiéme Rapport annuel, p. 181.)

A la suite du décés du baron Michiels van Verduynen,
secrétaire général de la Cour permanente d Arbitrage, le
Conseil administratif de cette Cour a été appelé & nommer son
successeur. A cette occasion, le Greffier de la Cour a écrit
au président du Conseil administratif la lettre dont le texte
suit :

«Je viens d’étre avisé que le Conseil administratif de la Cour
permanente d’Arbitrage s’occupera, le 20 mars prochain, de dési-
gner le successeur du trés regretté baron Michiels van Verduynen
au poste de secrétaire général de la Cour.

Il est, en méme temps, venu a ma connaissance que des doutes
sembleraient exister dans l'esprit de certains membres du Conseil
quant a l'importance qu’il convient, & ce propos, d'attribuer a la
disposition reproduite dans le dernier paragraphe de l'article 21
du Statut de la Cour permanente de Justice internationale et qui
est ainsi concue :

« La fonction de Greffier de la Cour n’est pas incompatible
avec celle de secrétaire général de la Cour permanente d’Arbi-
trage. »

Dans ces conditions, j’estime qu’il est de mon devoir de faire
connaitre 4 Votre Excellence, en la priant de vouloir bien en
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informer MM. les membres du Conseil, qu’aux termes de la disposi-
tion que je viens de citer, il incombe au Greffier de la Cour per-
manente de Justice internationale, si le Conseil administratif désire
faire appel a lui pour remplir également les fonctions de secrétaire
général de la Cour permanente d’Arbitrage, de se mettre a la dis-
position du Conseil.

Veuillez agréer, etc. ' »

REGLEMENT, ARTICLE I7.

Le 17 aolt 1928, lors de la quatorziéme Session, a l'occasion Reéligibilité
de la désignation d’'un successeur au Greffier-adjoint, démis- du Greffier.
sionnaire, se posa la question de savoir si le Greffier, nommé
pour sept ans, mais rééligible aux termes des dispositions
. pertinentes, devait effectivement étre, en principe, réélu,
contrairement & la pratique suivie au Secrétariat de la Société
des Nations pour les postes du méme rang.

[1 fut entendu que la limitation a sept ans du mandat du
Greffier avait pour seul but de permettre a la Cour, le cas
échéant, de ne pas renouveler ce mandat a Vexpiration de
cette période, et que le principe de stabilité était le seul
applicable aux fonctionnaires de la Cour, le systéeme du
roulement paraissant convenir plutdt au Secrétariat de la
Société des Nations, organisme politique.

A la méme date, le Greffier-adjoint ayant fait savoir qu’il Démission
quitterait ses fonctions a4 la fin de l'année courante, la Cour du Greffier-
élut son successeur conformément a larticle 17 du Réglement 3%?2‘;,“22
de la Cour. Le Greffier-adjoint démissionnaire rentrant au g o
service diplomatique de son pays, il fut décidé que le Prési- successeur.
dent de la Cour pourrait informer le Gouvernement de ce pays
de la haute valeur attribuée par la Cour aux services qu'il

avait rendus.

(Voir Troisiéme Rapport annuel, p. 182.)

REGLEME NT, ARTICLE Z2I.

Voir, au chapitre premier du présent volume, la stabilisation
des traitements.

ARTICLE 23.

(Voir Troisiéme Rapport annuel, pp. 183-184,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 264-265.)

REGLEMENT, ARTICLE 28.

Au cours de la quatorziéme Session, a l'occasion de l'inscrip- Inscription
tion au rdle de ladite session de l'affaire relative a l'interpréta- au réle dune

L (Cette lettre est restée sans réponse. Selon la presse, une personne autre
que e Greffier a été désignée pour remplir le poste vacant.




demande
d’avis consul-
tatif.

Cloture de la
session.

234 DIGESTE DES DECISIONS DE LA COUR

tion de larticle IV du Protocole final de UAccord gréco-turc
du 1er décembre 1026 (Avis consultatif n°® 16), le Président
posa la question de linterprétation de l'article 28 du Regle-
ment. Il rappela qu’au début, la Cour avait accoutumd¢ d’inter-
préter de fagon strictement littérale le texte de Darticle et,
par conséquent, d’inscrire au rdle toute demande d'avis
déposée au Greffe avant le commencement de la  session,
Cependant, lexpérience acquise a conduit le Président a envi-
sager une interprétation plus large de larticle 28 du Regle-
ment, en harmonie avec la tendance d’assimiler les avis consul-
tatifs aux affaires contentieuses. La Cour approuva cette
interprétation, qui se trouve confirmée par certaines circons-
tances touchant lorigine de larticle 28, entre autres, par le
fait qu’en 1922 Pon n’envisageait pas de procédure écrite en
maticre consultative.

LLa pratique suivie est que, lors de la dernicre audience
publique d’une session, le Président déclare close ladite session.

Néanmoins, lors de la quinzieme Session (extraordinaire) de
novembre 1928, en l'absence de quorum du fait de la maladie
d'un juge, le Président rendit une ordonmance déclarant close
la session et portant en outre que, les plaidoiries en laffaire
étant a peinc commencées et rien ne s’opposant par conséquent
a ce quelles fussent reprises devant la Cour dans une compo-
sition différente, il n'y avait pas lieu d’appliquer en 'occur-
rence par analogie la regle inscrite a larticle 23, alinéa 2,
du Statut.

(Voir également articles 13, 25, 45 et 48 du Statut)

ARTICLE 23, alinéa 3.
(Voir Troisitme Rapport annuel, p. 186.)

En décembre 1927, 4 la fin de la douziéme Session (ordi-
naire), la Cour décida, aprés examen, qu'il serait nécessaire de
tenir, en f[évrier de l’anndée suivante, une session extraordi-
naire (treiziéme Session, extraordinaire, février-avril 1928); les
convocations pour ladite session furent expédiées par le Prési-
dent sortant, d'accord avec le Président ¢lu dont le mandat
devait commencer le 1¢r janvier 1928. La raison principale
pour la convocation de la Cour en Voccurrence ¢tait que le
Conseil avait déposé une demande d’avis, qui réclamait d’étre
traitée d’urgence.

La session fut cffectivement tenue et U'Avis n° 15 fut pro-
noncé le 3 mars 1928. Cependant, la session ne fut pas alors
déclarée close. En effet, 1'Allemagne avait introduit contre
la Pologne l’affaire contentieuse relative a certains droits de
minorités en Haute-Silésie (Ecoles minoritaires), et la procédure
écrite en ladite affaire devait &tre close le 1o mars. Dans ces
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conditions, et vu que cette affaire était considérée comme
urgente, la Cour décida, le 12 mars, de Uinscrire au role de la
session.

La quinziéme Session (extraordinaire, novembre-décembre
1928) fut convoquée dans les circonstances suivantes. L’une
des Parties a une affaire portée devant la Cour et mfire pour
les plaidoiries avait porté a la connaissance du Président cer-
«ains motifs qui le convainquirent qu’il serait utile de tenir
une session extraordinaire permettant 4 la Cour de se pronon-
cer en ladite affaire avant une certaine date (15 décembre).

Toutefois, la fin prématurée de la quinziéme Session (extra-
ordinaire) (voir, sous article 23, «quorum», p. 237) empécha
la Cour de traiter l'affaire pour laquelle ladite session avait
été convoquée. Peu apres la fin de cette session, une autre
affaire se trouva mtre. Aprés étude des pieces de procédure
écrite dans les deux affaires, le Président estima qu’il était
nécessaire que la Cour les traitdt l'une et lautre au cours
d’'une méme session. Vu, d'une part, cette opinion, et, d’autre
part, que l'une de ces deux affaires était considérée comme
urgente, le Président décida de convoquer une session extraordi-
naire pour les traiter toutes deux, immédiatement avant la
session ordinaire de 1929 (seiziéme Session, extraordinaire,
I3 mal IQ29).

ARTICLE 25.

(Voir Troisitme Rapport annuel, pp. 187-189,
et Quatrieme Rapport annuel, pp. 265-266.)

Lors de la quatorziéme Session (ordinaire), au cours de la
procédure orale en laffaire relative a linterprétation de
Tarticle IV du Protocole final de 1'Accord gréco-turc du
1er décembre 1926, I'un des agents ayant demandé un délai pour
préparer sa plaidoirie, il apparut que, si le délai requis était
accordé, un des juges serait empéché de siéger le jour auquel
serait fixée la reprise des audiences. Par suite, il fut entendu
avec les Parties que ledit juge continuerait a siéger en l'espéce
nonobstant son absence du siége audit jour.

Au cours des audiences en laffaire des emprunts serbes
(seiziéme Session), un juge s'étant trouvé indisposé, les Parties
furent invitées, conformément & la coutume, a dire si elles
acceptaient que; lors de son rétablissement, ledit juge puisse
reprendre séance, tout en n’ayant pas assisté a une ou plu-
sieurs des audiences. L'un des agents demanda & en référer
a4 son Gouvernement ; sur quoi les audiences furent ajournées
afin de le lui permettre. Plus tard, I'agent fit connaitre a la
Cour !’assentiment de son Gouvernement. A ce propos, il fut
déclaré, lors d'une séance de la Cour, qu’il était désirable
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que les agents eussent les pouvoirs nécessaires pour traiter les
questions de procédure sans en référer a leur gouvernement.

Des mesures analogues furent prises en l'affaire des emprunts
brésiliens.

REGLEMENT, ARTICLE 3, alinéa T.

Le 15 décembre 1927, en réponse & une question, le Prési-
dent fit connaitre l'ordre dans lequel, en vertu de l'article 3
du Reglement, les juges suppléants seraient convoqués pendant
I'année suivante. M. Wang serait le premier convoqué, son tour
ayant été passé & plusieurs reprises du fait que, de l'avis du
Président, une convocation ne l'efit pas atteint en temps utile.
D'un autre c6té, M. Yovanovitch avait regu une convocation
a laquelle il n’avait pu se rendre. Par suite, l'ordre de
convocation pour 1928 serait le suivant: MM. Wang, Beich-
mann, Negulesco, Wang et Yovanovitch.

Comme suite aux mesures prises par le Président afin d’assurer
en temps utile la composition de la Cour pour la seiziéme
Session (extraordinaire) et pour la dix-septiéme Session (ordinaire),
les deux questions suivantes se posérent lors de la seiziéme
Session (extraordinaire) et furent examinées par la Cour le
31 mai 1928:

1° La premiére question était celle de savoir en quoi consiste
une convocation ; il fut admis, en l'espéce, qu'une communi-
cation touchant la participation probable d'un juge suppléant
a la seconde des deux sessions n’était pas ume convocation
formelle, et il fut entendu que pour les convocations il serait
fait usage d’une formule définie.

2° La seconde question se posait dans les circonstances
suivantes : deux sessions devaient se tenir, un juge suppléant
déterminé était convoqué pour la seconde de ces deux sessions
(en Despece, la session ordinaire de 1929). Sur ces entrefaites,
Pun des juges qui devaient participer & la premiére des deux
sessions (en l'espéce, la seizieme Session extraordinaire} en
fut empéché, et le juge suppléant précité fut alors convoqué
pour remplir cette vacance. Du fait qu’il siégeait pour la
premiere des deux sessions, ledit juge suppléant avait-il épuisé
son droit a étre convoqué, et sa convocation pour la seconde
des deux sessions devait-elle étre considérée comme automati-
quement annulée ? La Cour examina cette seconde question a
la méme occasion, mais ne se prononca pas, sa décision sur la
premiere question le rendant inutile. Il fut cependant entendu
qu’il ne serait pas adopté de régle rigide pour le moment, et
qu’il serait laissé une certaine latitude au Président, qui doit
tenir compte de situations particulieres et se préoccuper assez
to6t de réunir, pour une session donnée, un nombre suffisant
de juges.
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La présence des juges suppléants aux sessions de la Cour se
répartit comme suit :

Session préliminaire !

Premiére Session (ordinaire)
Seconde Session (extraordinaire)
Troisiéme Session (ordinaire)
Quatrieme Session (extraordinaire)
Cinquiéme Session (ordinaire)
Sixiéme Session (extraordinaire)
Septiéme Session (extraordinaire)
Huitiéme Session (ordinaire)
Neuviéme Session (extraordinaire)
Dixiéme Session (extraordinaire)
. Onziéme Session (ordinaire]
Douziéme Session (ordinaire)

H o
H QW 0O Ot o b H

o=
(:JJI\)

Treizieme Session (extraordinaire)
. Quatorziéme Session (ordinaire)

=~
_F.
HP RN HZow W 2o AN W

(15 juin — 13 sept.
1928)
. Quinziéme Session (extraordinaire) 3 (I2 nov. — 2I nov.
1928) 2
. Seiziéme Session (extraordinaire) 2 (I3 mai — 12 juillet
1929)
18. Dix-septiéme Session (ordinaire) 23 (15 juin — .....
1929).

= -
S

H
~

REGLEMENT, ARTICLE 30.

Lors de la quinziéme Session (extraordinaire), convoquée
par le Président en vertu de l'article 23, alinéa 3, du Statut
(voir cet article), la Cour se réunit avec son quorum, sans plus,
compte n’étant pas tenu, pour le calcul de ce quorum, du
juge frangais ad hoc. A la premiere audience publique, I'un
des juges se trouva subitement indisposé, sur quoi la Cour
s’ajourna en vertu de l'article 30 du Reéglement en attendant le
rétablissement dudit juge; aucun des membres de la Cour qui
ne prenaient pas part a la session ne pouvait étre utilement
atteint par une convocation. Tout d’abord, sur la foi des
bulletins des médecins traitants, l'on s’attendit a ce que le
juge indisposé fit en mesure de reprendre son siége sous peu
de jours, et, en conséquence, la réouverture des audiences fut,
A trois reprises, fixée et reportée. Enfin il s’avéra, d'une part,

1 Lors de cette session, il fut décidé de convoquer tous les juges sup-
pléants en wvuc de I'élaboration premiere du Réglement.

2 e 14 novembre 1928, l'un des juges suppléants tomba malade et ne put
continuer & prendre part aux travaux de la Cour; voir ci-dessous sous
« quorum ».

3 Deux juges suppléants convoqués.

Quorum.
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qu’il n’était pas possible d’indiquer avec certitude dans quel
délai le juge indisposé pourrait reprendre sa place sur le siége,
ct, d’autre part, qu’il était impossible, au point de vue tant
de la Cour que des Parties, de remettre davantage de jour en
jour la reprise des audiences.

Par conséquent, la Cour ne pouvant ni siéger ni prendre de
décision en l'absence de quorum, le Président rendit une
ordonnance déclarant close la session (voir sous articles 23,
45 et 48 du Statut).

Dans lintervalle de temps entre l'andience au cours de
laquelle le juge en question tomba malade et la date & laquelle
le Président rendit l'ordonnance déclarant close la session,
furent tenues un certain nombre dec séances privées, au cours
desquelles le Président s'entretint de la situation avee les
membres de la Cour présents. Mais, en l'absence de quorum,
Ia Cour en tant que tclle ne pouvait prendre aucune décision.
Les procés-verbaux des séances tenues sans quorum ne furent
pas considérés comme officiels, mais furent annexés aux
proces-verbaux des séances plénicres de la Cour (Reéglement,
article 31); ces derniers furent approuvés par la Cour lors
de sa seiziéme Session, le T4 mai I1920.

ARTICLE 31.

Lors de la seizidme Session (extraordinaire), par suite de
I'absence du juge suppléant de nationalité serbe-croate-slovéne,
qui avait primitivement accepté de se rendre a la convocation
a lui adressée, le Gouvernement serbe-croate-slovéne ne comp-
tait pas sur le siége, dans laffaire des emprunts serbes, de
juge de sa nationalité. La Cour, examinant la situation, eut
a décider si ledit Gouvernement devait étre invité a désigner
un autre juge ad hoc et, préalablement, si le juge ad hoc
frangais pouvait prendre part aux débats sur ce point.

Le 13 mai 1929, aprés avoir répondu négativement sur la
question préalable, la Cour décida qu’attendu l'absence du
juge suppléant de nationalité serbe-croate-slovéne, et wvu
l'alinéa 2 de larticle 31 du Statut, le Gouvernement serbe-
croate-slovéne serait invité & désigner, pour siéger en l'affaire,
un juge ad hoc.

ARTICLE 32.
{Voir Troisieme Rapport annuel, pp. 104-195.)
Voir, chapitre VIII du présent volume, p. 281, la question

du paiement des frais du transfert de La Haye & son pays
natal de la dépouille mortelle d’'un juge décédé.
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ARTICLE 33.

De méme qu'en 1927, la Cour se trouvait en session, en
1928, lors de l'ouverture de I’Assemblée. Cependant, vu le
fait que le Greffier-adjoint avait donné sa démission, le Gref-
fier fut chargé de représenter la Cour devant I’Assemblée ct la
Commission de contréle, sous réserve du droit pour lui de se
faire remplacer par une personne dament qualifiée, désignée
par lui d’accord avec le Président.

Voir, chapitre VIII du présent volume, p. 279, les amende-
ments apportés au Reéglement financier de la Société des
Nations.

ARTICLE 35.

(Voir Troisieme Rapport annuel, pp. 197-199, et Quatriéme
Rapport annuel, p. 268; voir également, pp. 131-138 du présent
volume, le compte rendu des délibérations du Comité chargé
par le Conseil de la Société des Nations d’étudier les conditions
de T'adhésion des FEtats-Unis de I'Amérique du Nord au
Statut de la Cour.)

REGLEMENT, ARTICLE 42, alinéa 1.

Plusieurs gouvernements ayant exprimé le désir de connaitre
les pieces de la procédure écrite en certaines affaires pendantes
devant la Cour, le Greffier, en vue d’obtenir une autorisation
générale de la Cour ou du Président a ce propos, en vertu de
larticle 42 du Reéglement, demanda par écrit aux agents si
leurs gouvernements s'opposeraient a la communication desdites
pieces. Il recut une réponse négative, sur quoi le Président
autorisa la communication des piéces aux gouvernements qui
en exprimeraient le désir.

ARTICLES 36, 37, 38.

(Voir Troisitme Rapport annuel, pp. 200-201,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 268-269.)

REGLEMENT, ARTICLE 38.

Dans son arrét en laffaire relative aux droits des minorités
en Haute-Silésie (Ecoles minoritaires, Série A, n° 15), vu le
fait que larticle 38 prévoit que toute exception préliminaire
doit étre proposée dans le délai fixé pour la présentation du
Contre-Mémoire, la Cour eut a se prononcer sur l'admissibilité
d'une exception soulevée par le Gouvernement polonais dans la
Réplique. A ce propos, la Cour jugea que Particle 38 régle la
procédure a suivre, différente de la procédure sur le fond, dans

le seul cas ol l'exception est présentée comme préliminaire, en-
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ce sens que le défendeur demande une décision sur l'exception
avant toute procédure ultérieure sur le fond. La Cour ajouta
qu'il ne résulte pas de ce qui préceéde qu'une exception
d'incompétence, qui n’est pas présentée comme préliminaire

dans le sens susdit, puisse étre soulevée a4 n’importe quel stade
de la procédure.

REGLEMENT, ARTICLE 6I.

En l'affaire de l'usine de Chorzoéw (indemnités), a la suite de
Iarrét de la Cour en date du 13 septembre 1928 et de l'ordon-
nance de la méme date instituant une procédure d’expertise,
le Fisc polonais et les sociétés allemandes intéressés conclurent
un accord au sujet du reéglement du différend, lequel accord
fut diment ratifié par les FEtats parties a Vaffaire. Sur quoi, le
Président rendit, le 15 décembre 1928, une ordonnance mettant
fin a4 Dexpertise, mais laissant a la Cour, lorsqu’elle se réuni-
rait, le soin de prendre acte de la conclusion de Paccord et
de mettre fin a la procédure.

Le 25 mai 1929, la Cour rendit une ordonnance par laquelle
elle donnait acte de laccord intervenu entre les deux Gouver-
nements sur la solution du litige et constatait que la procédure
avait pris fin. (Voir Série A, nos 18/19.)

Cette ordonnance, ainsi que celle qui mettait fin a la procé-
dure en laffaire sino-belge (voir plus loin), furent Ilues en
audience publique, les agents des Parties ayant été diment
prévenus aux termes de larticle 58 du Statut, appliqué en
I'espéce par analogie.

En laffaire relative a la dénonciation, par la Chine, du
Traité sino-belge de 1865, introduite par requéte du Gouver-
nement belge déposée au Greffe le 26 novembre 1926, apres
plusieurs prorogations successives des délais, aux termes dela
derniére desquelles (ordonnance de la Cour, 13 aolit 1928) le
délai pour le dépot de la premieére piece de procédure écrite du

- Gouvernement chinois, défendeur, expirait le 15 février 1929,

lagent du demandeur, par lettre du 13 février 1929 au
Greffier, porta 4 la connaissance de la Cour que le litige se
trouvait aplani par la conclusion d'un traité préliminaire et
que son Gouvernement, se désistant de son action, demandait
que laffaire fat radiée du role de la Cour.

La Cour devant se trouver en session (seiziéme Session
extraordinaire) le 13 mai 1929, le Président lui laissa le soin
de prendre acte, aux termes de larticle 61, deuxiéme alinéa,
du Reéglement, du fait que la Belgique renoncait a poursuivre
la procédure par elle instituée. Le 25 mai 1929, la Cour rendit
une ordonnance prenant acte du fait que le Gouvernement
belge renoncait a4 poursuivre la procédure instituée par luiret



DIGESTE DES DECISIONS DE LA COUR 241

constatant que ladite procédure avait ainsi pris fin. (Voir Série
A, nes 18/19.) Cette ordonnance fut rendue en vertu du second
alinéa de larticle 61, la Cour observant dans ses considérants
que le Gouvernemenr chinois, défendeur, n’ayant jamais fait
acte de procédure en ladite affaire, rien ne s’opposait au désis-
tement du Gouvernement belge, demandeur.

ARTICLE 40.
(Voir Troisieme Rapport annuel, pp. 203-204.)

Pour le désistement, voir articles 36-38 du Statut, article 61
du Reglement.

ARTICLE 42.

(Voir Troisiéme Rapport annuel, pp. 205-200,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 271-272.)

Pour les pouvoirs des agents des Parties, voir article 25 du
Statut, i fine.

ARTICLE 43, alinéa 1.
(Voir Troisiétme Rapport annuel, p. 206.)

REGLEMENT, ARTICLE 32.

En laffaire de I'Oder, le compromis conclu entre les Parties
et déposé au Grefte le 29 novembre 1928 ne contenait pas
d’indications quant & la procédure. C'est pourquoi le Président,
dans lordonnance qu’il rendit le 24 décembre 1928, en dehors
d’une session de la Cour, afin de fixer les délais de la procédure
écrite, réserva « le droit, pour la Cour, de modifier les délais
ainsi fixés, au cas cut les Parties feraient usage du droit qu1
leur revient aux termes de larticle 32 du Reéglement ».

Ultérieurement, le 23 février 1929, l'agent de l'une des
Parties en cette affaire requit, d’accord avec les autres Parties,
la modification des délais fixés, et demanda que les Parties
fussent dispensées de soumettre des Répliques. Le 25 février
1929, le Président rendit une ordonnance conforme a cette
requéte.

ARTICLE 43, alinéa 2.

(Voir Troisieme Rapport annuel, p. 206,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 272-274.)
REGLEMENT, ARTICLES 33, 34.

A la liste reproduite aux pages 273 et 274 du Quatriéme
Rapport annuel, il y a lieu d’ajouter ce qui suit:

16

Modifica-
tions a la
procédure,
proposées par
les Parties.




Affaire
sino-belge.

Affaire de
1’Oder.

Reconnais-
sance de la
validité d’une
pitce de pro-
cédure dépo-
sée apres 'ex-
piration  du
délai.
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Affaives contentieuses ou consmi- Piéces imprimées par la Couy.
tatives.
Zones franches de Haute- Mémoire suisse et annexes.
Savoie et du Pays de Gex. Contre-Mémoire suisse.
Réplique suisse.
Paiement des emprunts Mémoire brésilien.

fédéraux brésiliens contrac-
tés en France.

ARTICLE 43, alinéas 3 et 4.

(Voir Troisieme Rapport annuel, pp. 206-208,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 274-278))

Voir sous Statut, articles 36, 37, 38, l'article 61 du Régle-
ment.

Le 26 mars 1929, le Gouvernement polonais demanda que
fat prorogé d’un mois, savoir jusqu'au Ier mai 1929, le délai
pour le dépdt des Mémoires en laffaire de 1'Oder, délai fixé
par lordonnance du 25 février 1929 (voir Statut, article 43,
alinéa 1), cette prorogation devant également impliquer une pro-
rogation correspondante du dépét des Contre-Mémoires (Ier juin).
Vu que cette prorogation efit empéché de clore la procédure
écrite avant le commencement de la session ordinaire —
ce qui aurait eu pour effet que, conformément a [larticle 28
du Reéglement, l'affaire n'eit pas, sans autre, été inscrite au
role de ladite session —, le Président, par une ordonnance
du 26 mars, tout en n’acceptant pas dans son intégralité la
demande du Gouvernement polonais, accorda la plus longue
prorogation qui puat étre donnée sans porter atteinte aux
arrangements prévus pour la session ordinaire, et fixa les
délais de telle sorte que la procédure écrite plt étre close le
10 juin 1929, savoir peu de jours avant louverture de la
session ordinaire.

REGLEMENT, ARTICLE 33.

En Taffaire franco-brésilienne, relative au paiement de
certains emprunts fédéraux brésiliens, le délai pour le dépét
du Contre-Mémoire frangais expirait le 1er octobre 1928. A
cette date, fut recu un télégramme de l'agent francais priant
le Président de considérer ce Contre-Mémoire comme valable-
ment déposé, méme s'il I'était avec un léger retard. Le Contre-
Mémoire fut déposé le 3 octobre, et, en vertu de l'article 33
du Réglement, le Président décida que ce dépdt serait valable,

En laffaire des zones franches de la Haute-Savoie et du
Pays de Gex, des cartes géographiques annexées au Mémoire
francais furent déposées en retard, aprés le dépot du Mémoire.
La Partie intéressée fut avisée qu’au recu de ces documents,
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la Cour serait appelée 4 en autoriser l'acceptation en vertu de
Palinéa 2z de larticle 33 du Reéglement et se prononcerait sans
doute pour laffirmative, si toutefois la Partie adverse n'y
avait pas d’objection. Lorsque les cartes géographiques furent
déposées, la Cour, bien que réunie alors en session, n’était pas
a2 méme de prendre une décision (voir Statut, article 25);
Pautorisation a été accordée par la Cour, au début de la dix-
septiéme Session (ordinaire), la Partie adverse ayant déclaré
n’avoir pas d’objection au dépbét, quoique tardif.

En méme temps, et en la méme affaire, la Cour décida, en
vertu de larticle 33 du Réglement, d’accepter la Réplique du
Gouvernement frangais qui avait été déposée le lendemain du
jour auquel expirait le délai.

ARTICLE 45.
(Voir Troisiéme Rapport annuel, p. 210.)
REGLEMENT, ARTICLES IO, 20Q.

En déclarant close la quinziéme Session (extraordinaire) de
la Cour, le Président de la Cour, vu l'absence du quorum,
invoqua les termes de l'article 45 du Statut et des articles 10
et 2g du Réglement et incorpora sa décision dans une ordon-
nance en vertu de larticle 48 du Statut (voir cet article,
ainsi que les articles 23 et 25).

ARTICLE 48.

(Voir Troisiéme Rapport annuel, pp. 211-213,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 280-282.)

Lors de la quatorziéme Session (ordinaire), au cours des
délibérations en laffaire de Chorzéw (indemnités, fond), la
Cour eut a examiner la question de savoir quelles étaient les
conclusions sur lesquelles elle était appelée a se prononcer,
les Parties ayant amendé leurs conclusions primitives au cours
de la procédure.

Cette question s’était déja posée, quoique sous une forme
différente, a4 propos d'une autre affaire, et la Cour avait a
cette occasion assumé la tiche de dresser un exposé précis des
conclusions des Parties, y compris celles qui avaient été faites
lors de la procédure orale. En I’espéce, la Cour maintint sa
pratique a ce sujet (voir Arrét n° 4), mais se réserva pour
Pavenir le droit d’indiquer aux Parties les formes et délais
dans lesquels elles devront finalement conclure.

Le 21 novembre 1928, le Président rendit une ordonnance
cloturant la quinziéme Session (extraordinaire) de la Cour.

Pour les ordonnances cloturant la procédure dans les affaires
sino-belge et de l'usine de Chorzéw (indemnités), voir articles
36-38 du Statut, article 61 du Reéglement.

Modifications
aux conclu-
sions. — Dans
quel délai
elles sont ad-
missibles.

Ordonnance
par le Prési-
dent  clotu-
rant la ses-
siomn.




Désignation
d’experts.
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ARTICLE 50.

(Voir Troisiéme Rapport annuel, p. 214.)

Le 13 septembre 1928, simultanément avec le prononcé de
son Arrét n° 13, la Cour rendit une ordonnance instituant une
procédure d’expertise destinée a lui permettre de fixer le mon-
tant de lindemnité due aux termes dudit Arrét n° 13 (voir
Série A, n° 17).

Ie 16 octobre suivant, en conformité de l'ordonnance ci-
dessus, le Président de la Cour rendit une nouvelle ordonnance
désignant les experts. Plus tard, il convoqua a La Haye une
premiére réunion des experts. En vertu de l'ordonnance du
13 septembre 1928, chacune des deux Parties désigna un assesseur
pour prendre part, avec voix consultative, aux travaux des
experts. (Voir, pour l'ordonnance de la Cour en date du 13 sep-
tembre 1928, pp. 183-186 du présent volume.) Les honoraires
des experts furent fixés par le Président, aprés qu’il les eut
consultés a ce sujet lors de leur premiere réunion. Ultérieure-
ment, les Parties ayant conclu un accord relatif au reglement
de laffaire, le Président rendit une ordonnance mettant fin a
la procédure d’expertise.

Aprés avoir demandé V'avis des experts, le Président, tenant
compte des occupations dénoncées ou délaissées par eux,
détermina la quotité des honoraires primitivement fixés qui
leur serait versée pour le travail qu’ils avaient en réalité
effectué.

ARTICLE 53.

(Voir Troisieme Rapport annuel, p. 215,
et Quatrieme Rapport annuel, p. 283.)

L’article 53 du Statut n’a pas encore été appliqué; toute-
fois, en Vlaffaire de la dénonciation par le Gouvernement
chinois du Traité sino-belge de 1865, introduite par requéte
du Gouvernement belge déposée au Greffe le 26 novembre
1926, son application éventuelle dut étre envisagée. En effet,
en ladite affaire, le Gouvernement belge avait prié la Cour de
statuer tant en la présence qu’en l'absence du Gouvernement
chinois, défendeur.

Cependant, le requérant avait sans conteste le droit de
renoncer de son propre chef, soit purement et simplement, soit
conditionnellement, a cette conclusion: en fait, ses demandes
successives de prorogation des délais, bien qu’elles eussent
invoqué le désir conforme du défendeur, équivalaient a l'aban-
don par ledit requérant de sa demande d’arrét par défaut.
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ARTICLE 54.

(Voir Troisitme Rapport annuel, pp. 215-217,
et Quatrieme Rapport annuel, pp. 283-284.)

En laffaire de Chorzéw (indemnités, fond), qui fut traitée
au cours de la quatorziéme Session (ordinaire), la Cour s’écarta
sur certains points de la procédure habituellement suivie par
elle en matiére de délibéré: lors de I'échange de wvues préli-
minaire, il fut décidé que le Président, avec la collaboration
de lancien Président, serait prié de tracer une liste des
questions préliminaires a étudier afin de fixer le plan d’aprés
lequel devraient é&tre préparées les notes individuelles des
juges. Il fut également entendu qu’il pourrait y avoir deux
séries de notes: les premieres sur les questions de principe, et
les autres sur les questions d’application (en fait, il y eut une
seconde série de notes précédée d’une seconde discussion préli-
minaire). Il fut également entendu que les juges pourraient
faire toutes propositions touchant cette liste. D’autre part, en
la méme affaire, le Président ne prépara pas le résumé habi-
tuel des mnotes individuelles, puisque ces derniéres avaient
toutes suivi le plan fixé par la liste de questions. La Cour
discuta point par peint Ia liste du Président ; dans le délibéré
en la méme affaire, une discussion eut lieu relativement aux
conclusions des Parties. (Voir article 48 du Statut.)

En Tlaffaire de l'interprétation de l'article IV du Protocole Interprétation
final de V'Accord gréco-turc du 1¢r décembre 1926, la Cour, delarticlelV
s’écartant de sa pratique habituelle, renon¢a a 1'échange de g[‘l‘alprgi’lﬁz
vues préliminaire et aux notes individuelles: deux jours furent y 'accord
consacrés a l'étude des documents; un jour A la discussion et d’Athenes
a ladoption des conclusions finales; et dés la fin de cette (Avis consul-

« . . , Ve - z i °
discussion, un comité de rédaction fut nommé. tatif n® 16).

ARTICLE 60.

(Voir Troisidme Rapport annuel, pp. 220-221,
et Quatrieme Rapport annuel, pp. 287-289.)

REGLEMENT, ARTICLE 66.

Lors de la demande en interprétation des Arréts nos 7 et §,
introduite par le Gouvernement allemand, comme il était
possible de considérer les observations déposées par le Gouver-
nement polonais conformément a l'article 66 du Reéglement
comme soulevant certaines exceptions préliminaires, tout en
entrant en méme temps dans la discussion du fond, la Cour, a
la date du 9 novembre 1927, adopta une résolution se référant
a4 larticle 60 du Statut ainsi qu’aux articles 66 et 38 du
Réglement et invitant le Gouvernement allemand a présenter,
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pour le 21 novembre, « un exposé écrit contenant avec un
supplément d’information (cf. Réglement, article 66, alinéa 2,
phrase 4) sur les conclusions de sa requéte, ses observations
(cf. Réglement, article 66, alinéa 2, phrase 3) et conclusions (cf.
Réglement, article 38, alinéa 3) au sujet des observations sou-
mises par le Gouvernement polonais », et invitant en méme
temps le Gouvernement polonais « a présenter dans le méme
délai un supplément d’information sur les conclusions de la
requéte du Gouvernement allemand ».

Par conséquent, en appliquant les dispositions de l'article 66
du Réglement, la Cour avait estimé que, dans le cas d'une
procédure en interprétation d’un arrét, le délai pour le dépét
des exceptions devait coincider avec le délai fixé pour la
présentation des « observations prévues au troisiéme alinéa du
paragraphe z de larticle 66 », c’est-a-dire que, dans la procé-
dure en interprétation, la requéte était considérée comme cor-
respondant au mémoire par lequel l'instance est introduite en
procédure sommaire. )

Dans les lettres adressées aux deux Etats intéressés, l'atten-
tion de ces derniers fut attirée sur le caractére spécial et
urgent de la procédure en interprétation d’un arrét.

La Cour ne se prononga pas a ce moment sur le point de
savoir §’ll y aurait ou non une procédure orale en laffaire,
mais elle fixa provisoirement une date pour louverture de
cette procédure, au cas ot il serait décidé d’en tenir une.

Le 23 novembre 1927, en la méme affaire, la Cour, consta-
tant que le Réglement lui laissait toute liberté en cette
matiére, décida de tenir en l'affaire des débats oraux.

Il fut spécifi¢ & l'audience que les Parties seraient libres de
discuter l'affaire dans sa totalité (c’est-a-dire aussi bien, le
cas échéant, les exceptions préliminaires que le fond).

ARTICLE 64.
(Voir Troisiéme Rapport annuel, p. 223.)

Dans l'ordonnance instituant une procédure d’expertise (voir
série A, n° 17) rendue en l'affaire relative & 'usine de Chorzow
(indemnités — fond), la Cour a jugé que tous les frais occasion-
nés par l'expertise seraient avancés par elle et remboursés par
les Parties dans la proportion qu’elle fixerait.
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SECTION 1II.

PROCEDURE CONSULTATIVE

REGLEMENT, ARTICLE #7I. (Voir Troisiéme Rapport annuel,
pp. 224-226, et Quatriéme Rapport annuel, pp. 290-292.)

Dans laffaire, soumise par le Conseil pour avis consultatif,
de linterprétation de larticle IV du Protocole final de I'Ac-
cord gréco-turc du rer décembre 1926, affaire intéressant les
Gouvernements grec et turc, traitée au cours de la quatorziéme
Session (ordinaire) et qui fit I'objet de I'Avis consultatif n° 16,
les deux Gouvernements intéressés avaient déclaré au Conseil
de la Société des Nations qu’ils renoncaient a leur droit de
désigner un juge ad hoc. La Cour en fut avisée; elle estima
cependant qu’elle ne pouvait tenir compte d’une déclaration de
cet ordre faite devant le Conseil, et, par suite, le Greffier noti-
fia, comme d’habitude, aux Gouvernements intéressés leur droit,
en vertu des articles 31 du Statut et 71 du Réglement, de
désigner un juge ad hoc. En réponse, ces Gouvernements por-
térent & la connaissance de la Cour l'accord entre eux conclu
portant renonciation a ce droit.

REGLEMENT,
p- 224.)
Dans son Avis consultatif (n° 16) sur l'interprétation de I'ar-

ticle IV du Protocole final de I’Accord gréco-turc du 1er décem-
bre 1926, la Cour, estimant que la question a elle soumise
pour avis n’avait pas été libellée avec une précision suffisante,
se mit, conformément a l'article 72 du Réglement, en devoir de
déterminer cette question et de la formuler avec précision,
notamment en vue d’éviter de se prononcer sur des points de
droit sur lesquels son avis n’était pas sollicité.

ARTICLE #42. (Voir Troisiéme Rapport annuel,

Renonciation
par les Gou-
vernements

intéressés a la
faculté de

désigner des
juges ad hoc.

Libellé exact
d’une ques-
tion par la
Cour.
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SECTION III.

AUTRES ACTIVITES

Tribunalarbi- Aux termes de l'article 92 du Traité de paix signé a Lau-

tral mixte  sanne, le 24 juillet 1923, un tribunal arbitral mixte sera

gréco-ture.  constitué, entre autres, entre la Grece et la Turquie. Le prési-
dent dudit tribunal, a défaut d’accord entre les deux Gouver-
nements intéressés, sera désigné, a la demande de I'un des deux,
parmi les personnes ressortissant & des Puissances demeurées
neutres pendant la guerre, par le Président de la Cour perma-
nente de Justice internationale de La Haye.

Le premier titulaire du poste fut désigné en 1g925. Il donna
sa démission en 1928, et, en janvier 1929, le Gouvernement grec
invita le Président de la Cour & désigner son successeur. Le
Président de la Cour accepta cette tache. Toutefois, afin de
s’en acquitter en connaissance de cause, il invita les premiers
magistrats des cours suprémes des Puissances précitées a lui
présenter des candidatures. La désignation que le Président
de la Cour effectua le 1er mai 1929 porta sur l'un des candi-
dats qui lui avaient été ainsi présentés.
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TABLE ANALYTIQUE DES MATIERES
DU CHAPITRE VI
ABREVIATIONS :

B. I. T. Bureau international du Travail.
S. d. N. Société des Nations.

Statut. Reéglement.  Volume?. Pages,
ADMINISTRATIVES (QUESTIONS—):

Budget 33 26 3 196
33 — 4 267-268
Papier timbré et frais de justice 33 26 3 196
Presse 21 24 3 183
46 43 3 210
Publications 46 43 3 2I0-2II
40 43 4 279-280
Représentation de la Cour a
I’Assemblée, etc. 33 26 3 196
33 26 4 267-208
33 - 5 239
ASSESSEURS :
Consultative (Pas d’assesseurs
en matiere —) 26-28 7 3 190
Décisions relatives & la désigna-
tion et au choix des — 26-28 7 3 190
Déclaration solennelle 20 8 3 179
Présence en Cour pléniere 26-28 7 3 190
Rémunération 32 — 3 195
Rémunération lorsqu’ils siegent
a la demande des Parties 26-28 35 3 191
CHAMBRES :
Procédure sommaire :
Convocation des membres
(Amendement au Reglement,
relatif a la —) 29 68, 69 3  I9I-192
Décisions de procédure 29 68, 69 3 IQI-192
Dérogation au Reéglement 29 68, 69 3 IQI-Ig2
Election des membres de —:
voir FElections.
1 3 = Troisiéme Rapport annuel.
4 = Quatriéme » » .
5 = Cinquiéme » » , c’est-d-dire le présent volume.
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Statut. Réglement, Volume. Pages.
CHAMBRES (suite) :

Procédure sommaire (suite) :

Elévation d’un litige a la Cour

plénicre 29 — 3 19I1-192
Notification par une Partie;

aprés un délai raisonnable,

I'accord de 'autre Partie est

présumé 29 68, 69 3  19I-192
Présidence de la Chambre 29 68, 69 3 IQI-IQ2
Procédure écrite (Amendement

au Réglement, relatif a la —) 29 68, 69 3 19I-192
Requéte urgente (Décision au

sujet d'une —) 29 68, 69 3 I9I-IQ2
Sessions 29 — 3  IQI-IQ2
Spéciales :

Convocation de juges rempla-

cants 26-28 14 3 19X
Demande de recours a la

Chambre émanant d’une
_ Partie 26-28 — 3 189-190
Election des membres de —:

voir Elections.
Transit et communications

(Affaires de —) 26-28 7 3 190
Travail {(Affaires de —) ; rela-
tions avec le B. 1. T. 26 7 3 190
Cour:

Audience publique de la —

pour faire connaitre les acti-

vités de la Cour depuis les

sessions précédentes 46 43 4 279
Communications en prove-

nance et a destination de

la — 44 — 3 210
44 — 4 279
Compétence :
Collection des Textes gouver-
nant la — 36, 37 3 200
(Lettres aux gouverne-
ments) 36,37 — 4 269

Exceptions d’incompétence  36-38 38 3  200-201
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Statut. Réglement. Volume. Pages.
CoUR (suife) :
Composition :
Augmentation du nombre des
Juges 3 — 3 174
Quorum : voir Quorum.

Reprise de séance en une
affaire par un membre de la

Cour aprés une absence 25 — 5 235-238
Vacances a remplir 14 b 3 175
4-6 — 5 230
7 - 5 231
811 — 5 231
14 — 5 231
Conditions auxquelles la Cour
est ouverte aux Etats non
Membres de Ia S. d. N. 35 35 3 197-198
35 - 5 239
Frais : Contribution des Parties 35 35 3 198-199
35 35 4 268
33 — 5 239
64 — 5 246
Institution de la — 1 — 3 174
Ordonnances relatives a :
Cloture de linstance 38 61 5 240-24I
Direction du proceés 48 33 4 280-281
43 (3. 4) 33 4 274-278
48 33 4 280-281
Expertise 50 — 5 244
Mesures conservatoires 41 57 3 205
41 57 4 271
Production de documents 49 48 3 213
Parties devant la Cour: voir
Parties.
Président : voir Président et
Vice- Président.
Priviléges accordés a la Cour
par les autorités du lieu ol
elle siege 19 — 3 178-179
19 — 4 262-263

Publications de la —:

voir Publications, sous Adwmi-
nistratives (Questions —).




252 TABLE ANALYTIQUE DU CHAPITRE VI
Statut.

CouRr (suite):

Questions ne rentrant pas
strictement dans le domaine
d’activité de la Cour

Quorum :

L’abstention d’un juge n’af-
fecte pas le quorum
Décision concernant l'exclu-
sion de juges ad hoc
Défaut de quorum
Rapport annuel
Communication a un gouver-
nement d’une information
destinée a paraitre ulté-
rieurement dans le Rap-
port annuel
Réglement : voir Réglement.
Représentation a 1'’Assemblée,
etc.: voir Administratives
(Questions —).
Role des affaires : voir Sesszons.
Sessions de la — : voir Sessions.
Siége de la —
Vice-Président : voir Président
et Vice-Président.

IZLECTIONS

(En vertu des articles 21, 26,
27 et 209.)
Epoque des élections

GREFFE :

Décorations honorifiques

Instructions pour le Greffe
Exception en matiere de

congé

Interprétes, présence des — en
Chambre du Conseil

Maladie, frais de —

Nominations

Prévoyance, Caisse de —
(S. d. N)

25

25
25

46

22

21
16, 17
21
21

54

2I
21

21
32

Réglement.

30
30
43

43

12, I9

21

20

31
21
20
20

21

Volume.

WA W

wUtw w

W w S www - w W

Pages,

230
293
248

188-189
188-189

237-238
210-211

279

183

263

178
182

263-204

217
182
181
263-264

182
194



TABLE ANALYTIQUE DU CHAPITRE VI 253

Statut. Réglement. Volume. Pages.
GREFFE (suite):

Priviléges des fonctionnaires 19 — 3 178-179
19 — 4 202-263

Situation extérieure des fonc-
tionnaires supérieurs 19 — 4 262-263
Stabilisation 21 21 5 233
Traitements 21 21 3 182
Réduction des -— 21 21 4 264
Tribunal administratif, S. d. N. 21 21 3 182

GREFFIER et GREFFIER-AD]OINT :

Décorations honorifiques 16, 17 — 3 178
16,17 — 4 262
16,17 — 5 232
Domicile 22 12, 19 3 183
Fonctions 21 26 3 183
21 (2, 3) — 5 232-233
Nomination 21 (2,3) 17 3 181
21 17 5 233
Pension 32 — 3 105
Présence en Chambre du
Conseil 54 31 3 217
Rééligibilité du Greffier 21 17 5 233
Remplacement en cas d’ab-
sence 21 22 3 183
Représentation de la Cour par
le Greffier : voir Administra-
tives (Questions —).
Traitement 32 —_— 3  104-195
JUGES et JUGES SUPPLEANTS :
Absence, pour divers motifs 25 — 3 187-188
25 — 4 265-266
25 — 5 235-236
25 30 5 237-238
3I — 5 238
— ad hoc : voir Juges nalionaux.
Augmentationdunombredes— 3 — 3 174
Convocation de juges sup-
pléants 25 3 3 188
25 3(r°) 5 236-237
Convocation de juges sup-
pléants pour la revision du
Reéglement 15 2 3 176
30 Préambule 193

Ordre de convocation 25 3 4 266
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Statut. Réglement. Volume.  Puges.
JUGEs et JUGES SUPPLEANTS
(suite) :
Déceés 14 — 5 231
32 — 5 238
Déclaration solennelle 20 5 3 179
Décorations honorifiques 16,17 — 3 178
16,17 — 4 262
) 16,17 — 5 232
Démission 14 — 4 262
46— 5 230
Disqualification des —: voir
Incompatibilité de fonctions.
Droit pour les juges suppléants
de voter sur certaines ques-
tions 15 2 3 176
Durée du mandat 13 — 3 175
Les juges continuent de
connaitre des affaires dont
ils sont déja saisis 60 66 3 221
25 — 4 265-266

L’article 13 du Statut n’est

pas applicable & une affaire

A peine commencée I3 — 5 231
L’article 13 du Statut n’est

pas applicable dans la pro-

cédure d’interprétation 60 66 4 288-28¢9
L’article 23, deuxiémement,

du Statut n’est pas appli-

cable par analogie — 28 5 234
Vacances & remplir 14 1 3 175
4-6 — 5 230
14 — 5 231
Elections 412 — 3 174175
4-6 — 5 230
7 - 5 231
8-11 — 5 231
14 — 5 23I
Frais de voyage 32 — 3 195
Incompatibilité de fonctions 16,17 — 3  177-178
116,17 — 4 262

Abstention ou disqualifica-
tion 24 — 3 186-187
Pensions 32 — 3 195
Préséance 15 2 3 176
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Statut. Réglement. Volume. Pages.
JuGEs et JUGES SUPPLEANTS
(suite) :
Négociations et accord rela-
tifs & la situation exté-
rieure 19 — 4 262-263
Présence des juges suppléants 25 3 3 188
. 25 3 5 230237
Priviléges 19 — 3 178-179
19 — 4 262-263
Qualifications 2 — 3 174
2 — 5 230
Rémunération 32 — 3  194-195
Enquéte concernant la rému-
nération des juges sup-
pléants 32 — 3 195
Révocation d'un juge 18 6 3 178
Convocation des juges sup-
pléants pour décider de
la — .15 2 3 176
Situation extérieure : voir
Préséance.
JUGES NATIONAUX :
Déclaration solennelle 20 5 3 179
31 5 3 194
Présence 3I — 3 193-194
31 — 4 267
35 35 4 268
31 — 5 238
Non requise pour Vélabora-
tion des ordonnances 31 — 4 267

Non requise pour se pronon-

cer sur la désignation d'un
autre juge national 31 — 5 238

Requise pour se prononcer

sur la jonction des excep-
tions au fond 31 — 4 267
36-38 38 4 268

Procédure consultative :
Application de 'article 31 du

Statut — 71 4 290
Renonciation des Parties au
bénéfice de l'article 31 — 71 5 247

(Antérieurement I'arti-

cle 31 ne s’appliquait
pas) — 71 3 225-226
— 71 4 290-29I
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Statuf, Réglement. Volume. Pages.
JUGES NATIONAUX (suite):
Quorum (Les juges nationaux
ne sont pas comptés pour le
calcul du —) 25 30 3 188-189
Rémunération 32 — 3 105
PARTIES DEVANT LA COUR :
Accord mettant fin au litige 38 61 5  240-24I

Agents (Les —) des Parties

devront avoir pleins pouvoirs

pour les questions de procé-

dure 42 — 5 241
Assesseurs désignés par les

Parties pour assister un

comité d’experts 50 — 5 244
Capacité d’ester en justice

devant la Cour:

Requétes émanant d’heimat-

losats 34 — 3 197
Requétes émanant d’autres

personnes privées 34 — 3 197
Communication d’une institu-

tion non officielle 34 — 3 197

Conclusions (Amendements aux
— pendant la procédure

orale) 48 — 5 243
Contribution aux frais 35 35 3 198-199
35 35 4 268
Défaut 53 — 3 215
53 — 4 283
58 63, 65 4 286
. 53 — 5 244
Demande aux Parties d’infor-
mations additionnelles 48 47 4 281
49 48 4 282-283
Domicile des agents 42 35 3  205-200
) 42 35 4 271-272
Ftats Membres de la S.d. N,
, ete. 35 35 3 197-198
Etats non Membres de la
S. d. N, etc. 35 35 3 197-198
_ ' 35 35 4 268
Déclaration d’acceptation de
la' juridiction de la Cour 35 35 3 199
Frais a payer 64 56 3 223
64 — 5 246
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PARTIES DEVANT LA COUR (suile) :
Ordre des plaidoiries

Production de  documents
secrets

Proposition de modification au
Réglement

Renonciation au droit de dé-
signer un juge ad hoc en
procédure consultative

Représentants des -——

PRESIDENT et VICE-PRESIDENT :
Election :

Présence des juges sup-
pléants pour 1'élection
Fonctions du Vice-Président

Pouvoirs et fonctions du Prési-
dent :

Convocation de sessions
extraordinaires

Direction des débats

Domicile

Durée du mandat

Ordonnance :
Cloturant la session

Désignation d’experts

En Vabsence de quorum

Pendant que la Cour ne
siege pas

Remplacement s’il est de la
nationalité d’'une des Par-
ties en cause

Voix prépondérante

Requétes adressées au Prési-

dent (pour la nomination
d’arbitres, etc.)

Sortant (Président —)

DU CHAPITRE VI 257
Statut. Itéglement. Volume., Pages.
43 (5) 46 4 278279
48 47 4 281-282
43 32 5 241
— 71 5 247
42 35 3 205
42 35 4 271-272
2I (1) 9 3 180
21 — 5 232
15 2 3 176
21 (1) I1I 3 180
13 — 3 175
45 29 3 210
22 12,19 3 183
I3 - 3 175
25 30 5 237-238
45 10, 29 5 243
48 — 5 243
50 — 3 244
23 28 5 234
48 33 3 2II-21I2
41 57 3 205
24 — 3 186
55(2) 13 3 218
55 13(2) 4 284
— — 3 230
- - 4 293
— — 5 243
13 — 3 175
15 2 3 176

17
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PROCEDURE :
A. Contentieuse.
B. Consultative.
A. — Contentieuse.

Audiences :
Cloture des —

Comptes rendus des
Direction des —

Publicité ou huis-clos

Procédure en général
Communications avec

gouvernements
Conclusions des Parties :

Modifications des —-

cours de la procédure

orale

Conservatoires : voir Mesures

conservatorves.

Délais et extension des délais

Délibérations :

Comptes rendus des —

Procédure des —

Désistement

Domicile des agents des Par-

ties

Exceptions
Jonction au fond

Procédure d’urgence

Interprétation : voir Juge-
ment et Langues employées

a la Cour.
Intervention :

Intérét d’ordre juridique
Interprétation d’une con-

vention

Statut. Réglement.

48

43 (3. 4)
48

43 (3, 4)
43 (1)
43 (3, 4)

54
54
54
54
40

62
63

31
31

29
10, 29

43
32

33
33
33
32
33

31
31
31

61

35

'35

38
38
38
38

58
60

Volume.

Wh WL Wh W

w

LI SR SV R O8] [ RS N SV R L] ;bW

Pages.

215-216
283-284
211
210
243
270

279
206

210

243

206-208
21I-212
274-278

241
242-243

217
215-217
283-284
245
241

205-206
271-272
200-20T

268

239-240
268-269

221

222-223
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Statul. Reéglement, Volume. Pages.
PROCEDURE (CONTENTIEUSE)
(suite)
Introduction de Il'instance :

par compromis 40 36 3 204

par requéte 40 36 3 203-204
Jonction de requétes 40 36 3 204

Retrait d’'une requéte 40 o1 3 241

Jonction des exceptions au
fond : voir Exceplions.

Jugement :
Contenu du — 56 62 3 218
— déclaratoire 63 62 3 223
Ex @quo et bono 38 61 3 201
38 61 5 240-241
Force obligatoire et valeur
des précédents 59 64 3 219-220
59 64 4 286-287
Interprétation et revision 60 66 3 220-221
60 66 4 287-289
60 66 5 245-246
(Application par analo-
gie de larticle 38 du
Reéglement) 60 66 4 287
Majorité 55 (1) 62 3 218
Opinions dissidentes 57 62, 31 3 218-219
Lecture en public 57 — 4 285
Soumission des — 57 62 4 284-285
Prononcé et notification 58 63, 65 3 219
‘ 58 63, 65 4 286
Vote 55 13 (2) 4 284
Langues eniployées a la Cour 39 37, 44 3  201-203
_ 39 — 4 269-271
Interprétation 39 44 4 270-271
Traduction 39 37 4 270°
Mesures conservatoires,
Ordonnances pour — 41 — 3 205
) . ) 41 57 4 271
Notification aux Etats non
Membres de la S. d. N. 35 36 3 199

Notification par l'une des

Parties ; aprés un délai

raisonnable, laccord de

l'autre Partie est présumé 43 (3, 4) 33 3 208
Opinions dissidentes : voir

Jugement (ci-dessous).




260 TABLE ANALYTIQUE DU CHAPITRE VI

PROCEDURE (CONTENTIEUSE)
(suite) :

Ordonnances rendues par la
Cour ou le Président :

Pour cléturer la session

Pour cléturer la procé-
dure

Pour la direction du pro-
ces

Pour les mesures conser-
vatoires

Pour la production de
piéces

Publication des —
Relativement & une exper-
tise
Procédure :

Accés aux comptes rendus
secrets au cours de la
procédure

Ecrite :

Cloture de la procédure :

Par accord entre les
Parties
Par désistement

Communication des pi¢ces
de procédure écrite

Communication des pié¢ces
de procédure écrite a des
Etats autres que les
Parties a I'espéce

Documents corrigés et
additionnels

Impression de documents
par les soins de la Cour

Organisation de la procé-
dure écrite

Statut. Réglem. nt.
25 30

45 10, 29
48 —

50 —

38 61

48 33

43 (3, 4) 33

43 (3, 4) 33

48 33

41 —

49 48

46 43

50 —

48 47

38 61

38 61

34 (3, 4) —

35 42 (1°)
43 (3, 4) 33
43(2) 35
43(2) 33,34
43(2) 33,34
43 (2) 34,39, 40

Volume.

w AW w (9,8 Lt n

W

w

5

4
4
4
5
3

DPages.

237-238
243
243
244
240-241

2T11-21I2
206-208

274-278
280-281
205

213
279-280

244

281-282

240
240-241

206-208

239

274-278
272

272-274
241-242

206
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PROCEDURE (CONTENTIEUSE)
(suire) :

Présentation en vertu d’un
compromis

Retrait de documents par
les Parties

Orale :

Compte rendu de la —

Conclusions (Modifications
aux — pendant la pro-
cédure —)

Délais pour la préparation
des plaidoiries

Modifications a la procé-
dure

Nombre des plaidoiries
autorisées

Ordre des plaidoiries

Procédure sommaire : voir
Chambres.

Proceés-verbaux : voir Déli-
bérations, Comptes rendus
des —; et Audiences,
Comptes rendus des —.

Représentation des Parties

Revision : voir « Interpréta-
tion », sous [Jugement.

Sessions : voir Sessions.
Témoins et preuves :

Application par analogie
de Varticle 47 du Régle-
ment

Communication des preu-
ves aux Parties

Déclaration solennelle et
secret professionnel

Demande par la Cour aux
fins de produire des
documents additionnels

Statut.

43 (2)

43 (3)

48
48
43 (1)
42

43 (5)
43 (5)

42
42

48
48

48
49

26I

Réglement, Volume. Pages.
39 4 274
34, 39,40 3 206
54 3 209
— 5 243
33 3  2I1-212
32 3 206
35 3 205
46 3 208
46 4 278-279
35 3 205
35 4 271
47 3 212
47 3 212
50 3 214
47 4 281-282
48 4 282-283
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PROCEDURE (CONTENTIEUSE)
(suite) :

Documents secrets, pro-
duction de —

Enquétes et expertises

Interrogation des témoins

Non-recevabilité d'un té-
moignage signé par pro-
curation

Ordonnances de la Cour
pour la production de —

Objections des Parties a
un témoignage

Refus de recevoir de nou-
velles preuves

B. — Consultative,

Application par analogie a la
procédure consultative des
articles du Statut et du
Réglement :

En général
Articles 23, 34, 37, 40,

47
Article 28

Statut :

Article 23

Article 26

Article 31 (nomination
de juges nationaux en
procédure  consulta-
tive)

Articles 6z et 63 inap-
plicables en matiére
consultative)

Assesseurs (Présence des —)
Audiences :
Admissibilité de demandes
aux fins d’audience
Direction par le Président

DU CHAPITRE VI

Statut.

48
50
50

5I

49
48
52

oy

26-28

31

26-28

45

Réglement.

43
47
53

73

73
28

71

73

29
73

Volume.

LWt W W

w W

w W

Pages.

210
281-282
214
244
246
214-215

224-225
290-291
233234

183-186
189-191
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: Statut. Réglement. I"olume. Pages.
PROCEDURE (CONSULTATIVE)
(sutte) :
Avis consultatifs:
Communication a la
S. d. N. — 74 3 225
Notification —- 74 (2) 3 224
Pouvoir de rendre ou de
refuser de rendre un avis — 74 3 228-229
Précédents, valeur donnée
aux — 59 64 3 210-220
Prononcé et communica-
tion des — 58 63, 65 4 286

Refus d’accepter un docu-
ment qui retarderait le

prononcé de l'avis 23{2) — 3 185
Délibérations (Procédure

pour les ——) 34 31 3  213-217

54 - 5 245

Experts (Convocation d’—) 43 46 3 208

51 5I 3 214-215

Frais (Remboursement aux
gouvernements des —)
pour la production d’infor-

mations b4 56 3 223
Intervention 62 59 3  221-222
Juges nationaux (Admissibi-

lité de —) en — — 71 3 225-226

— 71 4 290
Juges nationaux (Renoncia-

tion au droit de désigner

des —) — 71 5 247
Langues employées a la Cour 39 37 3 20I-202

39 37 4 270
Opinions dissidentes 57 62, 31 3  218-219

Lecture en public 57 — 4 285

Soumission des — 57 71 4 284-283
Ordonnances de la Cour ou

du Président en matiére de

procédure 43 33 4 274

48 — 4 280

Organisations internationa-
les (Admissibilité de
témoignages des -—) 34 — 3 197
— 73 3 227-228
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Statut, Réglement. Volume, Pages.
PROCEDURE (CONSULTATIVE)

(suite)
Procédure :
Ecrite :
Admissibilité de la — — 73 3 224-225
- 73 4 200-20I
Communication des pieces 43 (3, 4) 42 3 206
Décisions concernant lac-
ceptation des piéces — 73 3 227
Défaut par une Partie de
se conformer au Reégle-
ment en ce qui concerne _
la soumission d’une piéce 43 (3, 4) 33 4 275-278
Délais pour la — 43 (3, 4) 33 3 200-208
Echange direct de mémoi-
res entre gouvernements — 73 3 226
Orale :
Admissibilité de la — B 73 3  224-225
Faculté transformée en
obligation — 73 4 290-20I
Ordre des exposés 43 (3) 46 3 208
Requétes pour avis consulta-
tif :
Formulées exactes par la
Cour — 72 5 247
Inscription au role (inter-
prétation de l'article 28
du Réglement) 23 28 5  233-235
Notification des —- 35 36, 42 3 198-199
— 73 3 222-223
Témoignages et preuves :
Recevabilité des témoi-
gnages et preuves apres
expiration du délai 52 — 3 215
Refus d’accepter de nou-
veaux -— 52 — 3 215
REGLEMENT DE LA COUR: Statut. Volume. Pages.
Liste des articles du Reglement,
avec références aux articles
du Statut sur lesquels ils
sont fondés:
Articles: 1 14 3 175
2 15 3 176-177

» 31 3 104
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REGLEMENT DE LA COUR (suife) : Statut. Volume.  Pages.
Articles: 3 25 3 188
» 25 5 236237
4 25 3 188
» 31 3 194
5 20 3 179
» 3T 3 1G94
6 18 3 178
7 26-28 3 190
8 20 3 179
9 21 4 263
9, Io et 1I 21 3 180
10 45 5 243
12 22 3 183
13 21 3 180
» 24 3 186-187
» 55 (2) 3 218
» (2) 55 4 284
14 26-29 3 191
I5 et 16 26-28 3 191
17 21 (2, 3) 5 233
17 et 18 21 (2, 3) 3 181
19 22 3 183
20-21 21 4 263-264
21 21 (2, 3) 5 233
20-26 21 (2, 3) 3  181-183
27 et 28 23 3 183-1%6
28 23 (2) 4 264-265
» 23 5 233234
29 45 3 120
» » 5 243
30 25 3  1&8-189
» » 5 237—238
31 54 3 215-217
» 57 3 219
» 54 4 283284
32 43 (1) 3 206
» » R) 241
33 43 (3, 4) 3 206-208
» 43 (2) 4 272
» 43 (3, 4) 4 274278
» 43 (3, 4) 5 242-243
» 48 4 287
33, 34 43 (2) 5 24I-242
34 43 (2) 3 206
» 43 4 272274
35 26-28 3 191
» 29 3 191
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REGLEMENT DE LA COUR (suife) : Statut. Volume.  Puges.
Articles : 35 35 3  I97-199
» 40 3 203
» 42 3 205-200
» 35 4 268
» 42 4 27I1-272
36 35 3 199
» 40 3 203-204
37 39 3  20I-202
» 39 4 270
38 36-38 3 200-20I
» 36-38 4 268-269
» 36-38 5 239-240
39 43 (2) 3 206
» 43 (2) 4 274
40 43 (2) 3 206
41 43 (5) 3 208
42 35 3 199
» 43 (3, 4) 3 200
» 63 3 222
42 (1% 35 5 239
43 46 3 2I0-2IT
44 39 3 202-203
» 39 4 270-271
45 43 (5) 3 208
46 43 (5) 3 208
» 43 (5) 4 278-279
47 48 3 212
» 48 4 281-282
48 48 3 212
» 49 3 213
» 49 4 282-283
49 48 3 212
50 51 3 214
51 51 3  2I4-2I5
52 48 3 212
53 50 3 214
54 43 (5) 3 209
» 48 3 213
55 47 3 211
56 64 3 223
57 41 3 205
» 41 4 271
58 62 3 221
59 62 3 221-222
60 63 3  222-223
61 36-38 3 201
» 36-38 5 240-241
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REGLEMENT DE LA COUR (suile) :
Articles: 62

»

»

»
63

»
64

»
65

»
66

»

»
67
68-70
7I
72
73

»

74

Amendement au — touchant
I'admission de juges natio-
naux en matiére consultative

Revision du —:

Comptes rendus relatifs &
la —

Convocation des juges sup-
pléants pour la —

Procédure pour la —

‘SESSIONS :

Annuelles : voir Ordinaires.
Article 23 (2) du Statut non
appliqué par analogie
Cléture par ordonnance pré-
sidentielle : voir Président
(Ordonnance).
Extraordinaires (Nécessité
d’éviter les —)
Convocation des —

Statut.

55 (1)
56

57

60, 61

Statut.

54
I5
30
30

23

23 (1)
23 (3)
23 (3)

267

Volume. Pages,

wwwwwunphwWwhWphphWbhWLW

218

218
218-219
284-285
219

286
219-220
286-287
219

286
220-221
287-28q
245-246
19X
I19I-1g2
voir 224
» 224
199

voir aussi 227
3 volr aussi

Réglement,

7L

31
2

Préambule
»

28

228-229
Volume. Pages.
4 200
3 216-217
3 176
3 193
3 192-193
5 234
3 184
3 186
5 234235
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SESSIONS (sutle) :

TABLE ANALYTIQUE

Ordinaires :

Date des —

Décisions administratives
prises en —

Remise de 'ouverture des —

Possibilité de reviser l'arti-
cle 27 du Réglement

Role des affaires :

Disjonction de la compétence
et du fond

Inscription de nouvelles
affaires

Interprétation de larticle 28
du Reéglement a propos de
Pinscription d’une deman-
de d’avis

Ordre des affaires inscrites

Procédure urgente en matiere
d’exceptions

Retrait d’une affaire ou
d’'une question du —

Revision de l'article 28 du
Réglement (Possibilité
de —)

DU CHAPITRE VI

Statut. Réglement. Volume. Pages.
23 (1) 27 3 183-184
23 (1) 27 3 184
23 (1, 2) 27,28 3 184-186
23 (2) 3 184
23(2) — 3 184183
23(2) — 4 265
23(3) — 5 234235
23 28 5 233234
23(2) — 4 264
23(2) - — 4 264
23(2) — 3 185
23 28 4 264
23 (2) 28 3 185-186
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CHAPITRE VII

PUBLICATIONS DE LA COUR

Le Premier Rapport annuel de la Cour, page 2635, a indiqué Question des
le systéme suivi pour I'impression et la publication des docu- MmPressions.
ments relatifs a I'activité judiciaire, consultative et administra-
tive de la Cour. Le Quatriéme Rapport annuel, page 311, a relaté
que le Greffier de la Cour avait soumis a4 la Commission
de controle de la Société des Nations, a sa demande!, une
étude sur ce systéme, afin de voir s’il ne serait pas possible
d’y apporter quelques améliorations.

Cette étude envisageait les trois points suivants:

a) possibilité de réduire les prix de vente ;

b) possibilité d’augmenter la diffusion ;

¢) possibilité de réaliser des économies.

Elle fut examinée en juin 1928 par la Commission de controle,
qui, dans un rapport a I’Assemblée 2, se déclara convaincue que
les prix de vente des publications de la Cour étaient normaux,
que leur diffusion faisait 'objet de grands efforts et que le
systéme adopté paraissait le plus économique.

Depuis le 15 juin 1928, de nouvelles mesures ont été prises pour Catalogues.
augmenter la diffusion des publications de la Cour. Le catalogue
n° 7 de ces publications, paru & la fin du mois de janvier 1929 en
édition francaise et anglaise, a été largement distribué par I’éditeur
et par les déporitaires généraux. Par la suite, la plupart de ces
derniers ont demandé l'envoi d’'un tirage spécial, dont le chiffre
total s'éleve a plus de 12.000 exemplaires. De son coOté, le Service
des Publications de la Société des Nations a assumé la distribution
de 2500 exemplaires de ce méme catalogue.

Afin de seconder l'éditeur dans le domaine de la diffusion, le
Greffe de la Cour s’est mis en rapports avec la Direction de cing
revues de droit international de divers pays d’Europe et d’Amdrique.
en vue de linsertion du catalogue n® 7 dans l'un des fascicules du
printemps de 1929.

1 La Commission de contrdle avait également fait entreprendre une étude
analogue au Secrétariat de la Société des Natjons et au Bureau international
du Travail.

2 Le Quatritme Rapport annuel de la Cour, aux pages 312 a 374, résume
et cite la partie du rapport qui expose la situation en ce qui concerne la
Cour.
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Publications.
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Du fait des diverses mesures résumées ci-dessus, le tirage du
catalogue n° 7 a dépassé sensiblement le chiffre de 20.000 exemplaires,
sans compter les envois d’office aux dépositaires et les exemplaires
utilisés par Uéditeur pour la distribution habituelle.

x ¥ %

Il a paru désirable que les dépositaires des publications de la
Cour soient informés au préalable de la marche des diverses séries,
et cela principalement en ce qui concerne les affaires en cours et
les publications sous presse. Dans ce but, le Greffe envoie actuelle-
ment & tous les dépositaires le texte des communiqués transmis
officieusement aux journaux de La Haye, Genéve, Paris, Berlin
et Londres. Cet arrangement a été mis en vigueur & partir de
l'ouverture, au 13 mal 1929, de la seiziéme Session (ordinaire) de
la Cour.

*
* *

Les publications de la Cour paraissent dans les six séries
suivantes :

Série A : Recueil des Arréts.
» B: Recueil des Avis consultatifs.
»w C: Actes et Documents relatifs aux Arréts et aux Avis
consultatifs de la Cour.

Les volumes de cette derniére série sont divisés en six
sections. La premiére contient les procés-verbaux des séances
publiques, la seconde les discours prononcés et les documents
lus devant la Cour, la troisiéme les autres documents soumis
a4 la Cour ou recueillis par elle, la quatriétme la correspon-
dance relative & laffaire; la cinquiéme et la sixiéme parties
sont consacrées 4 une table des matiéres et 4 un index alpha-
bétique. A partir du n° 5 — I de la Série C, cet index
alphabétique se trouve placé a la fin de chaque volume ; pour
les nos 1 a 4, il a été publié sous forme d’addenda qui, lors-
quil v a lieu, comportent en annexe une bibliographie.

Série D: Actes et Documents relatifs & I'organisation de la Cour.
» E: Rapports annuels de la Cour.
Lc présent volume est le cinquiéme de cette derniere série.
Série F: Index généraux.

Ces index, dont le but est précisé dans la préface du pre-
mier volume, publié en octobre 1927, et dans le Quatriéme
Rapport annuel (p. 315) paraissent a intervalles de quatre et
de cinq ans alternativement. Le volume n°® 1 étant paru en
1927, le n° 2 paraitra en 1931 et le n° 3 en 1936. Ils portent
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sur toutes les matiéres contenues dans les volumes des Séries A,
B et C et ne font, par conséquent, double emploi ni avec les
index insérés a la fin de chaque volume de la Série C ni avec
le répertoire analytique des arréts et des avis qui parait dans
les Rapports annuels en annexe aux chapitres IV et V, ces
deux derniéres tables n’ayant, en effet, qu'un objet limité.

* * *

Ont déja paru les volumes suivants: Publications
déja parues.

SERIE A. — Recueil des Arréts.

N° 1. Affaire du vapeur Wimbledon.
N° 2. Affaire des concessions Mavrommatis en Pales-
tine.

N° 3. Traité de Neuilly, article 179, annexe, para-
graphe 4 (interprétation).

N° 4. Interprétation de I’Arrét n® 3.

N° 5. Affaire des concessions Mavrommatis a Jéru-
salem.

N°¢ 6. Affaire relative 4 certains intéréts allemands
en Haute-Silésie polonaise (question de compé-
tence).

N° 7. Affaire relative A certains intéréts allemands en

Haute-Silésie polonaise (fond).
N° 8. Affaire relative a la dénonciation du Traité

sino-belge du 2 novembre 1865. — Ordon-
nances des 8 janvier, 15 février et 18 juin 1927.
{Indication de mesures conservatoires. — Rap-

port de cette indication.)
N° . Affaire relative 4 'usine de Chorzéw (demande
(Arrét n° 8) en indemnité -— compétence).
N° 10. Affaire du Lotus.
(Arrét n° 9.)
N° 11. Affaire des concessions Mavrommatis a Jéru-
(Arrét n° 10) salem (réadaptation) (compétence).

N° 12. Affaire relative 4 l'usine de Chorzéw (indem-
nités). — Ordonnance du 21 novembre 1927,
relative a la demande émanant du Gouver-
nement allemand et tendant & obtenir 'indi-
cation d’une mesure conservatoire.

N° 13. Interprétation des Arréts nos 7 et 8 (usine de

(Arrét n® 11.) ChOI‘ZéW).

N° 14. Affaire relative & la dénonciation du Traité
sino-belge du 2 novembre 1865. — Ordonnance
du 21 février 1928.

N° 15. Affaire relative a certains droits de minorités
en Haute-Silésie (écoles minoritaires).
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N° 16. Affaire relative 4 la dénonciation du Traité
sino-belge du 2 novembre 1865. — Ordonnance
du 13 aolit 1928.

N° 14. Affaire relative a l'usine de Chorzéw (demande

(Arrét n° 13.) en indemnité —- fOIld).

Neos 18/19. Affaire relative & la dénonciation du Traité
sino-belge du 2 novembre 1865. — Affaire
relative a l'usine de Chorzéw (indemnités). —
Ordonnances du 25 mai 1929.

Nos 20/21. Affaire concernant le palement de divers

(Arrét n° 14) emprunts serbes émis en France.
(Arrét n° 15.) Affaire du paiement, en or, des emprunts
brésiliens contractés en France.

SERIE B. — Recueil des Avis consultatifs.

N° 1. Avis consultatif relatif 4 la désignation du
délégué ouvrier néerlandais & la troisiéme
session de la Conférence internationale du
Travail, donné par la Cour le 31 juillet 1922.

Nos 2 Avis consultatifs relatifs a la compétence de

et 3. DU'Organisation internationale du Travail pour
la réglementation internationale des conditions
du travail des personnes employées dans
I’agriculture, et pour l’examen de propositions
tendant a organiser et & développer les moyens
de production agricole, et I'examen de toutes
autres questions de méme nature, donnés
par la Cour le 12 aolit 1922.

N° 4. Avis consultatif concernant les décrets de
nationalité promulgués en Tunisie et au
Maroc (zone francaise) le 8 novembre 192I,
donné par la Cour le 7 février 1923.

N° 5. Avis consultatif concernant le statut de la
Carélie orientale, donné par la Cour le 23 juil-
let 1923.

N° 6. Avis consultatif au sujet de certaines ques-
tions touchant les colons allemands en Pologne,
donné par la Cour le 10 septembre 1923.

N°? 4. Avis consultatif sur la question de 'acquisi-
tion de la nationalité polonaise, donné par la
Cour le 15 septembre 1923.

N° 8. Avis consultatif concernant la délimitation
de la frontiére polono-tchécoslovaque (affaire
de Jaworzina), donné par la Cour le 6 décembre

1923.
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Avis consultatif concernant I'affaire du monas-
tére de Saint-Naoum (frontiére albanaise),
donné par la Cour le 4 septembre 1924.

Avis consultatif concernant [échange des
populations grecques et turques, donné par la
Cour le 21 février 1925.

Avis consultatif concernant le service postal
polonais 4 Dantzig, donné par la Cour le
16 mai 1925.

Avis consultatif concernant l'interprétation
de l'article 3, paragraphe 2, du Traité de Lau-
sanne (frontiére entre la Turquie et I'rak),
donné par la Cour le 21 novembre 1925.

Avis consultatif concernant la compétence de
I'Organisation internationale du Travail pour
réglementer accessoirement le travail person-
nel du patron, donné par la Cour le 23 juillet
1926.

Avis consultatif concernant la compétence de
la Commission européenne du Danube entre
Galatz et Braila, donné par la Cour le 8 décem-
bre 1927.

Avis consultatif concernant la compétence des
tribunaux de Dantzig (réclamations pécuniaires
des fonctionnaires ferroviaires dantzikois passés
au service polonais contre 1’Administration
polonaise des chemins de fer), donné par la Cour
le 3 mars 1928.

Avis consultatif concernant [Iinterprétation
de I’Accord gréco-turc du 1¢r décembre 1926
(Protocole final, article IV), donné par la
Cour le 28 aofit 1928.

Actes et Documents relatifs aux Arvéts et aux Avis
consultatifs de la Cour.

I.

Premiére Session (ordinaire) (15 juin — 12 aofit
1922).
Documents relatifs aux Avis consultatifs
nos 1, 2 et 3.
Deuxiéme Session (extraordinaire) (8 janvier
-— 77 février 1923).
Documents relatifs 4 I’Avis consultatif n° 4.

Volume supplémentaire :
Décrets de nationalité en Tunisie et au Maroc.
Piéces de procédure écrite.
Troisiéme Session (ordinaire) (15 juin — 15 sep-
tembre 1923).

18
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Vol. I. Documents (Procés-verbaux et dis-
cours) relatifs aux Avis consulta-
tifs nos 5, 6 et 7, et &4 'Arrét n° 1.

Vol. II. Documents (autres que proces-ver-
baux et discours) relatifs a I’Avis
consultatif n® 5 et 4 I'Arrét n° 1.

Vol. TIIL. Documents (autres que proces-
verbaux et discours) relatifs aux
Avis consultatifs nos 6 et 7.

Vol. IIIU, Documents (autres que proces-
verbaux et discours) relatifs aux
Avis consultatifs noes 6 et 7.

Volume supplémentaire :
Affaire du vapeur Wimbledon. Picces de pro-
cédure écrite.

. Quatriéme Session (extraordinaire) (13 novem-

bre — 6 décembre 1923).
Documents relatifs a 1'Avis consultatif n® 8
(Jaworzina).

. Cinquiéme Session (ordinaire) {15 juin — 14 sep-

tembre 1924).

Vol. I. Documents relatifs & I'Arrét n°® 2
(Affaire des concessions Mavromma-
tis en Palestine).

Vol. II. Documents relatifs a I’Avis consulta-
tif n°® ¢ (Affaire du monastére de
Saint-Naoum -— frontiére albanaise).

. Chambre de procédure sommaire.

Documents relatifs a I’'Arrét n° 3

(Traité de Neuilly, Partie IX, Section IV,

annexe, paragraphe 4 — interprétation).
Volume supplémentaire :

Documents relatifs & 'Arrét interprétatif de

I’Arrét n° 3.

. Sixiéme Session (extraordinaire) (15 janvier

— 21 mars 1925).

Vol. 1. Documents relatifs a I’Avis consulta-
tif n° 10 (Echange des populations
grecques et turques).

Vol. II. Documents relatifs a 1’Arrét n° 35
(Affaire des concessions Mavromma-
tis a Jérusalem).

. Septiéme Session (extraordinaire) (avril — mai

1925). , , ,
Documents relatifs & ’Avis consultatif n® 11
(Service postal polonais a Dantzig).

. Huitiéme Session (ordinaire) (juin — aofit 1925).

Documents relatifs 4 I’Arrét n° 6 (Affaire
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relative a certains intéréts allemands en
Haute-Silésie polonaise).

N° gII Huitiéme Session (ordinaire) (juin — aoiit 1925).
Expulsion du Patriarche cecuménique (Requéte
retirée ultérieurement).

N° 10. Neuvieme Session (extraordinaire) {octobre —
novembre 1g23).

Documents relatifs a I’Avis consultatif n° 12
(Traité de Lausanne, article 3, paragraphe 2
— Frontiere entre la Turquie et 'Irak).

N° 11, Dixiéme Session (extraordinaire) (février —

(3 vol.) mai 1926).

Documents relatifs & UArrét n® 7 (Affaire
relative A certains intéréts allemands en Haute-
Silésie polonaise (fond).

N° 12. Onziéme Session (ordinaire) (juin -— juillet 1926).
Documents relatifs a I’Avis consultatif n°® 13
(Compétence de ’Organisation internationale
du Travail pour réglementer accessoirement
le travail personnel du patron).

N° 13L. Douziéme Session (ordinaire) (juin — décembre

1927). )
Documents relatifs a I’Arrét n°® 8 (Affaire
relative 4 l'usine de Chorzéw — demande en
indemnité — compétence).

N° 1315, Douziéme Session (ordinaire) (juin — décembre
1927).
I)gocuments relatifs a ’Arrét n® g (Affaire du
Lotus).

N° 131L Douziéme Session (ordinaire) (juin — décem-
bre 1927).

Documents relatifs a I’Arrét n° 1o (Affaire des
concessions Mavrommatis a Jérusalem —
réadaptation — compétence).

N° 131V, Douziéme Session (ordinaire) (juin — décembre

(4 vol) 1927).

Documents relatifs & I’Avis consultatif n° 14
(Compétence de la Commission européenne du
Danube entre (Galatz et Braila).

N° 13V. Douziéme Session (ordinaire) (juin — décembre
1927).
Documents relatifs a I’Arrét n° 11 (Interpré-
tation des Arréts nos 7 et 8 — Usine de Chor-
ZOW).

N° 141, Treizieme Session (extraordinaire) (février —
avril 1928).
Documents relatifs a 1’Avis consultatif n° 15
(Compétence des Tribunaux de Dantzig —
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Recours de certains fonctionnaires ferroviaires
contre I’Administration polonaise) .

N° 141L Treiziéme Session (extraordinaire) (février —

avril 1928).
Documents relatifs a I’Arrét n° 12 (Droits de

minorités en Haute-Silésie — Ecoles minori-
taires) 2.
N°¢ 155 Quatorziéme Session (ordinaire) (juin — sep-

tembre 1928).

Documents relatifs & ’Avis consultatif n® 16
(Interprétation de I’Accord gréco-turc du 1°r
décembre 1926 — Protocole final, article I'V) 3,

N° 15, Quatorziéme Session (ordinaire) (juin — sep-

tembre 1928).
Documents relatifs a VArrét n° 13 (Usine de
Chorzéw - demande en indemnité — fond) *.

SERIE D. — Actes et Documents relatifs & I'organisation de la Cour.

SERIE E.

NO
NC

NO

I.

2.

I.

Statut de la Cour. — Réglement de la Cour
(texte amendé le 31 juillet 1926).

Préparation du Réglement de la Cour. — Pro-
cés-verbaux, avec annexes, des séances de la
session préliminaire de la Cour.

Addendum au n° 2 :

Revision du Reglement de la Cour (procés-
verbaux des séances de la Cour; rapport du
Président ; notes, observations et suggestions
des membres de la Cour ; rapport du Gretfier).
Collection des Textes gouvernant la compé-
tence de la Cour.

Collection des Textes gouvernant la compé-
tence de la Cour.

Deuxiéme édition (1er juin 1924).

. Collection des Textes gouvernant la compé-

tence de la Cour.
Troisiéme édition (mise a jour au I°¢F octobre

1926).

Rapports annuels.

Rapport annuel de la Cour permanente de
Justice internationale (xer janvier 1922 —
15 juin 1925).

! Voir Quatriéme Rapport annuel, p. 203.

2
3

1

»
»

»

»

p. 213.

»

I71.

» » » 182,

»
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N° 2. Second Rapport annuel de la Cour permanente
de Justice internationale (15 juin 1925 —
15 juin 1926).

N° 3. Troisitme Rapport annuel de la Cour perma-
nente de Justice internationale (15 juin 1926 —
15 juin 1927).

N° 4. Quatriéme Rapport annuel de la Cour perma-
nente de Justice internationale (15 juin 1927 —
15 juin 1928).

N° 5. Cinquiéme Rapport annuel de la Cour perma-
nente de Justice internationale (15 juin 1928 —

15 juin 1929).

SERIE F. — Index généraux.

N° 1. Premier Index général des Publications de la
Cour (Séries A, B et C). — Premiére — onzieme
Sessions (1922-1926). Textes frangais et anglais
réunis en un volume.

* * *

Ainsi que l'a indiqué le Quatriéme Rapport annuel (p. 321),
Ulnstitut  fir Inlernationales Recht, a Kiel, a entrepris la
publication d’une édition allemande de certains des volumes de
la Cour, savoir: a) la totalité des publications des Séries A
(Arréts) et B (Avis consultatifs), et cela sous forme de recueils
contenant chacun, suivant l'ordre chronologique, la traduction
des arréts et des avis rendus ou donnés au cours d’'une méme
année ; b) un résumé en allemand des volumes de la Série E
(Rapports annuels) parus jusqu'a ce jour; ¢) la traduction en
allemand de ['introduction au volume n® 5 de la Série D (Col-
lection des Textes gouvernant la compélence de la Cour).

La publication de cette édition allemande est faite avec
Vautorisation du Greffier de la Cour et sous le contrdle de
celui-ci, et la vente en a été confiée au dépositaire pour I'Al-
lemagne des publications officielles de la Cour. Les volumes
I (Arréts et Avis 1922-1923), II (1924) et III (1925) paraitront
en 192q.

Une édition espagnole des Séries A et B est publiée par
U'Instituto Ibero-Americano de Derecho comparado, a Madrid.

Edition alle-
mande.

Edition
espagnole.
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CHAPITRE VIII

FINANCES DE LA COUR

1.
REGLES POUR LA GESTION DES FINANCES
A. — Basgs ET HISTORIQUE.

(Voir Premier Rapport annuel, p. 271.)

B. — LE REGLEMENT FINANCIER.

Le Premier Rapport annuel de la Cour, aux pages 273-281,
a cité ou analysé les dispositions du Réglement financier de la
Société des Nations. Certains des articles de ce Réglement ont
été amendés au cours des sixiéme et neuviéme Sessions de
I’Assemblée de la Société des Nations (1925 et 1928). Sont
reproduits ci-aprés ceux des articles modifiés dont 'application
porte sur les finances de la Cour.

L’article 16, dans son texte actuel, est ainsi congu?:

Avrticle 16,

1. La Commission examine annuellement le budget et pré-
pare son rapport y relatif en temps opportun pour que les
deux documents puissent étre envoyés au Conseil et aux
Membres de la Société trois mois avant la session ordinaire
annuelle de I’Assemblée.

2. Les observations du Conseil sur le budget et sur le
rapport de la Commission seront communiquées aux Membres
de la Société de fagon qu’elles leur parviennent au moins un
mois avant [ouverture de la session annuelle réguliere de
I’Assemblée.

3. Les organisations autonomes, lorsque la Commission exa-
mine leurs budgets respectifs, seront représentées devant la

I Voir 'ancien texte de larticle 16 a la page 275 du Premier Rapport
annuel.
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Commission de la facon dont elles le décideront elles-mémes,
sous téserve de l'approbation de la Commission. Une organisa-
tion non autonome sera représentée par le Secrétaire général,
assisté de l'un des fonctionnaires avant la responsabilité spé-
ciale des travaux de cette organisation, et, si demande en est
faite, par un membre de la Commission consultative.

4. La Commission n’est pas habilitée a décider des amende-
ments au budget qui lui est soumis, mais elle peut proposer
des modifications. La Commission discutera, le cas échéant,
avec le fonctionnaire compétent ou les autorités compétentes,
les modifications qu’elle propose, et adressera au Conseil ¢t a
I'’Assemblée un rapport sur ses conclusions.

5. Les demandes de crédits qui, de l'avis de la Commission,
exigent un examen spécial de la part de I’Assemblée peuvent
faire l'objet de rapports spéciaux de la Commission, qui sont
soumis a la procédure établie par l'article 16 ¢ ci-dessous. Si le
crédit visé figure au budget d’'une organisation autonome, le
rapport spécial sera communiqué a [l'autorité compétente de
I'organisation.

Aprés larticle 16 ont été insérés quelques articles nou-
veaux, parmi lesquels il y a lieu de citer le suivant:

Article 16 a.

1. Les propositions comportant une augmentation du budget,
tel qu’il a été primitivement communiqué aux Membres de la
Société, doivent parvenir au Secrétaire général un mois au
moins avant la date fixée pour l'ouverture de la session de I’As-
semblée. Le Secrétaire général ou, le cas échéant, le fonction-
naire compétent de l'organisation autonome intéressée, établit
une estimation aussi exacte que possible du montant de ['aug-
mentation nécessaire. Si une proposition regue moins d’'un mois
avant l'ouverture de la session entraine une augmentation du
budget, ladite proposition est ajournée jusqu’a la session sui-
vante de ['Assemablée, & moins que l'Assemblée, statuant &
la majorité des deux tiers, n’en décide autrement.

2. Le Secrétaire général insére les estimations visées par
Palinéa premier ci-dessus, ainsi que les estimations relatives a
toutes augmentations du budget du Secrétariat qu’il juge lui-
méme nécessaire de proposer, dans un budget supplémentaire
unique qui est communiqué aux Membres de la Société, ainsi
qu’a la Commission de contréle, deux semaines au moins avant
Pouverture de la session de I’Assemblée.

L’article 19 a été supprimé .

1 Voir le texte de larticle 19 & la page 270 du Premier Rapport annuel.
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C. — AUTRES REGLES.

I) MEMBRES DE LA COUR,

(Voir Premier Rapport annuel, p. 281. Voir également, page 83
du présent volume, les propositions du Comité chargé de 'étude
du Statut, touchant les traitements et pensions des membres de
la Cour.)

A la suite du décés & La Haye, lors d’une session ordinaire,
d'un juge de la Cour, le Greffier, en l'absence de réglements
existants, a soumis & la Commission de contréle la question
de principe suivante: « Si une personne, qui a le droit de se
voir rembourser les frais de voyage, se trouve i l'étranger en
mission pour la Société des Nations et meurt dans l'exercice
de ses fonctions, les frais de rapatriement du corps doivent-ils
étre a la charge de la Société?

La Commission de controle a examiné ce probléme dune
portée générale au cours de sa trente-et-uniéme Session, tenue
a Genéve les 18 et 19 janvier 19z9; elle a pris & ce sujet
une décision libellée comme suit dans le proces-verbal de
cette session :

« Aprés discussion, la Commission reconnut qu’il lui incombait,
a ce propos, de résoudre la question de principe soulevée, & savoir :
les familles des personnes qui meurent dans l’exercice de leurs fonc-
tions au service de la Société des Nations ou de ses organisations
autonomes, ont-elles droit au remboursement des frais de transport
4 leur domicile des dépouilles mortelles de ces personnes?

La Commission fut d’avis qu’il suffisait, pour le moment, de
limiter la question au cas des personnes au service de la Société
des Nations, décédant fortuitement a4 un endroit ou elles exercaient
normalement leurs fonctions.

A cet égard, la Commission exprima Yopinion qu’'il n’existait,
pour les familles en question, aucun droit & un tel remboursement.
Cependant, les fonctionnaires compétents des diverses organisa-
tions autonomes pourraient, dans des cas d’espeéce, envisager, sur
la demande de familles se trouvant dans une situation difficile,
la possibilité de contribuer, dans une mesure a déterminer dans
chaque cas, aux frais en question. »
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2) GREFFIER.

(Voir Premier Rapport annuel, p. 285.)

3) FONCTIONNAIRES DU GREFFE.

(Voir Second Rapport annuel, p. 203, et Quatrieme Rapport
annuel, p. 323.)

STABILISATION DES TRAITEMENTS.

Le présent rapport, page 68, relate les circonstances a la
suite desquelles ont été stabilisés les traitements des fonction-
naires du Greffe ainsi que des fonctionnaires du Secrétariat
général et du Bureau international du Travail a Genéve.
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2.

COMPTABILITE ANNUELLE!
EXERCISE 1928.

1. — PREVISIONS BUDGETAIRES
(Voir Quatriéme Rapport annuel, p. 329.)

1 Pour les détails des budgets et des comptes, consulter:

a) pour le budget 1928: Société des Nations, Journal officiel, TXme année,
n°® 1 (janvier 1928), p. 61 ;

b) pour les comptes 1928: Document de la Société des Nations A. 3.
1929. X;

¢) pour le budget 1929: Socidté des Nations, fournal officiel, IXme année,
n° 11 {novembre 1928), p. 1847 ; .

d) pour le projet de budget 1930: Document de la Société des Nalions
A. 4 (b). 1929. X.
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2. — COMPTES

Crédits. . Dépenses.

SECTION 1.

Dépenses ordinaires.

Chapitre 1.
Sessions de la Cour

Chapitre 1.
Services généraux de la Cour.

Chapitre 111.

Frais de la gestion des fonds de la

Cour.

Chapitre IV.
Contribution a la constitution d’un

fonds destiné a couvrir les frais
résultant de I'application du Régle-
ment des pensions pour le person-
nel de la Cour .

SECTION 2.

Chapitre V.
Dépenses de capital.

Recettes venant en déduction :

Intéréts de banque .

i

J

Florins P.-B.

|

|

|
557-900.—, 483.550,10

|

474.033,13 | 463.075,92
!

75— 345331

|

l

|
I0.000,.— 10.000.—
5.500.— 5.170,66

1.047.508,13 | 905.249,99

521157 | 443723
1.042.296,56 | 960.812,76




;. — RESUME DE L’ACTIF ET DU PASSIF AU 31 DECEMBRE 1928

Passif. i Actif.
L P.-B. | Il P.-B.
Compte amortissement . . . . . 66.r19,61} | Ameublement, machines a écrire, etc.  75.090,89
Excédent de Vactif sur le passﬁ . . 501.470,65 | Bibliothéque . . 2.498,36}
- C ompte des contributions arriérées revi-
’ sées :
! Francs-or 1.180,27 . . . 587,50

Contributions & percevoir pour le cin-
quiéme exercice :

Francs-or 160.670,29 . . . 70.711,04
Contributions & percevoir pour le sixiéme

exercice :

Francs-or 168.183.83 . . . 80.652,85

Contributions a percevoir pour le Sep—

tiéme exercice :

Francs-or 136738 33 . . . 65.354,76
Contributions & percevoir pour le hui-

tiéme exercice :

Francs-or 115.571,69 . . . . . . 3548387
Contributions & percevoir pour le

neuvieme exercice :

Francs-or 114.512, 68 . . 54.975,00
Contributions & percevoir pour le dixiéme

exercice :

Francs-or 138.663,41 . . . . 66.508,90
Numéraire en banque et en caisse:  86.666,88

e B )
FL 567 590 26‘ Tl 567.590,26} &

YN0D VI dd SADNVNIA
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EXERCICE IQ29.
1. — PREVISIONS BUDGETAIRES!
SECTION I. — DEPENSES ORDINAIRES.

Chapitre 1.
Sessions de la Cour .
Chapitre 11.
Services généraux de la Cour.
Chapitre 111.
Frais de la gestion des fonds de la Cour.
Chapitre IV .

Contribution a la constitution d’un fonds destiné
a couvrir les frais résultant de 'application du
Réglement des pensions pour le personnel de
la Cour .

SECTION 2. — COMPTE CAPITAL.
Chapitre V.
Compte capital .

Recettes venant en déduction :
Intéréts de banque

FL P.-B.
579.600.—

490.164,37

75—

I10.000.—

I10.000.—

1.089.839,37

7.000.—

1.082.830,3

1 Le Quatriéme Rapport annuel de la Cour a reproduit, & la page 329, les
prévisions budgétaires préparées par la Cour et dont P'adoption avait été
recommandée a I’Assemblée par la Commission de contrdle, mais avant cepen-

dant qu'un vote de I’Assemblée les eiit rendues définitives.
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EXERCICE IQ30.

1. — PREVISIONS BUDGETAIRES!

SECTION 1. — DEPENSES ORDINAIRES.
Chapitre 1. Fl. P.-B.
Sessions de la Cour . . . . . . . . . . . 579.000.—
Chapitre 11.
Services généraux de la Cour . . . . . . . 498.729,81
Chapitre 111.
Frais de la gestion des fonds de la Cour . . . 75.—

Chapitre 1V.
Contribution a la constitution d’'un fonds destiné
A couvrir les frais résultant de I'application du
Reéglement des pensions pour le personnel de
la Cour. . . . . . . . . . L . 10.000.—

SecTION 2. — CoMPTE CAPITAL.

Chapitre V.
Compte capital. . . . . . . . . . . . . 5.3500.—

Recettes venant en déduction :
Intéréts de banque . . . . . . . . . . 4.500.—
1.088.804,81

1 Présentées a la dixiéme Session de VAssemblée de la Société des Nations
(septembre 1929).
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CHAPITRE IX

N° 5,

LISTE BIBLIOGRAPHIQUE DES PUBLICATIONS OFFICIEL-
LLES ET NON OFFICIELLES RELATIVES A LA COUR
PERMANENTE DE JUSTICE INTERNATIONALE!

[La présente liste fait suite aux listes bibliogra-
phiques parues dans les Second, Troisiéme et
Quatrieme Rapports annuels (Série E, nos 2,
3 et 4, ch. IX). Elle les compléte et s’y
référe, le groupement systématique étant
le méme, sous réserve d’adjonction de quel-
ques nouvelles rubriques.;

1 Cette liste a été dressée, de méme que celles des quatre précédents Rapports
annuels de la Cour, par le Bibliothécaire-adjoint de la Bibliothéque Carnegie
du Palais de la Paix, M. J. DouMma.

19




NOTE

Les indications bibliographiques ne sont uniformes que pour les
titres rédigés par 'auteur de la présente liste ; les antres ont été repro-
duites telles qu’elles figurent dans les bibliographies nationales ou
dans les lettres des correspondants occasionnels, ce qui explique les
légeéres divergences que l'on constatera dans le systéme suivi pour
lesdites indications ainsi que pour la composition typographique de
cette Bibliographie.



INTRODUCTION .

BIBLIOGRAPHIES RELATIVES A LA COUR

A. — AVANT-PROJETS OFFICIELS ET PRIVES

I

TABLE DES MATIERES

DEPUIS LA DEUXIEME CONFERENCE DE LA
Paix pE LA HAYE (1907) JUSQU’A LA GUERRE
MONDIALE i . .

PENDANT LA GUERRE MONDIALE

. LA CONFERENCE DE LA PAIX DE VERSAILLES.

AVANT-PROJETS DES PUISSANCES NEUTRES.
COMITE CONSULTATIF DE JURISTES

B. — LA COUR PERMANENTE DE JUSTICE INTER-
NATIONALE (SA CONSTITUTION. — SON ORGANI-
SATION. — SA PROCEDURE. — SA COMPETENCE)

I.

1’ELABORATION DU STATUT PAR LE CONSEIL
ET PAR LA PREMIERE ASSEMBLEE DE LA
SOCIETE DES NATIONS.
A. Documents officiels .
B. Publications non 077 cielles ﬁames en
1921

I b1s. REVISION DU STATUT DE LA COUR A LA

oo

SUITE D'UNE DECISION DE LA NEUVIEME
ASSEMBLEE DE LA SOCIETE DES NATIONS

. TEXTES DU PROTOCOLE DE SIGNATURE ET

DU STATUT

A. Textes oﬁ‘icwls .
B. Publications non oﬁicwlles

. ACTES LEGISLATIFS DES DIVERS PAYS. Docu-

MENTS ET DEBATS PARLEMENTAIRES. LOIS ET
DECRETS D’APPROBATION ET DE PUBLICATION

. ELECTION DES JUGES. BIOGRAPHIE DES JUGES

INAUGURATION DE LA COUR
PREPARATION DU REGLEMENT. PROCEDURE

A. Documents officiels . .
B. Pullications non officielles

201

Numéros.

. 2260-2276
. 2260-2276

. 2277-2280

. 2277-2278

. 2279-2280

2281-2345

2281-2290

22Q1-2297
2298-2321

) 2322-2325
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Numéros
7. COMPETENCE DE LA COUR . . . . . . 2326-2339
A. Documents officiels . . . . . . 2326-2330
B. Publications non oﬁ‘icwlles . . . .2331-2330
8. PRIVILEGES ET IMMUNITES DIPLOMATIQUES
DES JUGES ET DES FONCTIONNAIRES DU
GREFFE . . . . . . . . . . . . .2340-2345
C. — L'ACTIVITE JUDICIAIRE ET CONSULTATIVE
DE LA COUR . . . . .. . . 2346-2410
I. ACTES ET DOCUMENTS RELATIFS AUX ARRETS
ET AUX AVIS. . . . . . . . . . .2346-2349
2. TEXTES DES ARRETS ET DES AVIS . . . 2350-2362
A, Textes officiels . . . . . . 2350-2355
B. Publications non oﬁ‘icwlles . . . . 23562362
3. SUITES DES ARRETS ET DES AVIS. . . . 2363-2366
4. ETUDES SUR LES ARRETS ET LES AVIS . . 2367-24I0
D.—GENERALITES . . . . . . . . . . . . 2411-2465
I. SOURCES OFFICIELLES . . . . . . 24I1-2431
2, MONOGRAPHIES SUR LA COUR EN GENERAL 2432-2465
A. Ouvrages de fond el brochures . . . 2432-2436

B. Etudes générales publides dans les revues 2437-2465

E. —OUVRAGES CONTENANT DES CHAPITRES
RELATIFS A LA COUR. . . . . . . . . . . 2466-2554
1. OUVRAGES SUR LA SOCIETE DES NATIONS 2466-2489

2. OUVRAGES SUR L'ORGANISATION INTER-
NATIONALE DU TRAVAIL . . . . 2490-2402

3. La Cour DANS LES TRAITES ET MANUELS

RECENTS DU DRoiT DES GENS. CODIFICA-

TION DU DROIT DES GENS . . . . . . 2403-25I2
4. SOLUTION PACIFIQUE DES DIFFERENDS
INTERNATIONAUX . . . . . . . . . . 251I3-25460
A. En général. . .« « .+ . . 25132518
B. Arbitrage et ]ustwe . . . . . .25I9-2532
C. Le Protocole de Genéve .o —
D. Les Accords de Locarno . 2533
E. Acte géneml d’arbitrage adov‘)te 75@7 la
newvieme Assemblée de la Société des
Nations . . .« . . . . .2534-2543
F. Le Pacte Kellogg - . 2544-2546

5. RAPPORTS ENTRE LES LTATS. POLITIQUE
DIPLOMATIE . . . . . . . . . . . 2547
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6. PACIFISME. INTERNATIONALISME

7. HISTOIRE. ENCYCLOPEDIES. JOURNAUX.
ANNUAIRES . . .

F. — QUESTIONS SPECIALES . ..
1. LEs ETaTs-UNIs D’AMERIQUE ET LA COUR

A. Documents officiels .o
B. Publications non officielles . . . .

2. LA GRANDE-BRETAGNE ET LA CLAUSE
FACULTATIVE . . . .

3. UNE COUR PERMANENTE DE JUSTICE CRIMI-
NELLE INTERNATIONALE .

4. LE DIFFEREND ROUMANO-HONGROIS .

5. DIVERS .
Index cumulati{ des noms d’auteurs . . . Page
» » » matieres . . . . . . »
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2558-260 16

. 2647-2648
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. 2659
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INTRODUCTION
BIBLIOGRAPHIES RELATIVES A LA COUR.

2260. List of references on the Permament Court of International
Justice. Oct. 25, 1923. Washington, U.S. Library of Congress—
Division of bibliography, 1923. 21 pages. [Mimeographed.]

2261. List of references on the Permanent Court of International
Justice. Supplementary. Jan. 13, 1926. Washington, U.S. Library
of Congress—Division of bibliography, 1926. 31 pages. {Mimeo-
graphed.]

2262, List of refevences on International Courts with special reference
to the Permanent Court of International Justice. (Miscellaneous
bibliographies, 1g910-1924. No. 38.) [Washington, U.S. Library of
Congress, 1924 (?).]

2263. List of vreferences on the Permanent Court of International
Justice. (Miscellaneous bibliographies, 1910-1924. No. 47.) Wash-
ington, US. Library of Congress, 1924 (7).]

2264. Permanent Couwrt of Intermational Justice: References supple-
menting previous lists. June 18, 1928. [By W. A. SLADE.] Wash-
ington, US. Library of Congress—Division of bibliography, 1928.
26 pages. [Mimeographed.]

2264 a. Permanent Court of International Justice: References suppie-
menting previous lkists. June 5, 1929. [By W. A. SLaDE.] Wash-
ington, Library of Congress—Division of bibliography, 1929.
10 pages. [Mimeographed.]

2265. Select List of veferences on the Hague Permanent Court of
International  Justice. Dec. 28, 1925. Washington, Carncgie
Endowment {or International Peace, Library, 19z5. 8§ pages.
[Mimeographed.]

2266. The Hggue Permanent Court of Inlernational Justice. (Read-
g List No. 6.) Aug. 15, 1926. Washington, Carnegie Endowment
for International Peace, Library, 1926. 10 pages. [Mimeographed.]

2207. Awnnuaire de la Vie inlcrnalionale politigue — économigue —
juridique. 1q927. Paris, Les Editions internationales "1929i. [Voir
Table alphabétique sous: Cour permanente de Justice interna-
tionale (p. 201).]
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2268. Ouurages sur Uactivité de la Société des Nations catalogués a la
Bibliothéque du Secrétariat. — Books on the work of the League
of Nations catalogued in the Library of the Secvetariat. Genéve,
Société des Nations, Bibliothéque — Geneva, League of Nations,
Library, 1928. In-8°
[Cour permanente de Justice internationale — Permanent Court
of International Justice, pages 188-200.]

2269. Publications de la Cour permanente de Justice internationale,
La Haye. Catalogue n° 7 (janvier 1929). [Avec somumaires et extraits
de la table des matiéres. Ce catalogue, périodiquement mis a jour,
est envoyé gratuitement sur demande. Les prix s’entendent en florins
hollandais.] Leyde, Société d’éditions A. W. Sijthoff, 1929. In-8°.

2270. Publications of the Permanent Cowrt of International Justice,
The Hague. Catalogue No. 7 (January 19g29). [With summaries and
extracts of the contents. This catalogue, periodically completed,
is sent free of cost on demand. The prices are noted in Dutch
currency.) Leyden, A. W. Sijthoff’s Publishing Company, 1929. In-8°.

2271. Liste bibliographique des publications officielles et non officielles
relatives & la Cour permanente de Juslice internationale. Dressée
pour le Second Rapport annuel de la Cour par ]J. DouMa. Extrait
du Second Rapport annuel de la Cour, avec une Préface de JacoB
TER MEULEN. 'Numéros 1-1299.] Distribuée avec l'autorisation du
Greffier de la Cour par la Bibliothéque Carnegie du Palais de la
Paix. La Haye, 1g26. In-8°.

2272. Liste bibliographique des publications officielles et non officielles
relatives @ la Cour permanente de Justice internalionale. Supplé-
ment 1927. [Numéros 1300-1847.] Dressée pour le Troisiéme Rap-
port annuel de la Cour par j. DouMA. Extrait du Troisiéme
Rapport annuel de la Cour. Distribuée avec lautorisation du
Greffier de la Cour par la Bibliothéque Carnegie du Palais de la
Paix. La Haye, 1927. In-8°.

2273. Liste bibliographique des publications officielles et non officielles
velatives & la Cour permanente de Justice internationale. Sup-
plément 1928 (contenant les numéros 1848-2259 el deux index cumu-
latifs). Dressée pour le Quatrieme Rapport annuel de la Cour par
J. DouMa. Extrait du Quatriéme Rapport annuel de la Cour.
Distribuée avéc l'autorisation du Greffier de la Cour par la Biblio-
théque Carnegie du Palais de la Paix. La Haye 1928. In-8°.

2274. List (Bibliographical—) of official and wunofficial publications
concerning the Permanent Court of International Justice. Preparved
for the Second Annual Repori of the Cowrt by J. Douma. Reprinted
from the Court’s Second Annual Report, with a Preface by JAcoB
TER MEULEN. [Numbers 1-129g.] Distributed with the permission
of the Registrar of the Court by the Carnegie Library of the
Palace of Peace. The Hague, 1926. In-8°.
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2275. List (Bibliographical—) of official and unofficial publications
concerning  the Permanent Court of International Justice. Supple-
ment 1927. [Numbers 1300-1847.] Prepared for the Third Annual
Report of the Court by J. Douma. Reprinted from the Court’s
Third Annual Report and distributed with the permission of the
Registrar of the Court by the Carnegie Library of the Palace of
Peace. The Hague, 1927. In-8°.

2276. List (Bibliographical—) of official and wunofficial publications
concerning the Permanent Court of International Justice. Supple-
ment 1928 (conlaining numbers 1848-2259, with two cumulative
tndexes). Prepared for the Fourth Annual Report of the Court
by J. Douma. Reprinted from the Court’s Fourth Annual Report
and distributed with the permission of the Registrar of the Court
by the Carnegie Library of the Palace of Peace. The Hague,
1928. In-8°.

A. — AVANT-PROJETS OFFICIELS ET PRIVES

1. DEPUIS 1A DEUXIEME CONFERENCE DE LA PAIX DE La HavE
(1907) JUSQU’A LA GUERRE MONDIALE.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 215-218,
la note, itbidem, p. 2151,
et Quatritme Rapport annuel, p. 335.)

2277. Mémorandum adressé @ Son Excellence Monsieur le wministre
des Affaives élrangéres des Pays-Bas pour Uétablissement d'une
Cour de Justice arbitrale. Janvier 1914. [Mémorandum proposant
I'établissement d'une Cour de Justice arbitrale par et pour
I'Allemagne, les FEtats-Unis d’Amérique, 1'Autriche-Hongrie, la
France, la Grande-Bretagne, 1'Italic, le Japon, les Pays-Bas, la
Russie.] {Paris, Pedone, 1914.] In-f°, 66 pages.

2278. Eyma (JEAN), La Cour de Justice centre-américaine. Paris,
Ernest Sagot et Cie, 1928, In-8°, 200 pages.

2. PENDANT LA GUERRE MONDIALE,

(Voir Second Rapport annuel, pp. 218-221,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 335-336.)

1 Cette note, on il était dit que la section ne mentionnait pas tous les
projets de Cour internationale, renvoyait, pour les projets antérieurs a la
deuxiéme Conférence de la Paix de La Haye (1907), a certains catalogues et
ouvrages, entre autres a l'ouvrage du DT JacoB TER MEULEN, intitulé: Der
Gedanke dev internationalen Ovgawisation in seiner Entwicklung. I @ 1300-1800.
Depuis lors, la premiére partie du second volume de cet ouvrage a paru,
traitant de la période de 1789-1870. (La Haye, Nyhoff, 1929.) Voir notamment
I'Index de cet ouvrage sous le mot « Gerichtshof (Internationaler —) ».
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3. La CONFERENCE DE LA PAIX DE VERSAILLES. — AVANT-
PROJETS DES PUISSANCES NEUTRES. — COMITE CONSULTATIF DE
JURISTES.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 221-228,
et Quatritme Rapport annuel, pp. 336-338.)

2279. MILLER (Davip HUNTER), My Diary at the Conference of
Paris. With Documents. {W. p. and y.] [Privately printed. The
edition of this work consists of forty [numbered] sets only,
printed for the Author by the Appeal Printing Company.] In-8°.
21 vols.

[Under the heading: Permanent Court of International Justice,
the Index mentions the following :]

Article 14 of Covenant: see Covenant (Proposals), etc.

Agreement for an Association of Nations, by D. H. M.; Articles 17-18:
II, 150-151, 153 ; memo. by—: V, 278 ; VII, 409, 468; IX, 145.

See also CEcIiL, Roor, WILSON.

BAKER, PHILIP, note re— ; Article 14: VII, 130; Diary, I: 2or1.

BorDEN, Sir RoBERT, re—; VII, 234.

‘British draft Convention, Chapter 2, Articles 3, 7: 1V, 33, 35; suggestions
for Article 5 (Paris Draft) : 1V, 22, 166, 173.

CeciL, Lord RoBERT, draft Convention, Chapter 2, Articles 3, 7: III,
437, 439; CEcCIL-MILLER draft of Covenant, Article 5: IV, 187, 196,
203 ; notes and draft suggestion: IV, 16a; Diary, I, o1; 1V, 307-308,
309-311; Diary, I, 100, 342, 343. See also WiLsoN (President—).

Davis, J. W., re—: VII, 318-319, 32I1.

Housg, Col., re—: Diary, I, 198. See also WiLsoN (President-—).

Hurst, C. J. B., suggested Article 14: VII, 2092 a.

Labour Convention and the—: VIII, 225-226, 247-249, 251, 252; XIX,

479, 480.
League of Nations, Allied Societies of the—, text adopted by—: 1V, 365.
Minorities, Treaty clauses re reference of disputes to—; Austrian: XIII,

304, 332, 336-337, 430-440; Bulgarian: 319-320; Czechoslovak: 251;
Hungarian : 376-377; Polish: 96, 137, 139-141, 142, 208, 218; Rou-
manian : 560 ; Serb-Croat-Slovene: 415-416.

Percy, Lord EusTace: see British suggestions.

Roor, EvrHu, views of—: VI, 478; D. H. M. re—: 480; XX, 444;
interview with—, 346; letter to D. H. M. re invitation to act as
member of committee to form Court, 351.

Smuts, Gen. J. C., The League of Nations: III, 79.

WiLsoN, President, conference of 18 March with Lord RoserT CECIL,
Col. HoustE and D. H. M.: VII, 19; Diary, I, 183, 189; letter of
D. H. M. to Col. HoUuse re—: VI, 444; Diary, 1, 188.

2280. The intimate Papers of COLONEL HoUSE. Arrvanged as a
narrative by CHARLES SEyMOUR. London, Ernest Benn, 1926-1928.
In-8°. 4 wvols.

[Vol. IV: The ending of the war, June 1g918—November 1919.
Voir lindex du vol. IV sous: League of Nations; voir aussi
sous : Covenant of a League of Nations. ] '
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B. — LA COUR PERMANENTE DE JUSTICE INTERNA-
TIONALE (SA CONSTITUTION — SON ORGANISATION —
SA PROCEDURE — SA COMPETENCE)

I. L’ELABORATION DU STATUT PAR LE CONSEIL
ET PAR LA PREMIERE ASSEMBLEE DE LA SOCIETE DES NATIONS.

A. — Documents officiels.
(Voir Second Rapport annuel, pp. 228-229.)

B. — Publications non officielles.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 229-234,
Troisiéme Rapport annuel, pp. 261-262,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 338-339.)

I bis. REVISION DU STATUT DE LA COUR A LA SUITE D'UNE DECI-
SION DE LA NEUVIEME ASSEMBLEE DE LA SOCIETE DES NATIONS.

A. — Documents officiels.

2281. [Voir en premier lieu les actes de la mueuviéme Assemblée
de la Société des Nations et le procés-verbal de la cinquante-
troisitme Session du Conseil de la Société des Nations.]

2282. Soctéié des Nations. Comité de juristes chargé de U'étude du
Statut de la Cour permanente de Justice internationale. Rapporis
adoptés par le Comité & sa session tenue a Genéve, du II au
19 mars 1929.

Série de Publications de la Société des Nations, V. Questions
juridiques, 1929. V. 4. N° officiel: C. 142. M. 52. 1929. V.
Geneve, le 2 avril 1929. In-f°, 19 pages.

2283. League of Nations. Committee of [Jurisis on the Statute of the
Permanent Court of International Justice. Reports adopled by the
Commiltee at its session held ai Geneva from March 11th to 19th, 1929.
Series of ILeague of Nations Publications, V. Legal questions,
1920. V. 4. Official No.: C. 142. M. 52. 1929. V. Geneva,
April 2znd, 1929. In-f° 19 pages.

2283 a. Société des Nations. Comilé de juristes chargé de Uétude
du Statut de la Cour permanente de Justice internationale. Pro-
cés-verbal de la session temue & Genéve du I1 au 19 wmars 1920.
Série de Publications de la Société des Nations, V. Questions
juridiques, 1929. V. 5. N° officiel: C. 166. M. 66. 19209. V.
Genéve, le 1¢r mai 1929. In-f°, 135 pages.

2283 b. League of Nations. Committee of Jurists on the Stalute
of the Permanent Court of International Justice. Minutes of
the session held at Geneva from March 1th fo 1I9th 1920.
Series of League of Nations Publications, V. Juridical questions,
1929. V. 5. Official No.: C. 166. M. 66. 1929. V. Geneva, May
1st, 1929. In-f° 135 pages.
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B. — Publications non officielles.

2284. [Société des Nations. Neuviéme Assemblée, 1928.] Revision du
Statut. Projet de vésolution déposé par la délégation francaise, au
nom de certaines délégations, & la séance pléniéve du vendredi 7 sep-
tembre 1928 (apres-midi).

(Bulletin de [IInstitut intermédiaire international, tome XIX:
2, 1028, octobre, pages 334-335.)

2285. CASSIN (RENE), De herziening van het Statuut van het Perma-
nente Hof van Iunlernationale Justitie. (De Volkenbond, 4¢ jaar-
gang, No. 4, 1929, Januari, pages I0I-107.)

2286. GARNER (J. W.), The work of the Ninth Assembly of the
League of Nations. (American Journal of International Law,
Vol. 23, No. 1, 1929, January, pages 133-138.)

2287. HaMmarskJoLD (A.)), La Cour permanente de Justice inter-
nationale a la newvieme Session de I’ Assemblée de la Société des
Nations. (Revue de Droit international et de Législation comparée,
3me gérie, tome IX, 55mec année, 1928, n° 6, pages 665-731.)

2288. Harris (H. W.), The Permanent Court of Justice at The
Hague. [On the revision of the Statute of the Court.] (Spect-
ator: 365, March g, 1929.)

2289. JoNG vaN BEEK EN Doxk (B. DE), Maart tn de Volkenbonds-
stad. Om het Weveldgerechishof.... (De Volkenbond, 4¢ jaargang,
No. 7, 1929, April, pages 209-213.)

2290. RUuEGGeER (P.), Le Statut de la Cour internationale doit-il
étre revisé ? (Journal de Genéve, 10 décembre 1928.)

2. TEXTES DU PROTOCOLE DE SIGNATURE ET DU STATUT.

A. — Textes officiels 1.

(Voir Second Rapport annuel, p. 234,
Troisitme Rapport annuel, p. 260z,
et Quatriéme Rapport annuel, p. 339.)

B. — Publications non officielles.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 235-236,
Troisitme Rapport annuel, p. 263,
et Quatriéme Rapport annuel, p. 339.)

3. ACTES LEGISLATIFS DES DIVERS PAYS. — DOCUMENTS
ET DEBATS PARLEMENTAIRES. — LOIS ET DECRETS
D’APPROBATION ET DE PUBLICATION.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 237-26z,
Troisitme Rapport annuel, pp. 263-272,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 340-344.)

1 Voir aussi le numéro 2297 de cette liste.




300 BIBLIOGRAPHIE DE LA COUR

AUSTRALIE.

2291. {League of Nations (Eighth Assembly: Court of International Justice :

the Optional Clause, Disarmament, Codification of Intevnational Law, eic.).

Debate in House of Representatives. The Attorney-General (Hon. J. G.
T.atHaMm) said.... Mr. M. CHARLTON said....]

(Journal of the Parliaments of the Empire, Vol. 1X, No. 3, 1928, July,
pages 701-703, 705-706.)

2292, [In the House of Representatives: Mr. E. A, Man~: “I ask the Prime
Minister whether the signing of the outlawry of war pact does not remove
some of the difficulties in the way of the adoption of the “Optional Clause”
in the Statute of the Permanent Court of International Justice ? As the last
Imperial Conference decided that....

TuE PriMeE MiNisTER: ‘It is a matter of opinion how far the signing
of the outlawry of war pact alters the position in regard to the “Optional
Clause”’. The whole matter will have to be further considered, because....]

(Journal of the Parliaments of the Empire, Vol. IX, No. 4, 1928, October,
pages 974-975.)

CANADA.
2293. [Pevmanent Court of Intevnational Justice: ‘‘Optional Clause.”
On February 19th, in the [Canadian] House of Commons... Mr. J. S.
WoopsworTH (Labour, Winnipeg N. C., Man.) .... proceeded.... The Prime

Minister (Rt. Hon. W. L. MackenziE KiING) recalled....]

(Journal of the Parliaments of the Empire, Vol. X, No. 2, 1929, April,
pages 312-313.)

2294. [Foreign Relations. Debale in House of Commons. Permanent Court of

International Justice : arbitration.

Mr. J. S. WooDSWORTH .... referring to the Optional Clause .... asked why,
if 28 States were willing to sign, Canada should not 2....]

(Journal of the Parliaments of the Empire, Vol. IX, No. 3, 1928, July,
p. 650.)

2295. [Permanent Court of International Justice. (The Optional Clause : Com-
pulsory arbitvation.)

On April 11th [1928], Mr. ADSHEAD moved the following Resolution in the
House of Commons.... Debate in House of Commons. Mr. H. B. ADSHEAD
stated.... The Minister of Justice (Hon. E. LaPoINTE) replied....]

(Journal of the Parliaments of the Empire, Vol. TX, No. 3, 1928, July,
pages 667-668.)

GRANDE-BRETAGNE 1,

2296. [Private Members of Parliament have at various times in 1928 directed
questions to Ministers of the Crown on the subject of acceptance of the
Optional Clause. These will be found in following volumes of Parliamentary
Debates, Official Report.]

Lord HENRY CAVENDISH-BENTINCK, House of Commons, Vol. 216
25 April, 1928. Answer of the Prime Minister (Mr. : ’
BALDWIN). pages 908-9og.

Mr. BuxTtoN, House of Commons, 16 July, 1928. Answer / Vol o
of Sir A. CHAMBERLAIN. § Ol 220, page 27-
Lord Parmoor, House of Lords, 8 February, 1928.

Motion for Papers. Reply by Lord CusHENDUN and speeches
by Viscount CeciL of CHELWooD and Viscount HALDANE.

Vol. 70, pages 53-
59, 64-67, 70-78.

1 Voir aussi les numéros 2647-2648 de cette liste.
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Viscount CEeciL of CHELwooD, House of Lords, 15 |
February, 1928. Motion relating to Disarmament and /
signature of the Optional Clause. Reply by Lord Vol. 70, pages
CUSHENDUN and speeches by Lord BUCKMASTER, Lord { 104-154.
AstOR, Lord PHILLIMORE, l.ord BALFOUR of BURLEIGH, \
and the Marquess of SALISBURY. )

\

Viscount CeciL of CHELwooD, House of Lords, 19 June,
1928. Motion relating to the Preparatory Commission
for Reduction of Armaments. References to the Optional
Clause by Lord Parmoor, Lord CrseHENDUN, and Vis-
count HALDANE.

Vol. 71, pages
51I-512, 520-522,
527-528, 539-540.
J 542.

Lord Parmoor, House of Lords, 15 November, 1928.
Motion relating to Disarmament and Arbitration. Refer-
ences to the Optional Clause by Lord CusHENDUN and
Viscount CeciL. of CHELWOOD.

Vol. 72, pages
© 143, 151, 156-
158, 162.

Motion for Papers. Reference to the signature by Ger-

Lord PArRMOOR, House of Lords, 10 December, 1928. )
many of the Optional Clause. g

[Voir aussi: Journal of the Parliaments of the Empire, Vol. IX, No. 3,
1928, July, pages 580-581; ibidem, Vol. X, No. 1, 1929, January, pages
20-21; La Société des Nations, Revue mensuelle documentaire, publiée par
B. de Jong van Beek en Donk, Berne, 1ome année, nos 5-6, 1928, mai-juin,
pages 291-296; ibidem, 10ome annde, no% 10-11-12, 1928, octobre-novembre-
décembre, pages 628-674.]

PANAMA.

22q97. Poder Legislativa. Ley 136 de 1928 (de 31 de Diciembre) por
la cual se apruecba el Protocolo de Firma del Estatuto de la Corle
Permanente de Justicia Internacional previsto en el Articulo 14
del Pacto de la Liga de Naciones.

La Asamblea Nacional de Panamd, Decreta: Articulo dnico. Apruébase...

Resolucion.... Protocolo de Firma del Estatuto.... Estatuto de la Corte
permanente de Justicia Internacional.... [Textes espagnols] Asamblea
Nacional. — Aprobado en primer debate. — Panam4, Diciembre 18 de 1924.

Asamblea Nacional. — Pasa al estudio de la Comisién de Rclaciones

Exteriores con tres dias de término. Panamd, 20 de Diciembre de 1924.
Dada en Panamd, a los veintinueve dias del mes de Diciembre de mil

novecientos veintiocho. El Presidente, .... El Secretario....
Reptblica de Panami. — Poder Ejecutivo Nacional. — Panam4d, 31 de
Diciembre de 1928.
Publiquese y ejecutese.... El Secretaria dec Relaciones Exteriores....

(Gaceta Oficial, Republica de Panamid, Afio XXVI, Ndmero 5435,
1929, 22 de Enero, pages 18723-18728.)

4. ELECTION DES JUGES. — BIOGRAPHIE DES JUGES.
(Voir Second Rapport annuel, pp. 262-263,
Troisieme Rapport annuel, pp. 272-273,
et Quatriéme Rapport annuel, p. 344.)
2298. Resignation of Judge MOORE. (American Journal of Interna-
tional Law, Vol. 22, No. 3, 1928, July, page 645.)
2299. J. BASSETT MOORE quits World Court. Question of U.S. parti-
cipation vevived. (Star, Washington, D.C,, April 28, 1928, p. 1.)
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2300. JOHN BASSETT MOORE resigns as American judge on Permanent
Court of International Justice. (Commercial and Financial
Chronicle, May 5, 1928, Vol. 128: 2738.)

.2301. Resignation of JouN BasserTr MooRE. (New York Times, -
April 15, 1928, Vol. 8: 118; Christian Science Monitor, May 1,
1928, p. 2.)

2302. A [riend at Court. [Successor to JOHN BASSETT MooRE.] (Inde-
pendent, May 12, 1928, Vol. 120: 441.)

2303. CHARLES Evans HuGHES elected to World Court at Hague to
fill unexpived term of JoHN BASSETT MOORE, resigned. (Commercial
and Financial Chronicle, Sept. 22, 1928, Vol. 127: 1606.)

2304. Election of Mr. HucHEs. (New York Times, July 10, 1928,
p- 5; July 20, 1928, p. 7; and editorial ibidem, p. 18, col. 2.)

2305. GUTHRIE (WiLLiaM D.), CHARLES Evans HUGHES. (American
Bar Association Journal, May 1929, Vol. 15: 266-269.)

2300. Mr. HuGHES a World Court judge-to-be. (Literary Digest,
Vol. 98, Sept. 8, 1928: 12.)

2307. Mr. HuGHES goes to Permanent Court of Inlernational [Jus-
tice. (American Bar Association Journal, May 1929, Vol. 15:
263-266.)

2308. HypE (CHArRLEs CHENEY), The election of Mr. Hughes lo the
World Court.
(The American Journal of International Law, Vol. 22, No. 4,
1928, October, pages 822-823.)

2309. 28 Narions for HUGHES ... nominate him for World Court
seat. (New York Times, August 7, 1928, p. 1.)

2310. Record of election of Mr. HUGHES fo Court is recesved. (United
States Daily, Oct 3, 1928, p. 3.)

2311. WoorLF (S. J)), Mr. Justice HUGHES of the World Court.
(New York Times, April 21, 1929, Section 5; New York Times
Magazine, p. 3, 18.)

2312. BARTIN (ETIENNE),, ANDRE WEISs 1. (Journal du Droit inter-
national, fondé par Edouard Clunet, 55m¢ année, 4me et s5me
livraisons, 1928, juillet-octobre, pages 849-852.)

2313. [BoNNECASE (JULIEN)], Nécrologie: Le professeur A. WEISS
(1858-1928). (Revue générale du droit, de la législation et de la
jurisprudence en France et a I'étranger, 52me¢ année, 4me livrai-
son, 1928, octobre-nov.-déc., pages 241-242.)

2314. Dumas (JacQues), ANDRE WEeisst. (La Paix par le Droit.
"38me année, n° 9, 1928, septembre, pages 403-405.)
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2315. Govare (JaMmEs Paul), ANDRE WEiss t. (Bulletin de 1'Institut
intermédiaire international, tome XX : 2, 1929, avril, pages
207-271.)

2316. Loper (B. C. J.), ANDRE WEIsst. (Weekblad van het Recht,
Nr. 11861, 1928, 13 September, page 8.)

2317. MarRTINEZ FrRAGA (PEDRO), ANDRE WEISS t. (Revista de Dere-
cho internacional, Numero 28, Afio VII, tomo XIV, 1928,
31 Diciembre, pages 327-329.)

2318. WEHBERG (H.), ANDRE WEIssT. (Die Friedens-Warte, XXVIII.
Jahrgang, Heft 10/11, 1928, Oktober-November, p. 321.)

2319. WEHBERG (H.), Zur Wahl des franzdsischen Mitgliedes des
Weltgerichishofes. (Die Friedens-Warte, XXIX. Jahrgang, Heft 1,
1929, Januar, p. 17.)

2320. HopGges (CHARLES), Varied problems in World Court election.
(League of Nations News, Vol. 5, No. 80, 1928, August, pages 11-12.)

2320 4. SIEVEKING (ALFRED), B. C. J. LopER zum 8o0. Geburtstag.
(Hanseatische Rechts- und Gerichts-Zeitschrift, 1z. Jahrgang,
7. Heft, 1929, Juli, Abt. A., p. 437.)

2321. CappeQUI (Jost MARIA Ot1s), [RAFAEL] ALTAMIRA historiador y
maestro. (Informacion Espanola, Afio II, Nim. 23, 1° de Diciem-
bre de 1928, pages 1035-1042.)

5. INAUGURATION DE LA COUR.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 263-264,
et Troisiéme Rapport annuel, p. 273.)

6. PREPARATION DU REGLEMENT. — PROCEDURE. — TEXTES
DU REGLEMENT ET DU REGLEMENT REVISE.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 264-265,
Troisiéme Rapport annuel, pp. 273-274.
et Quatriétme Rapport annuel, pp. 344-345.)

A. — Documents officiels.

B. — Publications non officielles.

2322. RoOYEN (JAN HERMAN VAN), De rechispositie en de Volken-
vechtelijke erkenning van mniewwe staten en de facto-vegeeringen.
(Thése, Université d Utrecht.) ’s-Gravenhage, Martinus Nijhoff,
1929. In-8°, XV 4 217 pages.

[§ 20. De niet erkende de facto-regeering als gedingvoerende partij,
pages 188-196.]




304 BIBLIOGRAPHIE DE LA COUR

2323. Come funziona la Corie permanenie di Giustizia internazionale
all’ Aja. (11 Giornale d’Italia, IT juillet 1928.)

2324. Come funziona la Corte dell’ Aja. (La Stampa, 14 juillet 1928.)

2325. A Limping Court. (Headway, A Monthly Review of the
League of Nations, Vol. XI, No. 2, 1929, February, p. 28)

7. COMPETENCE DE LA COURY,

A. — Documents officiels.

(Voir Second Rapport annuel, p. 265,
Troisiéme Rapport annuel, p. 274,
et Quatrieme Rapport annuel, p. 345.)

2326. Troisiéme Addendum & la troisiéme édition de la Collection
des Textes gouwvernamt la compétence de la Cour. (Chapitre X du
Cinquiéme Rapport annuel de la Cour permanente de Justice
internationale.)

2327. Third Addendum to the Thivd edition of the Collection of
Texts governing the jurisdiction of the Court. (Chapter X of the
Fifth Annual Report of the Permanent Court of International
Justice.)

2328. Uebersicht diber den gegenwdrtigen Geltungsbereich der fakulta-
tiven Bestimmung zu dem Statut des Internationalen Gerichtshofs
im Haag. (Reichstag, 4. Wahlperiode 1928, Drucksachen Nr. 946.)
Berlin, Heymann. 3 pages.

2329. Agreement between His Majesty’s Government in Great Britain
and the Governwments of Germany, Denmark, France, Sweden and .
Czechoslovakia and the Government of Poland to submit the question
of the Tervitorial limuts of the jurisdichion of the International
Commisston of the Oder fto the decision of the Permanent Courl of
International Justice. London, October 30, 1928. (Treaty series
No. 1, 1929.) Presented by the Secretary of State for Foreign
Affairs to DParliament by Command of His Majesty. London,
H.M.s Stationery Office, 1929. In-8°.

2330. Skiljeavtal angdende hinskjutande till den fasta mellanfolkliga
domstolen av toistefriga betriffande den internationella Oder-kommis-
stonens kompetensomride. London den 30 october 1928. (Sveriges
Overenskommelser med frimmande Makter, 1928, N:o 32, p. 181-183).

! Voir aussi la Section D (numéros 2411-2465) de cette liste.
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B. — Publications non officielles.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 265-266,
Troisitme Rapport annuel, pp. 274-276,
et Quatrieme Rapport annuel, pp. 345-347.)

2331. Schiedssprechung (Internationale). Eine Sammlung der fir das
Deutsche Reich verbindlichen Vertrige wund Vertragsbestimmungen,
die sich auf internationale Gerichisbarkeit, Schiedsgerichisbarkeit
sowie Vergleichsverfahren heziehen, nebst den dazugehirigen deutschen
Regierungsdenkschriften. Herausgegeben und eingeleitet von HER-
BERT KRraus. (Guttentagsche Sammlung Deutscher Reichsgesetze,
Nr. 174.) Berlin und Leipzig, Walter de Gruyter, 1929. In-8°,
XXXVI + 348 pages.

[Stindiger Internationaler Gerichtshof im Haag, passim.]

2332. STRUPP (KARL), Die Schiedsgerichis-, Gevichis- und Vergleichs-
vertrige des Deutschen Reichs. (Stilkes Rechtsbibliothek, Nr. 86.)
Berlin, Georg Stilke, 1929. In-87, 253 pages.
[Volkerbundsgerichtshof, pages 46, 72 ff., 75 ff., 48 ff., 8o ff., 87 f.,
94 £]

2333. KLuyver (C. A.), Arbitrage- en conciliatie-verdragen. ’s-Graven-
hage, Gebr. Belinfante, 1928 In-8°, 98 pages.

2334. Schiedsvertrige (compromis d arbitvage) dev framzisischen Repu-
blik auf Anhingigmachung des Streitverfahrens wor dem internatio-
nalen  Haager Gerichishof. A. —  Franzdsisch- Brasilianischer
Streitfall. B. — Franzosisch-Sidslawischer Stredtfall. (Niemeyers
Zeitschrift fiir Internationales Recht, XXXIX. Band, 3. bis 5. Heft,

1928, pages 179-I190.)

2335. PALLIERI (GIORGIO BALLADORE), [ Mandati della Societd
delle Nazioni. Torino, Fratelli Bocca, 1928. In-8°, 88 pages.
[La Competenza della Corte permanente di Giustizia internazionale,
pages 81-83.]

2336. SarviorLt (GABRIELE), Les rapporis enive le jugement sur la
compétence et celui sur le fond dans la jurisprudence internationale.
(Revue générale de Droit international public, 36mc année,
ame Série, tome IIT, nos 1-2, 1929, janvier-avril, pages 108-115.)

2337. REUTERSKISLD (C. Al), Le Statut de la Cour permanente et
les conventions d’arbilrage et de conciliation.
(« Scientia », année XXII, I-XII, 1928, pages 411-410.)

2338. LimBURG (].), L'autorité de la chose jugée des décisions des
juridictions internationales. [Cours professé & 1'Académie de Droit
international de La Haye, 1929, a paraitre dans le Recueil des
Cours (Paris, Hachette).]

20
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2339. SCHATZEL (WALTER), Rechiskraft und Anfechtung von Ent-
scheidungen internationaler Gevichte. Eime kritische Studie der
internationalen Praxis, besonders der Rechisprechung der Gemischien
Schiedsgerichte. (Frankfurter Abhandlungen zum Kriegsverhiitungs-
recht, Heft 6.) Leipzig, Robert Noske, 1928. In-8°, 191 pages.

8. — PRrivILEGES ET IMMUNITES DIPLOMATIQUES DES JUGES
ET DES FONCTIONNAIRES DU GREFFE L

[}

(Voir Second Rapport annuel, p. 350 (n° 1292),
Troisitme Rapport annuel, p. 316 (n° 1847),
et Quatriéme Rapport annuel, p. 347.)

2310. Cour permancnte de Justice internationale. Situation extérieure
des membres de la Cour. DPrivileges et tmmunités diplomatiques
des juges el des Jonclionnaives du Greffe. (Bulletin de I'Institut
intermédiaire international, tome XIX: 2, 1928, octobre, pages

329-334.)

2241. DEAR (Francis), Classification, tmmunités et priviléges des
agents diplomatigues (2m¢ Partie). (Revue de Droit international
et de Législation comparée, 3me série, tome IX, 1928, nos 4-3,
pages 522-5607.)

2342. FrRer (PaurL HENRI), De la situation juridique des représen-
tants des Membres de la Société des Nations et de ses agents.
(Commentaive de larticle 7, alinéa 4, du Pacte de la Société des
Nations.) Paris, Recueil Sirey, 1929, In-8°, 118 pages.

[La situation juridique des juges et des fonctionnaires de la
Cour permanente de Justice internationale ct le Gouvernement
néerlandais, pages 92-95.

2343. REY (FRraNcCIS), Les immunités des fonctionnairves internatio-
naux (sutle el fin). I1I. Priviléges & accorder aux fonctionnaires
internationaux en raison des fonctions qu'ils remplissent. (Revue de
Droit international privé, XXIII, 1928, n°® 3, pages 432-463.)

2344. SECRETAN (JACQUES), Les immunités diplomatiques des Repré-
sentants, des Elats membres et des Agents de la Société des Nations.
Lausanne, etc., Payot et Cie, 1928. In-8°, 1z0 pages.

[Voir entre autres les pages 56-57.]

2345. Societa delle Nazioni — Situazione esteviore dei Membri e
dei fungionari della Corle permanente di Giustizia nternazionale.
D. A[nNziLorti], Nota all’ atio precedente. (Rivista di Diritto
internazionale, serie III, vol. VIII, Anno XX, Fasc. 1V, 1928,
1° ottobre-31 dicembre, pages 53I-535.)

! Voir aussi le numéro 2431 de cette liste, & la page 29 duquel se trouvent
les textes frangais et néerlandais de I’échange de notes entre le Gouvernement
néerlandais ct la Cour.
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C. — L’ACTIVITE JUDICIAIRE ET CONSULTATIVE
DE LA COUR

I. ACTES ET DOCUMENTS RELATIFS AUX ARRETS ET AUX AVIS.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 266-268,
Troisi¢éme Rapport annuel, pp. 276-277,
et Quatrieme Rapport annuel, p. 348.)

Publications de la Cour permanente de Justice internationale.
Série C. Actes et documents relatifs aux Arréts et aux Avis
consultatifs de la Cour. — Publications of the Permanent Court
of International Justice. Series C. Acts and documents relating to
Judgments and Advisory Opinions given by the Court. Levde,
Sijthoff, 1927-1928. In-8°

[Sudle.]

2346. 14 — 1. Treiziéme Session (extraordinairve) (1928). Documents
velaltfs a U Avis consultatif n° 15 (3 mars 1928). Compétence des
tribunaux de Dantzig (Recours de certains fonctionnaives fervoviai-
ves conlre Uadministration polonaise.) — Thivteenth (extraordinary)
Session  (1928). Jurisdiction of the Danzig Courts. (Actions by
cerfain ratlway officials against the Polish administration.) 1928.

2347. 14 — II. Treizieme Session (extraordinaire) (1928). Documents
velatifs a UArrét n° 12 (26 avril 1928). Droils de minorités en
Haute-Silésie (Ecoles mianorilaives). — Thivteenth (extraordinarv)
Session (1928). Documents relating to [Judgment No. 12 (April 26th,
1928. Rights of minorities in Upper Silesia (Minority schools).
1929.

2348. 15 — 1. Quatorzieme Session (ordinaive) (1928). Documents
velatifs @ I'Avis consultatif n° 16 (28 aoiit 1928). Inierprétation
de UAccord gréco-turc du 18 décembre 1926 (Protocole final, arti-
cle IV). — Fourteenth (ordinarv) Session (1928). Documents relating
lo Advisory Opinion No. 16 (August 28th, 1928). Interpretation
of the Greco-Turkish Agreement of December 1st, 1920 (Final
Protocol, Article 1IV). 1929.

2349. 15 — II. Quatorzieme Session (ordinairve) (1928). Documents
velatifs a UAwrét w° 13 (13 septembre 1928). Affaive velative @
Pusine de Chorzdw (Demande en indemnité) (Fond). — Fourteenth

(ordinary) Session (1928). Documents velating to Judgment No. 13
(September 13th, 1928). Case concerming the factory at Chorzdw
(Claim for indemnity: (Merils). 1929.
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2. TEXTES DES ARRETS ET DES AVIS.

A. — Textes officiels.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 269-270,
Troisitme Rapport annuel, p. 277,
et Quatriéme Rapport annuel, p. 349.)

Publications de la Cour permanente de Justice internationale.
Série A, 10-19. Recueil des Arréts. — Publications of the Perm-
anent Court of International Justice. Series A., 16-19. Collection of
Judgments. Leyde, Sijthoff, 1927-1928. In-8°.

[Suite.]

2350. 16. Affairve velative a la dénonciation du Traité sino-belge du
2 movembre 1865. Ordomnance du 13 aoit 1928. — Denunciation
of the Treaty of November 2nd, 1865, between China and Belgium.
Order of Awugust 13th, 1928.

2351. 17. Aflaire relative @ Vusine de Chorzdw (Demande en indewm-
nitd) {Fond). Le 13 septembre 1928. — Case concerning the factory
at Chorzéw (Claim for indemnity) (Merits). September 13th, 1928.

2352. 18/19. Affaire velative a la dénonciation du Traité sino-belge
du 2 novembre 18065. — Affaire relative a l'usine de Chorzow
(indemmités). Ordommances du 25 mai 1929. — Denunciation of
the Treaty of November znd, 1865, between China and Belgium.—
Case concerning the factory at Chorzdw ( Indemmities). Orders of

May 25th, 1929.

Publications de la Cour permanente de Justice internationale.
Série B, 16. Recueil des Avis consultatifs. — Publications of
the Permanent Court of International Justice. Series B., 16. Col-
lection of Advisory Opinions. Leyde, Sijthoff, 1927-1928. In-8°.

[Suite.]

2353. 16. Interprétation de I’ Accord gréco-turc du 1% décembre 1926
(Protocole final, article 1V). Le 28 aoit 1928. — Interpretation
of the Greco-Turkish Agreement of December 1st, 1926 (Final
Protocol, Awticle IV7). August 28th, 1928.



BIBLIOGRAPHIE DE LA COUR . 309

2354. Premier Index général des publications de la Cour (Séries A,
B et C). 1%re-117e Sessions (1022-1926). Leyde (Sijthoff), 1927.
In-8°. (Publications de la Cour permanente de Justice internatio-
nale, Série F, n° 1)

2355. Deutsche Ausgabe der Entscheidungen des Weligerichishofes.
(Deutsche Juristen-Zeitung, 34. Jahrgang, Heft 4, 1929, 15.
Februar, page 295.)

B. — Publications non officielles (in extenso ou en résumé).

(Voir Second Rapport annuel, pp. 270-278,
Troisiéme Rapport annuel, pp. 278-279,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 350-353.)

2356. Judgments and advisory opinions of the Permanent Court of
International Justice. Judgment No. 8. Delivered July 26, 1927.
Case concerning the Factory at Chorzdw.— Judgment No. 9.
Delivered Sept. 7, 1927. Case of the S.S. “Lotus”.— Judgment
No. 10. Case of the re-adaptation of the Mavvommatis [erusalem
Concessions.— Advisory  Opinion No. 14. Jurisdiction of the
European Commission of the Danube. (British Year Book of Inter-
national Law, 1928, ninth year of issue, pages 135-155.)

2357. Arréts et avis consultatifs de la Cour permanente de Juslice
internationale. Arrét »n° 12 du 26 avril 1928. Affaire velative a
certains droits des minorités en Haute-Silésie (Ecoles minoritaires).
(Bulletin de [DInstitut intermédiaire international, tome XIX:
1, 1928, juillet, pages 85-91.)

2358. Permanent Court of International Justice. [.... Judgment in the
case of Germany against Poland concerning the admission of
children to the minority schools in Polish Upper Silesia.]
(American Journal of International Law, Vol. 22, No. 3, 1928,

July, pages 644-645.)

2359. Arréts et avis consullatifs de la Cour permanente de Justice
internationale. Avis consultatif n° 16, du 28 aoit 1928. Inter-
prétation de I Accord gréco-turc du 1€ décembre 1926 (Prolocole
final, arvticle IV). — Arrét n° 13, du I3 seplembre 1928. Affaire
relative a Uusine de Chorzdw (demande en indemmité) (fond).
(Bulletin de I'Institut intermédiaire international, tome XIX: 2,
1928, octobre, pages 285-297.)

2360. Giurisprudenza internazionale. Interpretazione delle  sentenze
— Arlicolo 60 dello Statuto della Corle permanente di Giustizia
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internazionale —- Sentenza n° 7 : Diritto di proprieta della Socield
,, Oberschlesische’  sulle officine di  Chorzdw ;  viconoscimento con
forza obbligatoria mel caso deciso. Corte permanente di Giustizia
internazionale, 16 diciembre 1927. Germania c. Polonia.
(Rivista di Diritto internazionale, Anno XX, Serie III, Vol. VIII,
Fasc. IV, 1928, 1° ottobre-31 dicembro, pages 501-514.)

2361. Reclami pecuniarii deglt ex-impiegati  fervoviari di Danzica

passati al servizio della Polowia. — Accordo fra la Cilta libera
di Danzica e la Polowia del 22 oftobre 1921 (Beamtenabkommen).
Competenza dei tribunali di Danzica. — Corte permanente di Giu-

stizia internazionale, 3 marzo 1928.
(Rivista di Diritto internazionale, Anno XXI, Serie III, Vol. 1X,
1929, Fasc. I, 1° gennaio-31 marzo, pages 63-72.)

2362. Giurisprudenza internazionale. Corte permanente di Giustizia
internazionale, 26 aprile 1928. Germania c. Polonia.
(Rivista di Diritto internazionale, Anno XXI, Serie III, Vol. IX,
1929, Fasc. II, pages 246-263.)

3. SUITES DES ARRETS ET DES AVIs,

{(Voir Second Rapport annuel, pp. 278-294,
Troisi¢tme Rapport annuel, pp. 279-281,
et Quatrieme Rapport annuel, pp. 353-354.)

AVIS CONSULTATIF N° I4. — AFFAIRE RELATIVE A LA COM-
PETENCE DE LA COMMISSION EUROPEENNE DU DANUBE ENTRE
GALATZ ET BRAILA.

2303. Consetl de la Société des Nations. Quarante-neuviéme Session,
Genéve, 5-10 mars 1928. Quatriéme séance, 7 mars 1928. Juri-
diction de la Commission ewropéenne du Danube : Avis consultatif
de la Cour permanente de Justice internationale. M. ZALESKI
donne lecture du vapport et du projel de vésolution suivanis....
M. ANTONIADE déclave.... Le projet de résolution esi adopté.
(Journal officiel [de la] Société des Nations, IXme année, n° 4,
1928, avril, pages 399-400.)

2364. Council of the League of Nations. Forly-ninth Session, Geneva,
March sth-1oth, 1928. Fourth meeting, March 7th, 1928. Juris-
dictton of the European Danube Commission : Advisory opinion of
the Permanent Court of International Justice. M. ZALESKI read the
following veport and draft resolution.... M. ANTONIADE declared....
The draft vesolution was adopted.

{Official Journal [of the] League of Nations, IXth year, No. 4,
1928, April, pages 399-400.)
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AVIS CONSULTATIF N° 16. — INTERPRETATION DE L’ACCORD
GRECO-TURC DU I°T DECEMBRE 1920.

2365. Consetl de la Société des Nations. Cinguante-et-uniéme Session,
Genéve, 30 aoiit — 8 septembre 1928. Septiéme séance, 8 seplembre
1928. Commission mixie pour U'échange des populations grecques el
lurques : Avis consultaiif de la Cour permanente de [ustice infer-
nationale. M. ADATCI donne lecture du vapport el du projet de véso-
lution suivanis.... Le projet de vésolution est adopté.

(Journal officiel [de la] Société des Nations, IXme année, n° 10,
1928, octobre, pages 1487-1488))

2366. Council of the League of Nations. Fifty-first Session, Geneva,
August 30th—September 8th, 1928. Seventh meeling, September Sth,
1928. Mixed Commission for the Exchange of Greek and Turkish
Populations : Advisory Opinion of the Permanent Court of Infer-
national Justice. M. ADATCL read the following veport and draft
resolution....  The draft resolution was adopted.

(Official Journal [of the] League of Nations, IXth year, No. 10,
1928, October, page 1487.)

4. ETUDES SUR LES ARRETS ET LES AVIS.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 294-302,
Troisitme Rapport annuel, pp. 281-285,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 354-360.)

2367. Yokora (K.), Judgments of the Permanent Court of Inler-
national Justice. (1) The Free Passage through the Kiel Canal.
(The Journal of International Law and Diplomacy, Vol. XXVIII,
No. 3, 1929, March.)

[En japonais.]

2368. Bary (THowmas), Domestic jurisdiction (Traité de Versailles,
article 15, paragraphe 8). (Revue de Droit international et de
Législation comparée, 3me série, tome X, 1929, n° I, pages 44-5I.)
[Voir les pages 47-48 sur I’Avis consultatif n° 4. Décrets de natio-
nalit¢ en Tunisie et au Maroc.]

2369. Yokota (K.), Judgments of the Permanent Court of Inter-
national Justice. (2) The Mavvommaltis case (Jurisdiction).
(The Journal of International Taw and Diplomacy, Vol. XXVIII,
No. 4, 1929, April.)
[En japonais.]
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2370. BENTWICH (NORMAN), The qurisdiction of the International
Courl of Justice over concessions tn a wmandated tervitory. (The
Law Quarterly Review, Vol. XLIV, No. 176, 1928, October,

pages 450-463.)

2371. StovaNovsky (J.), The mandate for Palestine. A contribution
to the theory amd practice of International Mandates. London,
Longmans, Green and Co., 1928. In-8°, XIV + 399 pages.
[Permanent Court of International Justice, pages 135, 137, 138,

141-148, 242, 265, 325-334.]

2372. GLOSE (FRIEDRICH), Der. Griechisch- Bulgarische Streit vor dem
V élkerbundsgerichishof. Ewn Bestrag zur Auslegung des Vertrags
von Neutlly (Teil 9, Abschmitt V, Anhang, § 4). Miinster i. W,
Helios-Verlag, 1928. In-8°, 89 pages.

2373. GLASGOW (GEORGE), German interests in Polish Silesia : ruling.
(Contemporary Review, 1926, July, V. 130: I113-115.)

2374. Bomur (P. E. ].), L’ Affaire de Mossoul. [Thése.] (Université
d’Utrecht.) Amsterdam, H. J. Paris, 1929. In-8°, 252 pages.
‘Chap. III. — Consultation de la Cour permanente de Justice
internationale, pages 27-65.]

2375. MANDELSTAM (ANDRE), Louls LE FUR et A. DE LAPRADELLE,
En droit et en équité, le Gouvernement de la République litua-
nienne est-il [ié, our ou mom, par la décision de la Conférence des
Ambassadenrs du 15 mars 1923, concernant les fromiitéres de la
Pologne avec la Lituanie > Consultations de MM. —-.

(Revue de Droit international, n°® 8, 2me année, n° 4, 1928:
octobre-novembre-décembre, pages 1075-I131.)

[Voir entre autres les pages 1098-109g sur l'affaire de Jaworzina
et sur laffaire de Mossoul.]

2376. SkiBowsK1 (FRrRanz), Die polnische Post im Hafen von Danzig.
Dissertation. Jena. Danzig, Westpr. Verlag, 1928. In-8°, 88 pages.

2377. Affaire (L'—) du « Lotus ».
(Vida Marittima, 15 sept. 1927, p. 263.)

2378. Arrét (L'—) du « Lotus ».
(Shipping World, 21 sept. 1927, p. 338; 28 sept. 1927, p. 369.)
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2379. BrRowN (A. L)), Criminal jurisdiction on the high seas. [Case
of the S.S. “Lotus”, Permanent Court of International Justice.]
[Boston University Law Review, 8: 152-6, April 1928)

2380. Case (The) of the **Lotus”’, by E. (British Year Book of Inter-
national Law, 1928, ninth year of issue, pages 131-134.)

2381. DEMEY (].), L'affaire du « Lotus » devant la Cour “permanente
de Justice internalionale de La Haye. (Le Port de Dunkerque,
IX, n° 102, 1928, 5 février.)

2382. PorTAIL (ROGER), L’affaive du « Lotus ». These. (Université
de Paris — Faculté de Droit). Paris, Duchemin, 1928. In-8°,

203 pages.

2383. PortaiL (ROGER), L’Affaire du « Lotus» devant la Cour
permanente de [Justice internationale el devani lopinion publigue.
Préface de F. Mas. Paris, Edouard Duchemin, 1928. In-8°
203 pages.

2384. RavLin (G. DE), La lecon du « Lotus». (Le Yacht, n® du 17 sept.
1927, p. 469.)

2385. RIPERT (G.), La compétence pénale aw cas d’abordage. (Le
Sémaphore de Marseille, n° du 13 décembre 1927.)

2380. TRAVERs (MAURICE), L’Affaire du « Lotus» (Revue de Droit
international et de Législation comparée, 3me¢ série, tome IX, 1928,

nos 4-5, pages 400-421.)

2387. WaLtHER (HENRY), L'Affaire du « Lotus» ou de [abordage
hauturier en droit pénal international. Paris, Les Editions inter-
nationales, 1928. In-8°, 252 pages.

2388. WiLLiams (J. FIsHER), L’Affaire du « Lotus». (Revue générale
de Droit international public, 35m¢ année, nos 3-4, 1928, juin-
juillet-aot, pages 361-376.)

238¢. WILLIAMS (]J. FISHER), [Iufernational Law and the Property
of Aliens.
(British Year Book of International Law, 1928, ninth year of
issue, pages I-30.)
[See pages 6-10 commentary on Judgments Nos. 7 and g. See
also page 19 for the “Lotus” case.]

2390. N1BOYET (J.-P.), Chronique de droit international privé. Déci-
sions rendues de 1926 4 1928. (Revue critique de législation et
de jurisprudence, 68m¢ année, tome XLVIII, nos g-10, 1928,
septembre-octobre, pages 453-474.)

[I. — La Justice internationale et le Droit international privé
(Cour Permanente de Justice internationale). A. — Affaire des
intéréts allemands en Pologne; affaire du « Lofus ».]
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2391. FLoresco (J. T.), La question du Danube. — Erreur ou
injustice ?
(Roumanie nouvelle, 5: 1139-1140, 25 avril 1929.)

2392. GLAsSGOW (GEORGE), The European Commission of the Danube.
Opinion of the Permanent Cowrt of International Justice. (Contem-
porary Review, 10928, Jan., V. 133: I113-116.)

2393. Haj~var (HENRrY), La Commission européenne du Danube et le
dernier avis consullatif de la Cour. (Revue de Droit international
et de Législation comparée, 3me série, tome IX, 1928, nos 4-5,
pages 588-645.)

23094. Hupson (M. O.), Fourteenth advisory opinion of the Perm-
anent Court of International Justice.— Jurisdiction of the European
Commission of the Danube between Galatz and Braila. (American
Bar Association Journal, XIV, p. 163.)

2395. Kasama (Akio), La navigation fluviale en droil international.
Paris, Les Editions internationales, 1928. In-8°, 240 pages.
[Voir chapitre 11: Le Danube.] ‘

2396. RAVARD (ROGER), Le Danube maritime et le port de Galatz.
Thése (Université de Paris — Faculté de Droit). Paris, Sagot
et Cle, 1929. In-8°, 218 pages.

{Chapitre V. Le conflit de compétence entre le Gouvernement
roumain et la Commission européenne du Danube au sujet du
secteur Galatz-Braila, pages 107-129.]

23096 a. SERBESCO (S)), La compétence de la Cowunission européenne
du Danube. (L’Europe centrale, 1929, 18 mai, p. 666.)

2397. VALLOTTON (JAMES), Le »égime juridigue du Danube maritime
devant la Cour permanente de [ustice internationale. (Compélence
de la Commission ewropéenme.) Lausanne, Editions Spés, 1928.
In-8°, 64 pages.

2398. Décision de la Cour permanente de Justice internationale sur
les pouvoirs de la Commission européenne du Danube. (Journée
industrielle, n® du g décembre 1927.)

2399. MIROLUB [S. LuBOMIRSKL.] Wyrok Stafego Trybumatuy Sprawied-
liwodet Miedzynarodowe] w sprawie szkdl mmniejszoSciowych na Gor-
nwym Slgsku. [L’arrét de la Cour permanente de Justice interna-
tionale concernant les écoles minoritaires en Haute-Silésie.]

{En polonais.]

(Sprawy  Narodowosciowe [Questions minoritaires], périodique
consacré a l'examen des questions minoritaires, Varsovie, Rok II,
Nr. 5, 1928 r, Listopod, pages 5I12-533.)
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2400. World Court rules on rights of Germans in Polish Schools (with
text of summary of case). (United States Daily, June 15, 1928,
p. 1, col. 3.)

2401. KeetoN (G. W.), The development of exiraterritoriality in China.
London, etc., Longmans, Green and Co., 1928. In-8°. 2 vols.
[Belgian appeal to Permanent Court, Vol. I, pages 295-297.]

2402. STREIT (G.), Der Lausanner Vertrag wund der griechisch-
tiivkische Bevilkerungsaustausch. Vortrag. (Aus dem Institut fur
internationales Recht an der Universitit Kiel, Reihe 1: Vortrige
und Einzelschriften. Heft 10.) Berlin, G. Stilke, 1929. In-8°,
71 pages.

2403. SCHMIDT (WALTHER), Der Rat des Vilkerbundes wund das
Klagerecht der Danziger Edisenbahner gegen die Polnische Sitaals-
verwaltung.

(Zeitung des Vereins deutscher Eisenbahnverwaltungen, 68. Jahr-
gang, Nr. 23-24.)

2404. GROTTE (MICHEL DE L&), Les affaives traitées par la Cour
permanente de Justice internationale pendant la période 1926-1928.
(Revue de Droit international et de Législation comparée, 3me
série, tome X, zbme année, 1929, n° 2, pages 225-270.)

2405. KNUBBEN (RoOLF), Vdlkerrechiliche Chronik, Die wichligsien
Eyeignisse vom Januar 1927 bis Juni 1928.
[VI. Die Tatigkeit des Haager Weltgerichtshofes. — Chorzéw-
Fall. — Oberschlesischer Minorititen-Streit. — , Lotus”-Fall.]
{Zeitschrift fiir Volkerrecht, XIV. Band, 1928, pages 583-593;
Fortsetzung XV. Band, 1929. [Sous presse.)

2406. HARDER (HANS ADOLF), Danzig, Polen wund der V dlkerbund.
Eine politische Studie. Berlin, Georg Stilke, 1928. In-8°, 134 pages.

2407. Hupson (MaNLEY O.), The seventh vear of the Permanent
Court of International Justice. (American Journal of International
Law, Vol. 23, No. 1, 1929, January, pages 1-29g.)

2408. Hupson (ManrLey O.), Opinions of the International Court
[continues the series of reviews published in earlier numbers
and surveys the seventh, eighth, ninth and tenth judgments of
the .... Court .... as well as the thirteenth opinion ... and an
order of the Court ... in a case between China and Belgium].
{American Bar Association Journal, 1928, January-March, pp. 45-50,
58, 163-165.)
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2409. Hupsox (ManNLEY O.), Opinions of the International Courts
. with special reference lo the Peymanent Court of International
Justice. (American Bar Association Journal, May 1929, Vol. 15:

297-300.)

z410. Hate (A. B, Is this the pathway to international peace ?
Study of the decisions of the World Court. (World Review, 1926,
May 17, V. 2: 103-194.)

D. — GENERALITES

I. SOURCES OFFICIELLES.

{(Voir Second Rapport annuel, pp. 303-303,
Troisitme Rapport annuel, pp. 285-286,
et Quatritme Rapport annuel, pp. 360-362.)

2411. Journal officiel [de la) Société des Nations, 1928-1929.
« [Voir I'Index sous les mots « Cour permanente de Justice inter-
nationale ».]

2412. Offictal  Journal [of the] League of Nations, 1928-1929.
See Index under the heading ‘‘Permanent Court of International
Justice”.]

2413. Société des Nalions.
Actes de la meuvieme Assemblée. Genéve, 1028-1929.
[Voir I'Index sous les mots « Cour permanente de Justice inter-
nationale ». ]

2414. League of Nations.
Records of the Ninth Assembly. Geneva, 1928-1929.
'See Index under the heading ‘‘Permanent Court of International
Justice”.]

2415. Procés-verbaux des sessions du Conseil de la Société des
Nations, 1928-1929.
[Voir I'Index sous les mots « Cour permanente de Justice inter-
nationale ».]

2416. Minuies of the sesstons of the Council of the League of
Nations, 1928-1929.
[See Index under the heading ‘“Permanent Court of International
Justice”.]

2417. Résumé mensuel des travaux de la Sociélé des Nations, 1928-
1929.
M1 existe des éditions {rancaise, anglaise, allemande, italienne,
espagnole et tchéque de ce Résumé.]
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2418. Summary (Monthily—) of the League of Nations, 1928-1929.
[Published in separate ecditions in English, French, German,
Italian, Spanish and Czech.]

2419. Cinguieme Rapport annuel de la Cour permanente de Justice
internationale (15 juin 1928 — 15 juin 1929). lLeyde, Sijthoff,
1929. In-8°. (Publications de la Cour permanente de Justice
internationale, Série E, n° j5.)

2420. Fifth Annwal Report of the Permanent Courl of International
Justice (June 15th, 1928—June 15th, 1920). Leyde, Sijthoft, 1929.
In-8°. (Publications of the Permanent Court of International
Justice, Series IE., No. 3.)

2421. Exiraits du Quatrieme Rapport annuel de la Cour permanente
de Justice infernationale (15 juin 1927 — 15 juin 1928). Société
des Nations. Geneéve, le 17 ao(t 1928. A. 6 (bj. 1928. V. In-f-,
36 pages.

2422. Extracts from the Fourth Amnnwual Report of the Permanent
Court of International Justice ( June 15th, 1927, to June I5th,
1928). League of Nations. Geneva, August 17th, 1928. A. 6 (b).
1928. V. In-f°, 36 pages.

2423. League of Nations. Eighth Assembly. Report of the British
delegates to the Secretary of State for Foreign Affairs. London,
November 25, 1927. Miscellaneous No. 1 (1928).

London, His Majesty’s Stationery Office, 1928. In-8°, 46 pages.
[See page 27.]

2424. League of Nations. Ninth Assembly. Report of the British
delegates lo the Secretary of State for Foreign Affairs. London,
1928. Miscellaneous No. 8 (1928).

London, His Majesty’s Stationery Office, 1928. In-8°.
[See pages 6-8, 29.]

2425. League of Nations. Forty-sixth and Forty-seventh Session of
the Council. Report by the Right Hom. Str AUSTEN CHAMBERLAIN,
British delegate. Miscellaneous No. 2 (1928).

London, His Majesty’s Stationery Office, 1928. In-8°, 25 pages.
[See pages 13-14, 16-19.]

2426. League of Nattons. Forty-eighth Session of the Council.
Report by the Right Hon. Sir AUSTEN CHAMBERLAIN, DBritish
delegate. Miscellaneous Nq. 3 (1928).

London, His Majesty’s Stationery Office, 1928. In-8°, 23 pages.
{See pages 6, 10.]
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2427. League of Nations. Forty-ninth Session of the Council.
Report by the Right Honm. Siv AuUSTEN CHAMBERLAIN, British
delegate. Miscellaneous No. 4 (1928).

London, His Majesty’s Stationery Office, 1928.
[See page 10.]

2428. League of Nations. Fiftieth Session of the Council. Report
by the Right Hon. Sir AUSTEN CHAMBERLAIN, Brilish delegale.
Miscellaneous No. 5 (1928).

London, His Majesty’s Stationery Office, 1928.
[See page 4.]

2429. League of Nalions. Fifty-first and Fifty-second Sessions of
the Council. Report by the Right Hon. Lord CUSHENDUN, British
delegate. Miscellaneous No. 9 (1928).

London, His Majesty’s Stationery Office, 1928.
[See pages 2, 20.]

2430. Verslag van de negende Zilling van de Vergadering van den
Volkenbond te Genéve, 3-26 September 1928. Overgelegd door den
Minister van Buitenlandsche Zalen aan de beide Kamers van de
Staten-Generaal. November 1928. ’s-Gravenhage, Algemeene Lands-
drukkerij, 1928. In-f°, 35 pages.

[Voir : Hoofdstuk V. Internationale Rechtspraak, pages 6-8.]

2431. Verslag van de vijftigste Zitting van den Raad van den Volken-
bond te Genéve, 4-9 Juni 1928. Overgelegd door den Minister van
Buitenlandsche Zaken aan de beide Kamers van de Slalen-Generaal.
Augustus 1928. ’s-Gravenhage, Landsdrukkerij, 1928. In-f°, 32 pages.
[Voir les pages 2-3, 29-31: Positie naar buiten van de Leden van
het Permanente Hof van Internationale Justitie.’

2. MONOGRAPHIES SUR LA COUR EN GENERAL.

A. — Ouwrages de fond et brochures.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 305-306,
Troisiéme Rapport annuel, p. 286,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 362-363.)

2432. JeEssur (P.. C.), The World Court. Washington, American
Federation of Labor, 1926. 15 pages.

2433. MonarraM (M.), La Cour permanente de Justice internatio-
nale. Dijon, Bernigaud, 1926.

2434. PuiLiese (A. H.), Les fonctions consultatives de la Cour per-
manente de Justice internationale. Leurs origines et leurs tendances.
Lausanne, etc., Payot, 1928. In-8°, 72z pages.

2435. RankiN (E. R.), The World Court. Debate handbook. Univer-
sity of N.C. extension bulletin, Vol. 8, No. 5.
Chapel Hill, N.C., Univ. of N.C. Press, 1928. In-8°, 104 pages.
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2436. SaLvioLl (GABRIELE), La Corfe permanente di Giustizia inlerna-
zionale. (Publicazioni dell’ Associazione Italiana per la Saocieta
delle Nazioni. Roma, Anonima Romana editoriale, 1928. 55 pages.)

B. — Etudes générales publiées dans les revues.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 306-313,
Troisieme Rapport annuel, pp. 287-291,
ct Quatriéme Rapport annuel, pp. 363-366.)

1925-1927.

2437. SwansoN (F. G.), The International Court of Justice ; step-
ping Court to Peace. (Southwestern political and social Science
Association, Proceedings, 1925. Austin, Tex., 1925, pages 217-239.)

2438. Cour (La) permanente de [ustice internationale. (Public Ledger,
12 février {1927 ?].)

1028.

2439. La Corte dell’ Aja. (Corriere della Sera, 15 juillet 1928))

2440. Corte (La) permanente de Justicia internacional de La Haya.
(Colombia-Deutsch-Colombianischer ~ Wirtschaftsdienst, Hamburg,
Jahrgang 5, Heft 9, 1928, September, pages 335-337.)

2441, Cour permanente de Justice imternationale. [Faits et informa-
tions.] (Bulletin de I'Institut intermédiaire international, tome XIX :
2, 1928, octobre, pages 234-237.)

2442. Cour permanente de Justice internationale. Affaire velative a
Pustne de Chorzdw. Indemnité. (Fond.) — Dénonciation du Traité
sino-belge de 1865. — Ecoles minoritaives en Haute-Silésie polo-
naise. — Compétence de la Commission européenne du Danube. —
Affaive concernant les zomes franches de la Haute-Savoie et du
Pays de Gex. — Situation extérieurve des membres de la Cour.
[Faits et informations.] (Bulletin de l'Institut intermédiaire inter-
national, tome XIX: 1, 1928, juillet, pages 36, 40-41, 49.)

2443. Cour permanenle de Justice internationale. — 1. — Affaire
concernant 'inlerprétation de Uariicle IV du Protocole final annexé
a U'Accord gréco-turc du 1¢° décembre 1926. — 2. — Affaire enire
la Belgique et la Chine, relative a la dénonciation par la Chine
du Traité sino-belge du 2 novembre 1865. — 3. — Nouvelle ratification
du Stutut de la Covy. — 4. — La disposition facultative. — 5. —
Mort du Vice-Président de la Cour. — 6. — Affaive de {'usine de
Chorzow. — 7. — Démission de M. JoHN BASSETT MOORE et élection:
de son successeur. — La Hongrie et la juridiction obligatoire de
la Cour. — L’ Espagne accepte la juridiction obligatoire de la
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Cour de La Haye. (Revue de Droit international, de Sciences
diplomatiques et politiques .... publiée par A. SoTTILE, 6me année,
n® 3, 1928, juillet-septembre, pages 277-279.)

2444. EricH (RAFAEL), Quelgues observalions sur le caractére juri-
dique des avis consultalrfs el les condilions requises pour ume de-
mande d’avis. (Revue de Droit international et de Législation compa-
rée, 3me série, tome IX, 55me année, 1928, n° 6, pages 864-881.)

2445. Socteté des Nations. — Cour permanente de Justice tniernalionale.
1. — Compétence des tribunaux de Dantzig. 2. — Usine de Chor-
20w (Fond). 3. — Affaive concernant les zomes franches. 4. —
Situation extérieure des membres de la Cour permanente de [ustice
internationale. 5. — Affaive velative aux écoles mamoritaires alle-
mandes en Haute-Silésie polonaise. 6. ~— Emprunts or brésiliens
contractés en France. 7. — Démission de M. JOHN BASSETT MOORE.
8. — Emprunts serbes émis en France. (Revue de Droit interna-
tional, de xciences diplomatiques et politiques .... fondée par
ANTOINE SOTTILE, 6m¢ année, n° 2, 1928, avril-juin, pages
156-160.)

2446. GosnNeLL (C. B.), Compulsory jurisdiction of World Court.
(Virginia Law Review, Vol. 14, No. 8, 1928, June, pages 618-643.)

2447. LAPRADELLE (A. DE) et D. NEGULEsco, Rapport sur la nature
juridique des avis consultatifs de la Cour permanente de Justice
internationale, leur valewr et leur portée positive en Droit interna-
tional. Institut de Droit international. Session de Stockholm
(1928). Septiéme commission. Bruxelles, Goemaere, 1928. In-8°,

49 pages.

2448. LEvy (EMMANUEL), La Justice de la Société des Nations.
(Revue critique de législation et de jurisprudence, tome 48, 68me
année, nos 5-6, 1928, mai-juin, pages 359-362.)

2449. PoroviTcH (GEORGES), Stalni Sud Medjunarodne Pravde. [Article
en langue serbe, intitulé « La Cour permanente de Justice tnter-
nationale », paru dans I'’Encyclopédie nationale serbe-croate-slo-
veéne. Voir tome IV, sous la lettre S.]

2450. La sessione ordinarvia della Corte dell’ Aja.
(Il Messagero, 10 juillet 1928.)

2451. La sessione ordinaria della Corte dell’ Aja.
(Il Popolo d’Italia, 8 juillet 1928.)

2452. Société des Nations. — Cour permanente de Justice inlerna-
tionale . Quinziéme Session (extraovdinaive) de la Cour. [Faits et
informations.]

(Revue de Droit international, de Sciences diplomatiques et poli-
tiques .... publiée par A. SOTTILE, 6m¢ année, n° 4, 1928, octobre-
décembre, pages 378-379.)
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2453. The World Court. (Carnegic IEndowment for International
Peace. Division of intercourse and education. Fortnightly sum-
mary of international events, Dec. 1, 1928, Vol. 6, No. 5, pages
55-59.)

1929.

2454. La Cour permanente de Justice internalionale. 1: Sessions de
la Cour en 1928. 11: Tableau des arréls et des avis consullatifs.
I11: Composition de la Cour. IV : La juridiction obligatoire de
la Cour.

(Grotius, Annuaire pour l'année 1929, pages 163-180.)

2455. Sociélé des Nations. Cour permanente de [Justice inlernationale.
1. — Affaive enive la France et la Suisse concernant les zomes
franches de Savoie et du Pays de Gex. 2. — Question de la
revision du Statut de la Cowr. 3. — Affaire de l'usine de Chorzéw.
4. — Awis consultalif. 5. — Prochaine session de la Cour. 6. —
Affaire concernant la dénonciation par la Chine du Trailé sino-
belge de 1865. 7. — Les prochaines élections a la Cour permanente.
La revision du Statut de la Cour permanente de Justice el la
participation des Etats-Unis. (Revue de Droit international, de
Sciences diplomatiques et politiques, fondée par ANTOINE SOTTILE,
gme année, n° I, 1929, janvicr-mars, pages 50-54.)

2456. Cour permanenie de Justice internationale. [Faits et informa-
tions.] Bulletin de I'Institut intermédiaire international, tome XX:

1, 1929, janvier, pages 72-74.)

2457. Cour permanenic de Justice inlernationale. [Faits ct informa-
tions.]
(Bulletin de [I’Institut intermédiaire international, tome XX : 2,
1929, avril, pages 309-3I1.)

2458. Harris (H. WiLson), The Permanent Court of Inlernational
Justice at The Hague. (Spectator, March g, 1929, Vol. 142 : 365.)

2459. Hrosox (MaNiLEY O.), The progress of the Permanent Court.
(American Bar Association Journal, May 1629, Vol. 15: 270.)

2460. MORGENTHAU (HaNs), Die internationale Rechispflege, ihr Wesen
und thre Grenzen. Frankfurter Abhandlungen zum Kriegsverhii-
tungsrecht, Heft 12. Leipzig, Robert Noske, 1929. In-8°, V + 170
pages.

2461. Permanent Court of International Justice. (Carnegie Endowment
for International Peace. Division of intercourse and education.
Fortnightly summary of international events, March 15, 1929,
Vol. 6, No. IT: 112-1I5.)

2462. QUABBE (G.), Der Vilkerprozess. (Zeitschrift der Breslauer
Anwaltskammer, 1928, pages 97-102.)
21
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2463. STEICHELE (ADALBERT), Ucber die gutachtliche Tatigkeit des
Weltgerichtshofs. (Die Friedens-Warte, XXIX. Jahrgang, Heft 4,
1929, April, pages II1I-114.)

2464. The World Court; the history, organmization and work of the
Court. sth edition. New York, The American Foundation, 1929.

67 pages.

2465. VISSCHER (CHARLES DE), Jurisprudence internationale. —
Les avis consultatifs de la Cour permanente de Justice internatio-
nale. [Cours professé 4 I’Académie de Droit international de La
Haye, 1929. — A paraitre dans le Recueil des Cours (Paris,
Hachette).]

E. — OUVRAGES CONTENANT DES CHAPITRES RELATIFS
A LA COUR '

1. OUVRAGES SUR LA SOCIETE DES NATIONS 1

(Voir Second Rapport annuel, pp. 313-318,
Troisiéme Rapport annuel, pp. 291-295,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 366-369.)

1925-1926.

2460. Société des Nations. L’activité politiqgue. Geneve, Section d’in-
formation. — Secrétariat de la Société des Nations [1925-1927].
In-8°. 2 wvols. Vol. I, 1925, 130 pages; vol. II, 1927, 92 pages.
[.... parmi les questions exposées dans ces brochures, il en est
qui. & un moment de la procédure, ont été traitées par la Cour....]

2467. League of Nations (The). Political activities. Geneva, In-
formation Section.—League of Nations Secretariat [1925-1927].
In-8° 2 wvols. Vol. I, 1925, 130 pages; Vol. 11, 1927, 88 pages.
[.... under the questions exposed in these volumes, there are
questions which, at a certain moment of the procedure, were
treated by the Court....]

2468. Société des Nations (La). Son auvre. ( Janvier 1920 — décem-
bre 1926.) Edition revisée. Genéve, Section d’'information. —
Secrétariat de la Société des Nations [1926]. In-8°, 132 pages.

[La Cour .... chap. III, pages go-g6. Voir aussi I'Introduction :
Traits essentiels et développement de l'ccuvre de Ia Société “des
Nations, pages 5-26, et chap. I- Différends politiques, pages
27-61.]

L Voir aussi les numéros 2411-2431 de cette liste.
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2169. League of Nations (The). A Swrvey. ( January 1920— Decem-
ber 1926.) Revised cdition. Geneva, Information Section—League
of Nations Secretariat (1926]. In-8°, 117 pages.

"The Court .... Chapter III, pages 71-76. See also Character and
Development, pages 5-22, and Chapter T: Political Disputes,
pages 22-32.]

1927.

2470. Amnée (1. --) de la Sociéte des Nations. (Octobre 1926 — octobre
1927.) Geneve, Section d’information. — Secrétariat de la Société
des Nations [1927]. In-8°, 184 pages.

(La Cour permanente dc Justice internationale, pages 52-66. Voir
aussi les autres chapitres.]

2471. League of Nattons (The) from year to year. (October 1926—
October 1927.) Geneva, Information Section.—League of Nations
[1927]. In-8°, 158 pages.

[The Permanent Court of International Justice, pages 42-55. See
also the other chapters.]

1928.

2472. Awnnée (L'—) de la Société des Nations. (1¢7 octobre 1927 —
30 seplembre 1928.) Genéve, Section d’information. — Secrétariat
de la Société des Nations [1928]. In-87, 261 pages.

{Chapitre III. Cour permanente de Justice internationale, pages
75-90. Voir aussi les autres chapitres.:

2473. Annuaire de la Société des Nations. 1928. Deuxiéme année.
Préparé sous la direction de GEORGEs OTTLIK. Geneéve, Editions
de l'annuaire [1928]. In-8°, XVI L #753 pages.

[Cour permanente de Justice internationale, passim. Voir Iindex,
Pp- 590-591.]

2474. BUTLER (GEOFFREY), A handbook to the League of Nations,
with a chronological record of its achievement brought down to April
1928. With an introduction by .... [RoBERT] CECIL OF CHELWOOD,
Reissue with additions. London, etc., Longmans, Green and Co.,
1928. In-8°, XVI .+ 239 pages.

[The Permanent Court of International Justice, pages 40, 44-46,
70-81, 180-217; sec also chronological summary, pages 113-140 h.]

2475. Council and Court [ .... is unanimity on the Council wnecessary
or 1S a wmajority vote sufficient ).
(Headway, Vol. X, No. 10, 1928, October, p. 182.)
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2476. Fins (Les) et lovganisation de la Société des Nations. Publié
par le Secrétariat de la Société des Nations. Geneéve, 1929. Publi-
cations de la Société des Nations. XII A. — Coopération intel-
lectuelle. 1928. XII. A. 6. In-8°, 96 pages.

La Cour permanente de Justice internationale, pages 17, 56-60.]

2477. Howarp-ELris (C.), The ovigin, structure and working of the
League of Nations. lLondon, Allen and Unwin, 1928. In-8°
528 pages.

[Permanent Court of International Justice, pages 365-431.]

2478. The League of Nations. A survey, a diveclory and a Who's
who of the League, the International Labour Organisation, the
Pevmanent Court of International Justice and the Institute of
Intellectual Co-operation.

Parchment Guides, Europa Publications Ltd., London [1928].
In-8°, 121 pages.
[The Permancnt Court of International Justice, pages 33-49.]

2479. MULLER (ARTHUR), Jugend wund Vilkerbund. Evziehung zum
Vilkerbundgesinnung. Wien, Osterreich. Volkerbundliga, 1928. In-8°,
150 pages.

[Der Stidndige Intcrnationale Gerichtshof, pages 129-130.]

2480. PaiLipse (A. H.), Le vble du Conseil de la Sociélé des
Nations dans le réglement pacifique des différends inlernationaux.
Proefschrift .... Leiden, 1928. ’s-Gravenhage, Martinus Nijhoff, 1928.
In-8°, XII, 285 pages.

:Cour permanente de Justice internationale, pages 3g-40, 80-85,
138 ct s., 148 et s., 154, 206.]

2481. Rousseau (CHARLES), Les fravaux du Comité d'arbilrage et
de sécurité el Uinlerprétation du Pacte de la Société des Nations.
(Revue  générale de Droit international public, 35me  année,
nos 3-4, 1928, juin-juillet-aolt, pages 377-410.)

2482, UpiNa (Maxtio), Swlla competenza del Consiglio della Societd
delle Nazioni in tema d'interpretazione di trattati.
Estratto dagli Annali del Seminario Giuridico Economico della
R. Universita di Bari, Anno II, Fasc. I. Bari, Tipografia Cressati,
1928. In-8°, 35 pages.

1029.

2483. Aims (The) and Organisation of the League of Nations.
Published by the Secretariat of the League of Nations. Geneva,
1929. Publications of the League of Nations. XII A.—Intellect-
ual Co-operation. 1928. XIIL. A. 6. In-8°, 96 pages.

[The Permanent Court of International Justice, pages 17, 54-58.]
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2434. BINTER (RICHARD), Das Verkilinis von Vermiitlung und
Schiedsgerichisbarkeit nach dem  Vilkerbundspakt, Artikel 11-13,
15. (Frankfurter Abhandlungen zum Kriegsverhiitungsrecht, Her-
ausgeber : I. Grese und K. Strurpr, Heft 11.) '

Leipzig, Robert Noske, 1929. In-8°, XII + 65 pages.

2485. League (The) from vear to year. (October 1st, 1927-—Septem-
ber 3oth, 1928.) Geneva, Information Section.—League of Nations
[1929]. In-87, 246 pages.

“Chapter III. The Permanent Court of International Justice,
pages 72-87. See also the other chapters.]

2486. League (The) for beginners. V. A Court of Law for the Nations.
(Headway, A Monthly Review of the League of Nations, Vol. XI,

No. 3, 1929, May, pages 92-93.)

2487. MiLitcH (MILENKO), Les attributions conmwnunes et les vapports
du  Conseil et de U Assemblée de la Société des Nations. Thése.
(Université de Paris — Faculté de Droit). Paris, Derre, 1929.
In-8°, 316 pages.

[Voir entre autres les pages 55-86: Les élections des juges;
217-222 : La consultation de la Cour permanente de Justice inter-
nationale sur la compétence du Conseil, ctc.]

2488. Problems of Peace. Third series. Lectures delivered at the
Geneva Institute of Iniernational Relations. August 1928. London,
Humphrey Milford, 1929. In-8°, XV -+ 324 pages.

[I. WitrLiaM E. Rarparp, The future of the League of Nations.
Sce p. 2z2: The Court.

VII. Ravyonp N. KersHaw, The League and the protection of
linguistic, racial and religious Minorities. See p. 174: The Perm-
anent Court.

VIIL. Maxcevy Q. HunsoN, Amierica’s relation to World Peace. See
p. 198 : America and the World Court.]

r

2489. WEHBERG (HANS), Die Vilkerbundsatzung. LEvldutert unicy
Berticksichiigung der  Vertridge wvon Locarno, des Kriegsdchtungs-
paktes, usw., von ——. 3. erweiterte Auflage. Berlin, Hensel & Co,,
1929. In-8°, 208 pages.

[Weltgerichtshof, pages 25, 32, 39, 40, 54, 55, 104, I05-108, I12,
144, 169 ff., 173, 174]
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2. OUVRAGES SUR L'ORGANISATION INTERNATIONALE
DU TRAVAIL.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 318-319,
Troisieme Rapport annuel, pp. 295-296,
et Quatriéme Rapport annuel, p. 369.)

2490. Arbetsorganisationen (Internationella ) 1. Allmin  Del.
Historik — Uppgifier — Verksamhet. Delegationen fér det Inter-
nationella Socialpolitiska Samarbetet. Nationernas Férbund. Stock-
holm, Norstedt & Soéner, 1928. In-8°, 195 pages.

[Fasta mellanfolkliga domstolen, pages 35, 120, 123, 124, 125, I3L.]

2491. BEHRENS (E. BEDDINGTON), The International Labour Office
(League of Nations). A survey of ceriain problems of international
administration. 'With a foreword by HaroLD J. Laski. London,
Leonard Parsons, 1924. In-8°, 220 pages.

[Permanent Court of International Justice, pages 37, 65 n., 75,

81, 84, 92, 94, 99, 125, I144.]

2492. HirtoNEN (E.), La compétence de I'Organisation internationale

du Travail. 1. Compétence de fond. Paris, Rousseau et Civ, 1929.
In-8°.

3. LA CoUur DANS LES TRAITES ET MANUELS RECENTS DU DRroIT
pES GENS. — CODIFICATION DU DRoOIT DES GENS.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 319-323,
Troisieme Rapport annuel, pp. 296-299,
et Quatricme Rapport annuel, pp. 369-374.)

2493. PERrasst (Tomaso), Lezioni di diritto internazionale. Parte Pri-
ma : L'ordinamento giuridico internazionale. I. Conceito e caratters
del divitto internazionale. II. Le wnorme giuridiche infernazionals.
III. Lordinamento speciale della Societa delle Nazioni. Napoli,
Genuaro Majo Editore, 1922. In-8°, 128 pages.

[§ 7. La realizzazione del diritto nell” ordinamento speciale della
Societa delle Nazioni, pages 112-124.]

1928,

2494. ANTOKOLETZ (DANIEL), Tratado de Derecho internacional piiblico
en Hempo de paz. Segunda edicién, aumentada y puesta al dia.
3 volumes. Buenos Aires, Libreria “La Facultad”, 1928. In-8°.
[Voir tomo II, capitulo XI, tomo III, pages 510-51I.;
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2495. GoeETz (JacoB H.), Newer Developments and Tendencies in
International Law. (The Annals. American Academy of Polit-
ical and Social Science, Vol. CXXXVI, 1928, March, pages 37-47.)
[The Permanent Court of International Justice, pages 45-46.]

2490. HicGgiNs (A. PEARCE), Studies in Iuternational Law and
Relatrons. Cambridge, University Press, 1928. In-8°, VIII + 314
pages.

"Permanent Court of International Justice, pages 18, 115, 118,
1I19.]

2497. LAPRADELLE (PauL DE), La Frontiére. Ltude de Drout inter-
national. Paris, Les Editions internationales, 1928. In-8°, 368 pages.

2498. OppENHEIM (L..), International Law. A treatise. Vol. I.
Peace. Fourth edition, edited by ArNoLD D. McNair. London,
etc., Longmans, Green and Co., 1928. In-8°, L -+ 827 pages.
[Permanent Court of International Justice, pages 22, 28, 205, 200,

212, 341, 344. 375, 370, 390, 435, 389, 651, 652, 749, 761-763.
See also Table of Cases.]

2499. Poritis (Nicoras), The new aspects of international law. A
series of lectures delivered at Columbia University in  July 1926.
Washington, Carnegie Endowment for International Peace,
1928. In-8°, VII 4 86 pages.

{Voir entre autres chap. IV: Compulsory justice, pages 49-68.]

2500. REDLICH (MARCELLUS DONALD), Infernational law as a sub-
stitute for diplomacy. Chicago, Ill., Independent Publishing Comp-
any [1928]. In-8°, XI 4 208 pages.

[The Permanent Court of International Justice, pages 193-198.]

2501. REUTERSKIOLD (C. A.), Folkrdlt. Sarskildt sdsom svensk publik
internationell vatt. Foveldsningar af —. Forra Delen. Uppsala och
Stockholm, Almquist & Wiksells Boktryckeri A,-B., 1928. In-8°,
VIII + 168 pages.

Voir § 7, pages 69-72.]

2502. SovLe (C. C.), International Law [or naval officers. Revised in
1928 by Crarksox J. Bricut. Third edition. Annapolis, Md.,
Naval Institute, 1928. In-8°, IX "+ 245 pages.

[Permanent Court of International Justice, pages 39-40, 47-48.]

2503. UrrRUTIA (Francisco Josk), Le Continent américain et le Droit
international. Préface de N. Poritis. Paris, Rousseau et Clv, 19z8.
In-8°. XVIII + 404 pages.

'Voir chap. 1¢r, section VI, pp. 138 et suiv.]




328 BIBLIOGRAPHIE DE LA COUR

1929.

2504. ANzILOTTL (D1onisio), Cowrs de Droit international. Traduction
francaise dapres la troisicme édition italicnne, revue et misc au
courant par l'auteur, par GILBERT GIDEL. I: Introduction. Théo-
ries générales. Paris, Librairie du Recueil Sirey, 1929. In-8°,
XII + 535 pages.

2505. Boscu (J. F. M), De Staatsschulden in het Inlernationaal
Rechi.  Proefschrift (Leiden). ’s-Gravenhage, Martinus Nijhoff,
1929. In-8°, XIII - 137 pages.

(Het Bankroct en de middelen tegen den Nalatigen Staat; Het
Permanente Hof van Internationale Justitie, pages 112-118)]

2506. CONSTANTINOFF (JEAN), La codification du Droit international
el Lunification législative, suivi d'une liste de Conventions inter-
nationales et des Etats qui les appliquent. Paris, Duchemin, 1929.
In-8°, 240 pages.

2507. FoioNET (RENE), Manuel dlémentaive de Droit international
public, a l'usage des Ctudiants en droil et des candidals aux carrié-
ves diplomatique et consulaive, swuivi d'un Résumé en tableaux
synoptiques et d'un  Recueil méthodique des principales questions
d'ecxamen. 14me Sdifion, vevue, augmenlée et misc au courant des
fails les plus vlcents. Paris, Rousseau, 1929. In-8°, 700 pages.
[Cour permanente dc Justice internationale, pages 162-167.]

2508. Recueil des Cours., Académic de Droit international établie
avec le concours de la Dotation Carnegie pour la paix internatio-
nale. [Suite:) 1927: II, 1II, IV, V. 1928: I, I1 (volumes 17, 18,
19, 20, 21, 22 de la Collection). Paris, Hachette, 1928-1929. In-8°.
[Cour permanente de¢ Justice internationale, vol. 18: pages 81 et
s., 126 et s, 362 et s, 410 et s., 439, 459 et s., 470, 631 et s.;
vol. 19: pages 84, 325, 326 et s., 380, 458 et s., 460, 483, 5471 ;
vol. 20: pages 206 et s., 49, 51, 362 et s., 383 et s, 407, 411,
427, 443 ; vol. 21" pages 133, 159, 203 et s, 317, 320; vol. 22:
pages 147, 148, 149 150 ct s, 160, 191, 282, 479.]

2509. SCHAEFFER (C.), und H. Bropg, Vdlkerrechi. 12.-14. durch-
geschene und berichtigte Auflage. (Grundriss des privaten und
offentlichen Rechts sowie der Volkswirtschaftslehre, herausgeg.
von C. SCHAEFFER.) Leipzig, C. L. Hirschfeld, 1929. In-8°, VIII
< 178 pages.

(Stindiger Internationaler Gerichtshof, pages 2, 5, 20, 24, 06,
69, 89, 103, 100 f., 112 f)

2510. StURzO (Luict), The International Community and the Right
of War. Translated by BARBARA Barcray CaRrRTER. With a fore-
word by G. P. GoocH. London, Allen and Unwin [1929]. In-8°,

293 pages.
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[Permanent Court of International Justice, pages 53, 63, 64, 66-
67, 7o, 86, 118, 123, 134, 136, 217, 228, 230. Optional Clause,
pages 67, 123.]

2511. WHEATON (HENRY), Elements of International Law. Sixth
English  edition, vevised throughout, considerably enlarged and
re-writlen by A. BERRIEDALE KEITH. London, Stevens and Sons,
1929. In-8°. 2 Vols.—I.: LXXXVII + 620 pages.—I[: XX 4
727 pages.

[The Permancnt Court of International Justice, pages 7, 35, 40,
41, 133, 416, 419, 508-575, 576, 383-587, 596, 1189, 1225-1236.]

25T2. WILLIAMS (JouN [IISHER), Chaplers on current International
Law and the League of Nations. London, etc., Longmans, Green
and Co., 1929. In-8°, VIII + 513 pages.
[Permanent Court of International Justice, pages 6, 18, 24, 4o,
154, 156, 172, 229, 252, 321, 323, 330, 441, 495.

4. SOLUTION PACIFIQUE DES DIFFERENDS INTERNATIONAUX.

A. — En général.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 323-325,
Troisiéme Rapport annuel, pp. 299-300,
et Quatritme Rapport annuel, p. 374.)

2513. ALEXANDER (F.), From Paris to Locarno and after. The League
of Nations and the search for security, 1919-1928. London and Toronto,
Dent & Sons, 1928. In-8°, 247 pages.

[Permanent Court of International Justice, passim.]

2514. RUEGGER (PAuUL), Le fonctionnement pratique des commissions
de conciliation. (Revue de Droit international et de 1.égislation
comparée, 3me¢ série, tome X, 1929, n° I, pages 9I-I108.)

2515. SIMON (JOHN), Justice and Peace. Address given bv—at the
recent League of Nations Union Conference on the Permanent
Court of International Justice. (Headway, Vol. X, No. 9, 1928,
September, pages 165-160.)

2516. SINNER (PAUL), Bedtrige zur juristischen Kritik der Kriegsver-
Hiitungsmassregeln in neueren Vertrdgen. Heidelberger Dissertation.
Griinberg in Schlesien, W. Levysohn, 1928. In-8°, 59 pages.
[Die Frage des internationalen materiellen Rechts; dessen sach-
lichen Geltungsbereich im Rahmen der Vélkerbundssatzung und
des Statutes des Stindigen Internationalen Gerichtshofes, pages
15-22.]

2517. War, boycoit and the World Court. (World, New York, Febr. 13,
1929, p. I2.)
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2518. WINIARSKI (BOHDAN), Bezpieczenstwo, Arbitraz, Rozbrojenie.
Poznan, Fiszer und Majewski, 1928, 256 pages.
[En polonais. Streté, arbitrage, désarmement.]

B. — Avbitrage et Justice.

(Voir Second Rapport Annuel, pp. 325-326,
Troisieme Rapport annuel, pp. 300-301,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 374-375.)

2519. ANzZILOTTI (D.), Quelques observations sur la réalisation de la
justice dans les rapports internationaux. (De Schakelaar, orgaan
van Haagsche Instellingen voor voorbereidend hooger- en middel-
baar onderwijs, 3¢ jaargang, 1929, 18 Mei, pages 2-3.)

2520. BasTip (PAUL), L'intervention devant les juridictions internatio-
nales. (Revue politique et parlementaire, n> 410, t. CXXXVII,
36me année, 1g29, IO janvier, pages I00-II4.)

2521. BoreL (EUGENE), Les problémes actuels dans le domaine du
développement de la justice inlernationale. Conférence donnée a la
Soctété suisse de Droit international. (Schweizerische Vereinigung
fiir Internationales Recht — Société suisse de Droit international.
Druckschrift Nr. 2z — Publication n° 22. Ziirich, Orell Fiissli,
1928. In-8°, 40 pages.

2522. CeEciL [oF CHELwoOD] ([ROBERT]), The way of peace. Essays
and addresses. London, Allen & Co, 1928. In-8°, 250 pages.
[Chap. VIII. International arbitration. Voir aussi les chapitres
VIT, IX, X, XI, XIL}

2523. CHAMBERLAIN (]. P.), The settlement of justiciable disputes by
arbitration and international courts. (Proceedings of the Academy
of Political Science, 13: 78-92, Januarv 1929.)

2524. CLAD (Crovis), Wesen und Grenzen der internationalen Schieds-
gevichisbarkeit als Grundlage fiiv das V dlkevvecht der Zukunft. Frank-
furter Abhandlungen zum Kriegsverhiitungsrecht, herausgegeben
von F. Giese und K. Strurp, Heft 1o. Leipzig, Robert Noske,
1928. In-8°, XI + 130 pages. '

2525. DELANO (FREDERIC Al), [nlernalional arbitration needs broad
constderation. Because we wmake wuse of Hague Tribunal is no
reason for assuming the World Court is not needed. New York,

1928 (?).] 4 pages.

2520. HERSHEY (AMOs S.), Judicial settlement and the Permanent
Court of International Justice. (Indiana Law Journal, 1926,
Februarv, V. T: pages 74-82.)
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2527. HoSTIE (JEAN), Différends justiciables et mnon justiciables.
(Revue de Droit international et de Législation comparée, 3me série,
tome IX, 1928, n° 3, pages 263-281 : tbidem, nos 4-5, pages 568-587.)

2527 a. RaistoN (J. H.), International arbitration from Athens fo
Locarno. Stanford University Press, California—ILondon, H. Milford,
1929. In-8°, XVI + 417 pages.

[Part V. Chapters XXVIII-XXXIV (pages 299-344). Permanent
Court of International Justice.]

2528. SAAVEDRA Lamas (CARLOS), La conception argentine de I’ arbilrage
et de Uintervention d [ouwverture de la Conférence de Washington.
Paris, Les Editions internationales, 1928. In-8°, 283 pages. [Voir entre
autres chapitre IV (12). La Cour permanente de Justice interna-
tionale de La Haye et I'ancienne Cour d’Arbitrage... Pages 187-194.]

2529. SCHATZEL (WALTER), Gegenwdirtiger Stand der internationalcn
Gerichisbarkeit und Schiedsgerichtsbarkeit. (Recht und Staat im neuen
Deutschland. Vorlesungen gehalten in der Deutschen Vereinigung fiir
staatswissenschaftliche Fortbildung .... herausgegeben von BERNHARD
Harms. Berlin, Hobbing, 1929. II. Band, pages 452-475.)

2530. SCOTT (JaMES BRoOwN), The Pan-American Conference on
conciliation and arvbitration. (American Journal of International
Law, Vol. 23, No. 1, 1929, January, pages 143-152.)

2531. VIsscHER (CHARLES DE), Justice el médiation internationales.
11 : Laction wmédiatrice du Conseil de la Société des Nations et
la qustice internationale. (Revue de Droit international et de Législa-
tion comparée, 3m¢ série, tome IX, 1928, n° 3, pages 243-202.)

2532. WiLsoN (RoBERT R.), Reservation clauses 1n agreements for
obligatory arbitration. (American Journal of International Law,
Vol. 23, No. 1, 1929, January, pages 68-93.)

C. — Le Profocole de Genéve.

(Voir Sccond Rapport annucl, pp. 326-328,
Troisicme Rapport annuel, p. 301,
et Quatri¢me Rapport annuel, p. 375.)

D, — Les Adccords de Locarno.

(Voir Second Rapport annuel, p. 328,
Troisitme Rapport annuel, p. 302,
et Quatriéme Rapport annuel, p. 375.)

2533. NELLEN (EpUARD), Inhalt und juristische Bedeutung des Pakles
von Locarno. Inaugural-Dissertation. Géttingen. In-8°, 8o pages.
Das Verfahren zur friedlichen Losung von Streitfragen, pages 48-67.]
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E. — Acte général d’arbitrage adopté par la IXme Assemblée de
la Société des Nations .

2534. Soctélé des Nations. Réglement pacifique des diffévends inter-
nationaux, non-agression el assistance muluelle.  Rapport de
la troisiéeme Commission @ U Assemblée. 1928. Rapporleur :
M. N. Pouritis. Aunexe 1. Acte général. Annexe 2, etc. Genéve,
29 septembre 1928. Genéve, Publications de la Société des Nations,
IX. Désarmement, 1928. IX. 12. A. 86 (1). 1928. IX. In-f°, 42

pages. *

2535. League of Nations. Pacific Settlement of International Dis-
putes, Non-Agression and Mutual Assistance. Report of the Third
Comumittee to the Assembly. Rapporteur : ... M. N. PoLITIS. Annex 1.
General Act. Awnnex 2, etc. Geneva, September 2gth, 1928.
Geneva, Publications of the League of Nations, IX. Disarmament,
1928. IX. 12. A. 86 (1). 1928. IX. In-f°, 42 pages.

2536. Société des Nations. Réglement pacifique des diffévends inter-
nationaux, wnon-agression et assistance mutuelle. 1928. Genéve,
15 octobre 1928. Genéve, Publications de la Société des Nations,
IX. Désarmement, 1928. IX. 13. C. 536. M. 163. 1928. IX.
In-f°, 46 pages.

2537. League of Nations. Pacific Settlement of International Disputes,
Non-Agresston and Mutual Assistance. Geneva, October 15th,
1928. Geneva, Publications of the League of Nations, IX. Dis-
armament, 1928, IX. 13. C. 536. M. 163. 1028. IX. In-f°

46 pages.

2538. WriLLiams (J. I'1sHER), Model Treaties for the Pacific Settlement
of disputes. (Journal of the Royal Institute of International
Affairs, Vol. VII, No. 6, 1928, November, pages 407-421.)

2539. WiLLiams (J. FIsHER), Modelos de tratados para el arreglo
pacifico de las disputas — apoyo mutuo y no agresion.
(Reforma social 43: 121-136, Febrero 1929.)

2540. BENES (EDUARD), Les trois dléments du probléme de la sécu-
vité . condammation de la guerre, arbitrage, garaniies. (L'Europe
nouvelle, Time année, n° 554, 1928, 22 septembre, pages 1286-1287.)

2541. Rorin  (HEXNRI), Le véglement des conflits par [Darbitrage.
(L’Europe nouvelle, 11™m¢ année, n® 554, 1928, 22 septembre,
pages 1285-1286.)

1 Voir aussi le numéro 2545 de cette liste.



BIBLIOGRAPHIE DE LA COUR 333

2542, Les progrés de Ularbitrage international. 1. — Acte général
d’arbitrage adopté par la IX™me Assemblée de la Sociéié des Nations.
(L’Europe nouvelle, 12me année, n® 583, 1929, 13 avril, pages
486-195.)

2543. L’acte général d’arbitrage devant le Parlement frangais. (L’ Europe
nouvelle, 1z"¢ annde, n° 583, 1929, 13 avril, pages 466-468.)

F. — Le Pacte Kellogg!.

. 2544. Cassix (RENE), Un nouvel aspect du Pacte Kellogg. La guerre
hors la loi et la Cour internationale de Justice. (La Société des
Nations, Revue mensuclle documentaire, publiée par B. de Jong
van Beek en Donk, Berne, Xme année, nos 7-8-9, 1928, juillet-aotit-
septembre, pages 552-555. Voir: Journal de Genéve, g aolit 1928.)

2345. DEscavirs [E.|, Le droit international mnouwveau. L'ére juri-
digue sans violence et Uavénement du pacigérat positif.
tI. Pacte de Paris (Pacte Kellogg). 1I. Acte général pour le
réglement pacifique des différends internationaux. (Revue de
Droit international et de Législation comparée, 3me série, tome
X, s56m¢ année, 1929, n° 2, pages 159-216.)

2545 a. Le Pacte Kellogg. Documents concernant le traité multilatéral
contre la guerre, signé a Puoris le 27 aoiit 1928. Recueillis, avec une
préface, un tableaw synoptique des projets américains et [ramcais
et une bibliographic, par A. Lysen. Leyde, Sijthoff, 1928. In-8°,

95 pages.
[Voir la bibliographie, pages 87-95.]

2546. SHOTWELL (JAaMEs T.), War as an instrument of National
policy and its Renunciation in the Pact of Paris. With an Intro-
duction by GILBERT MURRAY. London, Constable and Co., Ltd.,
1929. In-8°, XX + 300 pages.

"Permanent Court of International Justice, pages 41, 50, 81, 86,
132, 187, 190, 246, 263.]

5. RAPPORTS ENTRE LES ETATS. — POLITIQUE. -— DIPLOMATIE.

{Voir Second Rapport annuel, pp. 329-:30,
Troisiéeme Rapport annuel, p. 30z,
et Quatriéme Rapport annuel, p. 376.)

2547. CORBETT (PERCY ELLwoOD), Canada and World politics. A
study of the Constitutional and International Relations of the
British  Empire. London, Faber and Gwyer [1928]. In-8°, XVI 1
244 pages.

[Permanent Court of International Justice, pages 117-119, 187, 219.]

1 Voir aussi le numéro 2292 de cette liste.
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6. PACIFISMFE., -— INTERNATIONALISME.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 330-331,
Troisiéme Rapport annuel, pp. 302-303,
et Quatriéme Rapport annuel, pp. 376-377.)

2548. BoECKEL (FLORENCE BREWER), Befween War and Peace.
A Handbook for Peace Workers. New York, The Macmillan Com-
pany, 1928. In-8°, X + 501 pages.

The World Court, pages 217-230, 502, 519, 523.]

2549. MADARIAGA (SALVADOR DE), Disarmament. London, Oxford
University Press, 1929. In-8°, XII 4+ 317 pages.
[World Court, pages 14I, 239 et Seq., 24I-244, 2Q0.]

2550. Davies (WiLLiam W.), A world outlook. London, Methuen &
Co., 1.td. {1928]. 216 pages.
Ihe Permanent Court of International Justice, pages 158- 160]

7. HISTOIRE, -— IENCYCLOPEDIES. — JOURNAUX. — ANNUAIRES,

(Voir Second Rapport annuel, pp. 321-322,
Troisi¢me Rapport annuel, p. 303,
et Quatriéeme Rapport annuel, p. 378.)

2551. Ewuropa Year-Book (The). An annual survey of economic
and social conditions, a divectory of the League of Nations and
of international societies, a ewropean Who's who in politics, trade,
science, art and literature. Edited by MICHAEL FARBMAN. I929.
London, Routledge and Sons, 1929. In-8°, XX + 768 pages.
[Permanent Court of International Justice, pages I0-II.]

2552. Year book (The new inlernational—); a compendium of the
world’s progress for the vear 1928 ; edited by HERBERT TREAD-
wELL WADE. New York, Dodd Mead, 1929. In-8°, 835 pages.

2553. Europe (L'—) nowvelle. Dix ans d’histoive et d’effort pour la
paix. [.... vépertotre complet de quatre wmille documents et études
publiés par U Europe mouvelle depuis sa fondation....]

[Voir p. 1790: L’Euvre juridique de la Société des Nations.
La Cour permanente de Justice internationale. Dossier n° 20 A.]

2554. TOYNBEE (ARNOLD J.), Survey of International Affairs. 1926.
London, Oxford University Press, Humphrey Milford, 1928.
In-8°, X + 565 pages.

[Permanent Court of International Justice, passim. See Index
under the headings: Permanent Court...., Arbitration, League of
Nations: United States.]
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F. — QUESTIONS SPECIALES

Les Etarts-Unis D’AMERIQUE ET LA COUR.

(Voir Second Rapport annuel, pp. 332-348,
Troisiéme Rapport annuel, pp. 303-314,
et Quatridme Rapport annuel, pp. 378-381.)

A, — Documents officeels.

2555. World Court. Identic note delivered to diplomatic representatives
of Nations signatovies lo the Prolocol of the Permaneni Court of
International Justice. Sewnate Document 600. Februarv 19, 19209.

2550. Société des Nations. Comilé de juristes chavgé de [étude du
Statut de la Cour permanente de Justice internationale. Rapporis
adoptés par le Comilé a sa Session tenue a Geméve, du II au 19
mars 1929. Série des Publications de la Société des Nations. V.
Questions juridiques, 1929. V. 4. N° officiel C. 142. M. 52. 1929.
V. Geneve, le 2 avril 1929. In-f°, 19 pages.

2557. League of Nations. Commiltee of Jurists on the Statute of
the Permanent Court of International [ustice. Reports adopted by
the Committee at its Session held at Geneva from March 11th to
19th, 1929. Series of League of Nations Publications. V. Legal
questions, 1929. V. 4. Official No. C. 142. M. 52. 1929. V. Geneva,
April 2nd, 1929. In-f°, 19 pages.

B. — Publications non officielles.

1925-1927.

2558. Amnti-Court insurgency. (Christian Century, 1926, April 29,
V. 43 542-543.)

2559. B. (L.), Stamy Zjednoczone a Trybunal haski. [Les LEtats-
Unis et le Tribunal de La Haye.]
(Drogi Naprawy. [Les chemins vers l'amélioration], n° 3.)
[En polonais.]

2560. BAKER (PHILIP J. NoEL), United States asks too much. (Inde-
pendent, 1926, Sept. I8, V, 117:316-318.)

2561. COOLIDGE opposes compromise plan on World Court. (New
York Times, 1926, Sept. 21, p. I1.)

2562. DICkERSON (O. N.), The significance of American adhesion to
the Worid Court. (Historical Outlook, 1926, April, V. 17: 155-156.)
Idem. Reply M. WiLLis. (Historical Outlook, 1926, V. 17: 232-233.)
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2563. Fox (ALBeErRT J.), The World Court pro and con ; leading
members of both political parties are divided over lhe question,
which 1s wow foremost in the Senale. Some arguments for and
against the entvance of the U.S. into the Court. (Washington
Post, Sunday, Jan. 3, 1926. Magazine section, pages I, G-10.)

2564. Geneva Conference adopts Court plan. Right of powers lo
withdraw approval of American veservations is rvecommended. (New
York Times, 1926, Sept. 24, p. I.)

2565. GREENE (R. D.), Awmerica and the World Court. Address
before the Layman’s League, Boston, Mass.,, Dec. 10, 1025.
(Stone and Webster Journal, 1926, Jan., V. 38:25-33.)

2566. HARTLEY (H. LivIiNGSTON), Federated League societies seek to
atd  American World Court adherence. (League of Nations News,
1926, Aug., V. 3: 10-13))

2567. Jessur (P. C), Can the World Court make law ? (American
Federationist, Mar. 1926, V. 33: 333-334.)

2568. Mr. KELLoGG, The Senate and the Fortv-eight. (World's Work,
1926, Sept.,, V. 52: 491.)
2369. MacDoxaLD (James G.), American obstacles lo arbitration and

conciliation. (American Academy of political and social science.
Annals, 1926, July, V. 126: 56-58)

2570. Morrisox (C. C.), World Couri strategy. (Christian Century,
1926, Jan. 14, V. 43-:139-41.)

2571. Now that we dre in the World Court. (World Review, 1926,
February 15, Vol. 2:1.)

2572, Taomas (C. R.), Protocol transfers interpretation of treaties
from U.S. Supreme Court fo World Tribunal. (Washington Post,
Sunday, Jan. 10, 1926, p. 13.)

2573. United States adherence fo the World Court.— Reservations
make it a little morve than a gesture. (Commercial and Financial
Chronicle, 1926, Jan. 30, V. 122: 525-527.)

2574. What the World Court would mean in the destruction of American
sovereignty. (Manufacturers Record, V. 8g, Jan. 21, 1926 : 49-50.)

2575. What the Senate thinks of the World Court. (Commercial and
Financial Chronicle, 1926, Jan. 23, V. 122: 393-304.)

2576. When a Court is not a Court. (Outlook, 1926, Jan. zo, V.
142: 98-99.) '

2577. The World Court menaces the future of the Umled Stares.
(Manufacturers Record, V. 8g, 1926, Feb., 77-79.)
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1928.

2578. BrROwN (PHILir MARrsHALL), The rule of unanimity and the
fifth veservation o Awmerican adhevence to the Permanent Court.
(American Journal of International Law, Vol. 22, No. 3, 1928,
July, pages 599-603.)

257q. The coming Congress and the World Court. (Advocate of
Peace through Justice, Vol. go, No. 12, 1928, December, pages
67.4-676.)

2580. Digest of  American editorial comment on the League of
Nations, the World Court, outlawry of war, arbitvation and inter-
national affairs .... compiled by BURR Pricg, Vol. 1, No. I, etc.
New York, League of Nations Association, 1928.

2581. Durrus (R.L.), Worid Court grows as a force for peace. (New York
Times, Sept. 16, 1928, Sec. X, p. 3.)

2582. Durrus (R. L.), World Court again to face the Senate. (New York
Times, 1928, Nov. 3, Sec. XX, p. 3.)

2583. Durrus (R. L), Again the World Court will face the Senale.
The GILLETT resolution leaves the door open for the settlement of
this controversial issue. (New York Times, Nov. 25, 1928, p. 3.)

2584. GiLLETT (FREDERICK H.), World Court issue is far ioc
important to let die through inaction. (League of Nations News,
1928, March, V. 5: 4-6.)

2585. HARDER (HaNs), Awmertka und der Weligerichishof. (Die
Friedens-Warte, XXVIII. Jahrg.,, Heft 8/g9, 1928, September,
pages 237-240.)

2586. Howraxp (CHARLEsS P.), Swurvey of American relations. 1928,
Published for the Council of Foreign Relations. New Haven,
Yale University Press, 1928. In-8°, XIII 4. 610 pages.
[Permanent Court of International Justice, pages 306-307, 308 n.,
508, 5I3, 555.]

2587. HubpsoN (ManNrLEy O.), The American Reservations and the
Permanent Court of International Justice. (The American Journal
of International ILaw, Vol. 22, No. 4, 10928, October, pages
776-796.)

2588. HUGHES (CHARLES EvaNs), Owur velations to the nations of
the Western Hemisphere. The Stafford Little Lectures for 1928.
Princeton, University Press, 1928. In-8°, 124 pages.

"Permanent Court of International Justice, pages 3, III, 116
117.
22
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2589. HuGHEs (CHARLEsS EvVANS), Relaciones de los Estados Unidos
con las otras Naciones del Hemisferio occidental. (Biblioteca
interamericana, VII.) Princeton, New Jersey, Princeton University
Press, 1929. In-8°, 110 pages.

[Tribunal Permanente de Justicla de La Haya, pages 10, 35,
87, 104.]

2500. KerrocG (Frank B.), Foreign relations. Washington, Repub-
lican national committee, Bulletin No. 5, 1928. 54 pages.
[Permanent Court of International Justice, pages 13-16.]

2591. LEARNED (H. BARRETT), L’attitude du Sénat des Elats-Unis
a Végard de la Cour permanente de Justice internationale. (Revue
de Droit international [Rédacteurs A. DE ILAPRADELLE et
N. Poritis], n® %, 2mwe année, n° 3, 1928 : juillet-aout-septembre,
pages 809-828.)

2592. MATHEWS (JoHN MABRY), American foreign velations. Conduct
and policies. New York—London, The Century Co. [1928]. In-8°,
XIII + 700 pages.
iWorld Court.... pages 168, 170, 171, 173, 175, 177 183,
043 el sq9.]

2593. President COOLIDGE reporied as secking action at coming
session on World Court. (Commercial and Financial Chronicle,
Dec. 1, 1928, Vol. 127: 3009, 3037.)

2594. Seltlement out of Couri. (Independent, April 21, 1928, Vol
120 : 371.)

2595. The United States and the World Court. (Christian Science
Monitor, Nov. 28, 1928, p. 23, col. 1.)

2596. The United States and the World Court. (Bulletin of Inter-
national News, Vol. V, No. 11, 1928, 8th December, pages 3-10.)

2597. The United States and the World Court. (Carnegie Endow-
ment of International Peace. Division of intercourse and ecduca-
tion. Fortnightly Summary of International Events, 1928, May 1,
V. 5: III-I12.)

2598, Why the United States is not wn the World Cowurt. (Outlook,
Vol. 148, 1928, April 25, pages 654-055.)

2599. World Court move wins wide backing. Promineni men in both
parties support GILLETT vesolution to resume negotiations. {New
York Times, February 13, 1928, p. 40.)

2600. World Court on Capitol mll. (Independent, May 1g9, 1928,
Vol. 120. 469.)
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1929.

2601. Adoption of Root plan for Awmerican adherence to World
Court. (Commercial and Financial Chronicle, March 16, 1929,
Vol 128: 1612-1613.)

2602. America and the World Court. (Economist, 108: 1035-1036,
May 11, 1929.)

2603. America and the World Court. A new move. (Foreign Afiairs
[London, Vol. XI, No. 6, 1929, March, pages 93-94.)

2004. Amerika und der Weltgerichishof. (VoOlkerbund, Monatschrift
der Deutschen Liga fiir Volkerbund, 2. Jahrgang, Nr. 4/35, 1929,
April/Mai, p. 30.)

2605. ANGELL (NORMAN), Progress....but is it enough? (Foreign
Affairs "London], Vol. XI, No. 5, 1929, February, pages 70-72.)

2600. BaLbont (Cravpio), Gli Stati Uwiti e la Corle di Giustizia
inlernazionale. (Rivista di Diritto internazionale, Anno XXI, Série
I11, Vol. IX, 1929, Fasc. II, 1° Aprile — 30 Giugno, pages 237-242.)

2000 a. BATTLE, The Uniled Stales and the World Court. (Virginia
Law Review, Vol. 15, No. 3.)

2007. BLEasE (Core L.), Judges of the World Court. Remarks of—.
An article from a Washington newspaper [ The Washinglon Herald)
pertaining lo the World Court. (Congressional Record, 71st Congress,
first session, Vol. 71, No. 12, 1929, April 29, Appendix, p. 651.)

2608. Mr. BoraW’s big guns. (Commonweal, April 3, 1929, Vol. g : 614.)

200Q. BUSTAMANTE Y SIRVEN (ANTONIO S. DE), The World Court
and the United States. lecture....at the Southeastern citizenship
Conference, Emory University .... February 12, 1929. Atlanta,
Emory University [1929]. 26 pages.

2610. Clearing the way to the Court, by M. S. W. (News Bulletin,
published weckly by the Foreign Policy Association, Vol. VIII,

No. 19, 1929, March 15))

2611. Durrus (R. L.), ELiHU RooT heeds a new call to duty.
(New York Times, Feb. 24, 1929, Magazine section, p. 3.)

2012. Les Ltats-Unis d’ Amérique et la Socidté des Nalions. 1 ...
II: Résumé de la Note de M. KELLOGG, présentée, le 19 [février
1929, aux représentants diplomatiques des Llals signataives du Pro-
tocole concernant la Cour permanentc de [Justice internationale,
(Bulletin de IInstitut intermédiaire international, tome XX : 2,
1929, avril, pages 300-30I.)
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2613. GErROULD (Jawmes T.), World Cowurl issue. (Current History,
April 1929, Vol. 30: 133)

2614. HooVER (HERBERT), Presidenf—on our International Relations.
President—'s  Inaugural Addyess. (Advocate of Peace through
Justice, Vol. g1, No. 4, 1929, April, pages 245-247.)

2615. HuGgHES (CHARLES Evans), Justice HUGHES extols the World
Court and Mr. Root’s ¢fforts for our eniry.
(New York Times, April 25, 1929, p. 20, col. 1-8; Address before
the American Society of International Law, April 24, 1929:
see also editorial, April 26, 1929, p. 24, col. 2.)

2616. JEssup (Paimie C), V». Root, the Senate and the World
Court. (Foreign Affairs, an American Quarterly Review, Vol. 7,

No. 4, 1929, July, pages 585-599.)

2617. Jurisis adopt revised World Court plan. (Bradstreet’s, March
23, 1929, Vol. 57: 197.)

2618. Keves (Fraxcis P.), Great investments of peace. (Delineator,
Vol. 100, Febr. 1929: 80.)

261g9. NEcULESco (D.), Adhésion des Etats-Unis au Protocole de
la Cour permanente de [ustice internationale. (Observatorul, 1:1-3,
15 aprilie 1929.)

2620. New move toward the World Court. (Commercial and Financial
Chronicle, Febr. 23, 1929, Vol. 128: 1109-1111.)

2621. Nuevo protocolo parva la admision de los Estados Unidos
en la Corte universal. (Reforma social, 43:324-335, Abril 1929.)

2622. Proposed changes in the Statute of the Court. (Foreign Affairs,
an American Quarterly Review, Vol. 7, No. 4, 1929, July, pages
670-672.)

2623. Protocol in answer to American reservations. (Current History,
May, 1929, Vol. 30:311-313.)

2624. Puccio (Guipo), GI Stati Uniti alla Corte dell’ Aja. (11
Carroccio [The Italian Review], New York, Vol. XXIX, No. 4,
1929, April, pages 365-368.)

2625. Reign (The) of law. U.S.A. to join the Permanent Court?
(Headway, a monthly Review of the League of Nations, Vol. XI,
No. 4, 1929, Aprl, p. 70.)

2626. Renewing World Court discussion. (Review of Reviews, May
1929, Vol. 79:25-27.)
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2627. Rootr denominator. (Commonweal, March 20, 1929, Vol. g:
558.)

2028, Mr. Root’s formuda for World Court adhesion. (Bradstreet’s,
March 16, 1929, Vol. 57:181.)

262q9. Mr. Roor’s key to the World Court lock. (Literary Digest,
Vol. 100, March 23, 1929:13.)

2030. Mr. Roor’s mission and the Courf. (American Review of
Reviews, Vol. 79, March 1929:44-45.)

2631. RooT off to Geneva on Cowrt mission. Insists he will repre-
sent his “‘own opinion” al parley om rvevising Statufe. (New York
Times, Febr. 16, 1929, p. 1, col. 2.)

2632. Mr. RooT profoses [a formula on velations between the United
States and the Worid Court]. (New Republic, Vol. 58, 1929, March zo,
pages TIII-I12.)

2633. Text of Roor formula [or adherence to World Court.
(New York Times, March 7, 1929, p. 9; Commercial and Finan-
cial Chronicle, March ¢, 1929, Vol. 128 : 1449-1450.)

2634. Roor, 84, sails for World Court lask. Represenis U.S. on
Commitiee to studv amendments.
{World, New York, Febr. 16, 1929, p. 3.

2635. ELIHU ROOT trip to be unofficial. Going at invitalion of olher
Governments, KELLOGG says. (Star, Washington, D.C., Febr. 8§,

1929, p. 32.)

2636, The Uwnited States and the Permanent Court of International
Justice. (Advocate of Peace through Justice, Vol. 91, No. 4,
1929, April, pages 200-202.)

2637. The United States and the World Court. Text of the KELLOGG
Note. (Advocate of Peace through Justice, Vol. 91, No. 3, 1929,
March, pages 186-187.)

2038. U.S. Depariment of Slate. U.S. accepts proposal to veopen

discussion of participation in World Court. Text of note sent by
Secretary of State, Fraxk B. KELLOGG.
(United States Daily, February 2o, 1929, p. 3; World (New
York), February 20, 1929, p. 1; New York Times, February 2o,
1929, p- I; Commercial and Financial Chronicle, February 23.
1929, Vol. 128:1157.}
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263g. Die Vereinigien Staaten und der Stindige Internationale
Gerichishof. 1. Identische Note der Vereinigten Slaaten vom
19. Februar 1929 an die in Washington akkreditierten diplomatischen
Vertreter dev Stgnalarstaaten des Statuts des Stind. Internationalen
Gerichishofes. 2. Protokollenentwurf des [Juristen-Ausschusses des
Vilkerbundes vom 18. Mirz 1929. [Textes allemands.] (Europiische
Gespriche, Jahrg. VII, Nr. 5, 1929, Mai, pages 241-247.)

2640. VERGARA Doxoso (G.), Los Estados Unidos y la Corte per-
manente de Justicta internacional de La Haya. (Revista Chilena,
13 253-260, Marzo 1929.)

2641. Warsu (1. ], We approach the World Court, (Review of
Reviews [U.S.A.], 79: 43-46, May 1929)

2642. Way (The) into the World Court [Mr. KELLOGG'S note).
(New Republic, Vol. 58, 1929, March 6, pages 59-60.)
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Chorzdw, Affaires velatives a l'usine
de —. Voir aussi [Iutéréts alle-
mands en Haute-Silésie.

Clause facultalive, La — ct la
Grande-Bretagne 2: 356 a-b, 1271-
1278. 8: 1821-1822. 4: 2213-
2222. 5: 2647-2643.

Codification du Droit des gens 2:
934-972 a.3 : 1618-1045. 4 : 210G-
2I5I. 5. 2493-2512.

Colons d’origine allemande (Cer-
taines questions touchant les —)
dans les territoires cédés par
I’Allemagne & la Pologne. (Avis
consultatif n® 6.) Actes et Docu-
ments relatifs 4 "Avis 2:  451.
Texte de 'Avis 21 457, 477-491.
Etudes sur I'Avis 2 : 662 et suiv.,
739. Suites de I'Avis 2 554-563.

Comité consultalif de Juristes pour
Uinstitution de la Cour (La Have,
1920) 2: 72-127. 4: 1862-1865.

Comilé de Juristes chargé de Uétude
du  Statut (Genéve, 1929) 5:
2281-228¢.

Commission européenne du Danitbe,
voir Compétence de la —.

Compélence de I’ Organisation inier-
nationale du  Travail pour la
réglementation internationale des
conditions du travail des personnes
employées dans I'agricullure. (Avis
consultatif n° z.) Actes et Docu-
ments relatifs & I'Avis 2: 451.
Texte de PAvis 21 457-468, 498.
Etudes sur 'Avis 2 : 629 et suiv.,
739. 4 : 1965. Suites de 'Avis 2
530-533-

Compétence de I Organisation inter-
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nationale du Trvavail pour examen

de propositions tendant & organisey
et a développer les moyens de pro-
duction agricole, et Uexamen de
tontes autres questions de méme
nature. {Avis consultatif n® 3.)
Actes et Documents relatifs a
I'Avis 21 451. Texte de V'Avis 2:
157-408, 498. Etudes sur I'Avis
2: 627 et sulv., 739. 4: 1905.
Suites de 'Avis 2: 530-533.
Compdtence de I’ Ovganisalion intey-
nationale du Travail pour véglemen-
ter accessoivement le travail per-

‘ALPHABETIQUE (MATIERES)

sonnel die patron. (Avis consulta- !

tif n° 13.) Textede"Avis 21 457.
3 1418, 1424, 1425, 1427. Suites
de UAvis 3: 1438, 1439. Etudes
sur "Avis 3 1481-1484. 4 1979.

Compélence de la Commission euro-
plenne du Dannbe. (Avis consul-
tatif n” 14.) Actes et Documents
relatifs & 'Avis 4: 1927-1928.
Texte de I'Avis 4: 1936, 1949,
1952, 1957. 5: 2336. Litudes sur
I'Avis 3: 1429, 1433. 4: 2016-
2019. B: 2391-2308. Suites de
PAvis 51 2363-2364.

Compdtence de la Cour 2: 440-450.

3: 1300-1412. 4: 1906-IQI7. 5

2326-2339.
Compdtence des tribunaix de Dantzig

(réclamations pécuniaires des fonc-
tionnaires fervoviairves dantzikois).

(Avis consultatif n® 15.) Actes
et Documents relatifs & UAvis 5:
234b. Texte de I'Avis 4: 1937,
1952-1056. 5: 2361. Suites de

UAvis 4: 1961-1962. Etudes sur |

UAvis 4: 2028, 5: 2403.
Concessions  Mavrommadtis,
Mavrommatis.

voir

Conférence de la Paix de La Haye |

(rgoy) 2: 1-34. 4: 1848-1852.
Conférence dela Paix (de Versailles)
2: j72-127. 4: 1860-1860. 5:
2279-2280.
Conférence internationale dit Travail,
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voir Désignation du délégué néer-
landazs.

Constitution de la Cour 21 128-430.
3: 1300-1412. 4: 1867-1923. 5:
2281-2345.

Cour de Justice arbitrale 2: 1, 2, 5,
13, 33, 42.5: 2277.

Cour de Justice centro-américaine 2
16, 17, IT1-1I2. 5 2278,

Cour tnternationale des Prises 2 1,
5, 6, 7, 8.

Cour permanente de [Justice crimi-
nelle internationale 2 127G-1283.
3: 1823-1838. 4: 2223-2230. 5.
2649-2658.

Cour permanente de Justice inter-
nationale. Sa  constitution, son
organisation, sa procédure, sa
compitence 21 128-450. 3 : 1300-
1412. 4: 18067-1923. 5: 228I-
2345. Son activité judiciaire et
consultative 2 : 45I-740. 3 : I413-

1488. 4 1924-2028. 5: 2340-
2410. Généralités sur la — 2:
741-8060. 3. 1483-1571. 4 2029-
2078. 5: 2411-2465. Ouvrages

contenant des chapitres sur la —
2: 870-1063. 3: 1572-1687. 4:
2079-2188. 5 : 2466-2554. Ques-
tions spéciales relatives a la —
2: 106g-120G. 3: 1688-1847. 4:
2189-225¢. 5: 2535-2061. Biblio-
graphics 5: 2260-2276.

Cour supréme des  Etats-Unis
d' Amérique 2 37, 38, 68, 69, T41.

Danemark, Actes législatifs 21 2355~
264. 3: 1341-1343.

Danemark, Avant-projet danois 27
S1, 84, 88, 91, II11-112.

Dantzig, voir Service postal polonais
a —; voir aussi Compéfence des
tribunanx de —.

Danube, voir Compétence
Commission européenne du —.

Débats  parlementaives des divers
pays 2 231-400. 3: 1326-1383.
4: 18706-1890. 5 : 2291-2297.

de la
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Décrets & approbation of de publica-
tinn des divers pavs 21 231-400.
3: 1326-1383. 4: 18706-1806. 5
2291-2207.

Décrets de mationalilé  promulguds
en Tunisie et auw Maroc (zone
francaisc). (Avis consultatif n® 4.)
Actes et Documents relatifs a
I'Avis 2: 457, Texte de 'Avis 2
457, 409-474, 401, 408. ktudes
sur PAvis 21 639 ct suiv., 739.
4 1963-1907. 51 2368, Suites de
'Avis 21 534-541.

Désignation du délégud ouvricr nder-
landuais & la troisiéme session de
la Conjévence internationale du
Travail. (Avis consultatif n® 1.)
Actes et Documents relatifs a
I'Avis 2: 456. Texte de UAvis 2
457-468, 498. Etudes sur 'Avis 2
620 ct suiv. Suites de Avis 2
526-529, 739.

Différend roumano-fiongrois 4 : 2231~
22533. 5 2650.

Différends internationanx (en géné-
ral), Ouvrages sur la solution des
—21:0973-904. 3: 1646-1660. 4:
2152-2167.5: 2513-2518.

Diplomatie, Ouvrages sur la —,
ot 11 est question de la Cour
2: 1036-1040. 4: 2168-2173.

Divers 21 1290-1299. 3 1 1839-1947.
4: 2254-2259. 5: 2600-2601.

Documents parlementaives des divers
pavs 2 231-4060. 3: 1326-1383.
4 18760-1896. 5 2291-22¢7.

Documents relatifs aux  Arréls et
any Avis 21 451-455. 3: 14I3-
1415. 41 1024-1G29. 5: 2346-2349.

Droit des gens, Traités et Manucls
du —, ot il est question de la
Cour 2: 934-g7z. 3: 1618-1645.
4 21009-2151. 5: 2493-2512.

Droit pénal international 2: 1279-
1286.3 11823-1838.4 1 2223-2230.
5: 2649-2638.

ALPHABETIQUE (MATIERES)

Echange des populations  grecques
et turques (Convention VI de Lau-
sannc). (Avis consultatif n° 10.)
Actes et Documents relatifs a
I'Avis 2 : 451. Texte de 'Avis 2
457, 510, 512, 513, 5L4. Etudces
sur 'Avis 2: 6g8 et suiv., 739.
4: 1963-1964, 1973.5 1 2402. Suli-
tes de T'Avis 2: 594-590. Voir
aussi Interprétation de [ Accord
gréco-ture dit 1¢F décembre 1920.

Ecoles minoritaives, voir Minorité
(Droits de —) en Haute-Silésic.

Election des Juges 2: 407-124. 8
1354-1388. 5: 2298-2321.

Encyclopédies 2: 1055-10063. 3
1680. 4 : 2184-2188.

Espagne, Actes législatifs 3: 1344.

Estonie, Actes législatifs 2 : 205, 209.

Etats-Unis d’ Amérigue, Les — et
la Cour 2: 1064-1270. 3: 1685~
1820. 4 2189-2212. 5 2555-2646.
Actes législatifs 2: 270-329. 3:
1345-1354. 4: 1881-188¢. Cour
supréme des — 2: 37, 38, 08, 09,
141. Traités d’arbitrage de 1g1I1
2: ¢. Traités Bryan 2: 10, 1I.
Voir aussi Pacte Kellogg.

Exterritorialité 2: 1292. 3. 1347.
4 1918-1923. 5: 23140-2345.

Fabian, Comité — 2: 43, 44, 05.

Finlande, Actes législatifs 2: 330-
342. 3: 1355-1302.

Frauce, Acteslégislatifs 2 : 343-354.

Frontiére albanaise, volr Saint-
Naoum.

Frontiéve entve lg Turquie el I'Irak.
Avrticle 3, pavagraphe 2, du Traité
de Lausanne. (Avis consultatif
n” 12.) Actes et Documents
relatifs 4 VAvis 21 451. Texte de
PAvis 2: 457, 518-523. 3: 1420.
Etudes sur PAvis 21 714 et suiv.,
739. 81 1450-1409, 1472, 4:
1963-1964, 1977-1978. 5: 2374,
2375. Suites de V'Avis 2: 603-
620. 3: 1435-1437.
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Géndralitds 21 741-86g. 3 1483-
1571. 4: 2029-207>. B 24I1-
2.403.

Genéve ¢t La Haye 31 1845.

Gendee, voir Protocole de —.

Grande- Bretagne, T.a — et la Clause
facultative 21 350 a-b, 1271-1278.
3: 1821-1822. 4: 2213-2222. 5
2647-2648. Documents et Débats
parlementaires 2: 335-3500. 3:
1363-1304. 4: 188¢g. 5: (
Société des Nations, Publications
officiclles  britanniques 4 : z040.
5 2423-2429.

Grotins ot la Cour 21 1294,

Guerre  mondiale,  Avant-projets
parus pendant la -— 2: 35-71.
4 : 1853-1359.

Haiti, Actes législatifs 21 357-358.

Huaute-Silésie, voir Iniéréts alle-
nmands en —.

Have (La —) 3: 1846.

Have (La —) ¢t Genédve 3: 1845.

Historre, Manuels d’-— contenant
des chapitres relatifs a la Cour 2 :
1055-1003. 3: 1680-1087. 4:
21384-2188. 5 2551-2554.

Hongrie, Acteslégislatifs 2 : 359-362.

Hongrie, voir aussi Différend rou-
mano-hongrois.

Immunités diplomatiqies 2 :
3: 1847. 4: 1918-1G23. 5.
2345

Imaugurationdela Cour 2 @ 425-432.
3: 1389-1391.

Intévéts allemands en Haute-Silésie,
Affaire relative & certains
(Arrét n® 6.) Actes et Documents
relatifs & I'Arrét 2: 451. Texte
de VArrét 2: 436, 515, 516, 518,
523, 525. Etudes sur UArrét 2:
714 et suilv., 739. 3: 1472. 5
2373-

Intéréts allemands en Haute-Stlésie,
Affaire relative a certains
(Fond.) (Arrét n° 7.

1292.
2340-

2206.

) Actes et |
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Documents relatifs a TArrét 3
1413 Texte de 'Arrét 21 450. 3¢
1421, 1423. Etudes sur V'Arrét 2
735 ct suiv. 31 I470-1475. 4:
1976, 1979.

Internationalisme 20 1047-1054. 3
1078-1685. 41 2174-2183. 5.
2543-2550.

Interprétation de "Accord gréco-
lure du 19 décembre 1926 (Pro-
tocole  final, avticle I17). (Avis
consultatif n® 16.) Actes et Docu-
ments relatifs & VAvis 5@ 2343,
Texte de T'Avis 5: 2353, 2359.
Suites de UAvis 51 2365-23060.

Irak, voiv Frontiérc entre la Tur-
quie et I'-—.

Irlande, Documents parlementaires
2: 13606.

Japon, Actes législatifs 4: 18go.

Jaworzina ( Javorina) (Afaire de
—). (Avis consultatif n“ 8.) Actes
et Documents relatifs a 'Avis 2
451. Texte de T'Avis 2: 457,
492-408. 8: 1419. Etudes sur
I"Avis 2: 681 et suiv., 739. 4:
1903-1904, 1968-1969. 5 2375.
Suites de 'Avis 2: 582-5092.

Juges, Biographie des — 2: 407-
424.3 1 1384-1388. 4 1897-1G0TI.
5: 2298-2321. Election des
2: 407-424. 3 1384-1333. 5:
2203-2321. Priviléges et immu-

nités diplomatiques des — 2:
12G2. 3: 1847. 4: 347.5: 2340-
2345.

Juristes, voir Comité(si de —.
Justice, voir Arbitrage el —.

Kellogg, voir Pacte Kellogg.

Lettonie, Acteslégislatifs 2 : 363-304.

Locarno, voir Accords de —.

Lois d’approbation et de publication
des divers pavs 2: 231-400. 3:
1320-1383.4 1 1876-1896.5 :2291-
2297.
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« Lotus », Affaire du —. Actes et
Documents relatifs & UArrét 4:
1925. Texte de 'Arrét 4: 1930,
1940-1952. 5: 2356. Etudes sur
I’Arrét 4: 1981-2014. 5: 2377-
23G0.

Luxembourg, Acteslégislatifs 2 : 365.

Maroc, voir Décrets de Nationalité.

Mavrommatis, Affaire des Comnces-
sions en Palestine. (Arrét
n® 2.) Actes et Documents rela-
tifs a I'Arrét 2: 451. Texte de
PArrét 2: 456, 499-507, 5I3.
Etudes sur 'Arrét 2 : 689 ct suiv.,

739. 5 : 2369.
Mavvommatis, Affaire des Conces-
sions —. (Arrét n° 35.) Actes et

Documents relatifs a UArrét 2

451. Texte de PArrét 2 1 456, 499-
507, 511, 513. Etudes sur I'Arrét
2: 0689 et suiv.

Mavronunatis, Affaive des Conces-
sions — (réadaptation). (Compé-
fence.) (Arrét n® 10.) Actes ot
Documents relatifs & 1'Arrét 4
1926. Texte de I'Arrét 4: 1931.
5: 2356. Ltudes sur I'Arrét 4:
2013, 2015. 5: 2370, 2377.

Minorités (Droits de —) en Haute-
Siléste. (Arrét n° 12.) Actes et
Documents relatifs & I'Arrét 5:
2347. Textes de 'Arrét 4: 1935,
1960.5 : 2357, 2358, 2362. Etudes
surl’Arrét 4 : 2022-2025. 5 : 2399,
2400.

Minorités 21 1297-1299. 3: 1844.
4: 2256-2257.

Monastére de  Saint- Naowm,
Satnt- Naoum.

Monographies sur la Cour en géné-
ral 2: 7063-869. 8: 1502-1I57I.
4. 2045-2078. 5 2432-2465.

Mossoul, voir Frontiére cntre la
Lurquie et I Ivak.

voIr

Nationalité, voir Décrels de
Nationalité polonaise, voir Acquisi-
tion de la —.

BIFLICCFATHIF, — INT'EX AJFF2}ETICUE (MATIERES)

| Neutres, Avant-projets des Puis-
sances neutres 2: 72-127. 4
1860-1860.

Norvége, Acteslégislatifs 2 : 366-375.
Avant-projet norvégien 2 : 83, 84,
88, 91, III-112. Société des
Nations, Publications officielles
norvégiennes 2 : 754-758.

Nowvelle- Zélande, Actes législatifs
2: 376.

Optants  hongrois, voir Différend
yOumMaAno-hongrois.

Organisation centrale pour e paix
durable 2 : 49, 55, 03, 60.

Organisation de la Cour 2: 128-
450. 3 : 1300-1412. 4 1867-1923.
5: 2281-2345.

Organisation internationale du Tra-
vail, Ouvrages sur I'—, ol il est
question de la Cour 2: g27-933.
3: 1614-1617. 4: 2107-2108. 5 :
2490-2492. Voir aussi Compétence
de I'—.

Quuvrages contenant des chapitres
relatifs a la Cour 2: 870-1003.
3: 1572. 4: 2079-2188. 5 : 24006-
2554

Ouvrages de fond sur la Cour en
géndral 2 1 763-780. 3 1 1502-1500.

I 4 2045-2053. 51 2432-2430.

Pacifisme 2: 1047-1054. 3: 1673-
1685. 4 1 2174-2183. 5 : 2548-2550.

¢ Pacte Kellogg 5 23544-2546.

Panama, Loi d’approbation et de
publication 5: 2297.

Pays- Bas, Actes législatifs 2: 377-
387. 8: 1367. 4: 1891. Avant-
projet néerlandais de Cour 2:
91, 111-112. Société des Nations,
Publications officielles néerlan-
daises 2: 750-753. 4 : 2057-2059.
5 2430-2431.

' Politiqgue, Ouvrages sur la —, o il

est question de la Cour 2: 1036-

1046. 3: 1677. 4: 21068-2173.

5: 2347.
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Pologne, Acteslégislatifs 2 : 388-39z2.

Populations grecques et turqutes, voir
Echange des —.

Poste  polonaise a
Service postal —.

Préparation du Statut, voir Statul.

Priviléges et immunités diplomatiques
2: 1292, 3: 1847. 4: 1g18-1g23.
51 2340-2345.

Procédure 2 1 433-439. 8 1 1392-1395.
4: 1902-1903. 5 2322-2325.

Projets, voir  Avant-projets.

Protocole de Genéve 2: 1007-1023.
3:1671-1673. 4: 2106,

Protocole de signature, Textes du —
2: 211-230. 3: 1320-1325. 4.
I872-1875.

Danlzig, voir

Questions  spléciales relatives a la

Conr 2 :1064-12G9. 3 : 1688-1847. |

4: 2180-225¢. 5: 2555-2601.

Rapports annuels de la Cour 2:

750-702. 31 I498-1501. 4 2041-
2044. 51 2419-2422.

Rapports entye les Etats 2
1035. 3: 1077. 4: 2108-2173.

5. 2347.

1031~

Rifjorme agraire en Rowmanze, voir |

Différend

roumano-hongrois.

Réglement et Réglement revisé 2

433439 31 1392-13095. 4 1902-
1903. .

Revision du Réglement, voir Régle-
ment.

Revision due Statuf, voir Statud.

Roumanie, Actes 1égislatifs 3 : 1368. |
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(Avis consultatif n” 11.) Actes et
Documents relatifs a I'Avis 2:
451. Texte de 'Avis 21 457, 509-
514, 516. Etudes sur 'Avis 2 : 705
ct suiv., 739. 83: 1452-1458. I472.
4:1963-1904, 1974-1975. 5 : 2370.
Suites de 'Avis 21 597-602.

i Société des Nations, Elaboration du

Statut de la Cour par le Conscil
et par la Premiére Assemblée
de la —. 2: 128-210. 3: 1300~
1318. 4: 1867-1871. Revision
du Statut de la Cour a la suite
d’une décision de la gme Assem-
blée dela — 5 : 2281-228g. Ouvra-
ges sur la —, ou il est question
de la Cour 2: 870-926. 8: 1572-
1613. 4: 2079-2100. 5: 2400-
2489. Texte du Pacte de la — 2:
92, 93, 94. Projets de Pacte 2:
72-127. 4 1860-1861. 5: 227(0-
2280. Publications officielles de
la — 2: 741-748. 31 148¢-1440.
4:2020-2036. 51 2411-2418. Re-
cours ouverts aux  particuliers
contre la — 41 2258.

Solution pacifique des différends in-
ternationaux. Ouvrages sur la —,
ou il est question de la Cour 2
073-994. 3 : 10406-1600. 4: 2152-
2167. 5. 2513-2540.

Sources officielles 2: 741-762. 8:
1480-1501. 41 2029-2044. 5 : 2411~
2431.

Statut, Elaboration du -— par le

Roumanie, voir aussi Différend rou-

mano-longrots.

Saint- Naoum,

Affaire du Monas- -

tére de —. (Frontiére albanaise.)

(Avis consultatif n° g.) Actes et
Documentsrelatifsal’Avis2 1 451.
Texte de I'Avis 21 457, 503, 513.
Etudes sur 'Avis 2 : 695 et suiv.,
739. 4: 1970-1972. Suites de
I'Avis 2:5092-503. 3 : 1.434.
Sercice postal polonars @ Dantzig.

|
|
!

Conseil et par la Premiére Assem-
blée de la Société des Nations 2:
128-210. 8: 1300-I318. 4: 1867-
1871. Revision du — 5: 2281-
228g. Texte du — 2: 211-230.
3: 1319-1325. 4: 1872-1875.

Statut de la Carélie ovientale. (Avis
consultatif n® 5.) Actes et Docu-
ments relatifs & UAvis 2: 4571.
Texte de VAvis 21 457, 475-491.
Etudes sur I'Avis 2: 653 et
suiv., 739. Suites de I'Avis 2
542-553-
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Suéde, Avant-projet suédois de Cour
2 : 84, 83, 86, 87, 88, g1, 1I11-112.
Actes législatifs 2: 3g3. 3 : 1369-
13382,

Suisse, Actes législatifs 2 1 304-404.
Avant-projet de Cour suisse 2:
39, g0, 9T, III-112.

Suites des Avréts et des
526-026. 3 : 1434-1440. 4 1901-
1962.5 :2363-2360.

Teliécoslovaquie,  Actes
2 405-400.

Traité de Lausanne, voir Frontiére
entre la Turquie ot Ulvak.

Lraité de Newilly, art. 179, annexe,
paragraphe 4 (interprétation).
{Arrét n°® 3.) Actes et Documents
rclatifs 4 I'Arrét 2 1 451. Texte de
I'Arrét 2: 456, 3503-506, 5I3.
Ftudes sur 'Arrét 2 694 ct suiv.,
739. 51 2372. (Arrét n° 4, Inter-
prétation de PArrét n° 3.) Actes
et Documents relatifs a 'Arrét 2 ¢
1451. Texte de UArrét 2@ 456, 503-
506,511, 513. Etudessurl’Arrét 2:
694 ct suiv., 739.

législatifs

Avis 2
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Traiié sino-belge, Dénonciation du—.
Ordonnances 3: 1416, 4: 1934.
5: 2330. Publications non ofh-
ciclles 8: 1429-1433, 1485-1487.
41 2020-2021. § 1 240T.

Traités Bryan 2: 10, 11.

Travail, Organisation internationale

du —, voir Compétence de I'—.
Tunisic, voir Décrets de nalionalité
en —-.

Union inter parlementaire 2 : 18, 19,
20, 20, 34.

Urnguay, Actes législatifs 41 13892-
1896.

Venezuela, Actes 1égislatifs 3 1 1383.

Wilson, Projets du Président — 2
73. 41 1800-1861. 5: 2279-2280.

« Wimbledon », Affarve du vapeur
—. (Arrét n° 1.) Actes et Docu-
ments relatifs & VArrét 2@ 451.
Texte de VArrét 21 456, 458, 436-
491, 197, 498. Etudes sur I’Arrét
2: 66T et suiv., 730.8 1 1441-1447.
5. 2367.



CHAPITRE X

TROISIEME ADDENDUM

A LA

TROISIEME EDITION DE LA COLLECTION DES TEXTES
GOUVERNANT LA COMPETENCE DE LA COUR!

La troisiéme édition de la Collection des Textes gouvernant
la compétence de la Cour, parue le 15 décembre 1926 et qui
contient les extraits, relatifs a la Cour, de tous les actes inter-
nationaux parvenus a la connaissance du Greffe a cette date,
a déja fait l'objet de deux addenda qui constituent les cha-
pitres X des Troisitme et Quatridme Rapports annuels. Le
premier addendum contient tous les renseignements en la
matiére communiqués au Greffe ou recueillis par ses soins du
15 décembre 1926 au 15 juin 1927. Le second addendum porte
sur la période du 15 juin 1927 au 15 juin 1928.

Ci-aprés sont données, comme chapitre X du présent Rap-
port et sous le titre de Troisiéme addendum, les informations
obtenues du 15 juin 1928 au 15 juin 1929.

De méme que le chapitre X des Troisitme et Quatrieme
Rapports annuels, au plan desquels il se conforme, le présent
chapitre a donc pour but de compléter la troisieme édition de
la Collectzon. 11 est divisé en deux sections. La premiere con-
tient les modifications et additions qu’il y a lieu d’apporter
aux textes cités dans la troisiéme édition de la Collection et
dans les premier et second addenda, du fait, entre autres, de
nouvelles signatures, de ratifications, etc. Les numéros d’ordre
se référent a la Collection et 4 ses addenda (numéros I1-169
pour la Collection, numéros 170-202 pour le premier addendum,
numéros 203-250 pour le second addendum). ILa seconde
section contient les nouveaux actes internationaux conclus ou
publiés depuis qu'a paru le second addendum, c’est-a-dire
depuis le 15 juin 1928 ; ils sont rangés par ordre chronologique
et commencent par le n° 251 (le dernier acte cité par le
second addendum portant le numéro 250).

La Collection, avec ses addenda, ne saurait prétendre a étre
absolument compléte et exacte. Toutefois, elle se fonde exclu-
sivement sur des données officielles, tant en ce qui concerne

1 Publications de la Cour, Série D, n” 3.

24
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l'existence méme de clauses touchant l'activité de la Cour,
que pour ce qui est du texte de ces clauses et de 1'état des
signatures et ratifications y afférentes. Ces données sont de
deux espéces différentes: publications officielles, soit de la
Société des Nations et des organes de celle-ci, soit des divers
gouvernements ; communications directes émanant de ces
mémes sources 1,

! Voir, p. 88 du présent Rapport, le récit des démarches faites par le
Greffier de la Cour auprés des gouvernements des Etats admis & ester devant
la Cour pour les amener & communiquer régulitrement au Greffe les textes
des nouveaux accords conclus par eux et contenant des dispositions relatives
a la juridiction de la Cour.
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SECTION 1.
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PROTOCOLE DE SIGNATURE DU STATUT DE LA COUR
ET DISPOSITION FACULTATIVE

Tableau des signatures et des ratifications.

Etats.

PROTOCOLE DE ‘
SIGNATURE.

DISPOSITION FACULTATIVE?L,

Date de la
ratification.

Date de la
signature.

Conditions.

Date du dépét
de la ratification
éventuelle .

Afrique du Sud
Albanie }
Allemagne !

|

\

Australie 3
Autriche

| . |
I 4 aofit 1921

13 juillet 1921
II mars 1927

4 aout 1921
23 juillet 1921

|

23 sept. 1927

I4 mars 1922

Renouvelé le
12 janv. 1927

L Cf. également pp. 124-128 ci-dessus.
* La ratification n’est en effet pas exigée par le texte de la disposition

facultative

Réciprocité.

{5 ans.

[Pour tout différend
qui ’éleéverait apres
la ratification au
sujet de situations
ou faits postérieurs
4 ladite ratification.

Sous réserve des cas
ou les Parties au-
raient convenu
ou conviendraient
d’avoir recours 2
un autre mode de
réglement  pacifi-
que.

Réciprocité.

5 ans.

Ratification.

Réciprocité.

10 ans (a dater
du dép6t de

' Tinstrument de

| ratification).

|

29 févr. 1928

i

\
|
! 13 mars 1927

|
|
|
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PROTOCOLE DE

SIGNATURE. DISPOSITION FACULTATIVE.

Etats. ‘ -
Date du dépét

Conditions. de la ratification
duentuelle.

Date de la Date de la
ratification. signature.

. . | | . ) ;
Belgique 29 aolit 1921 |25 sept. 1925 ' Ratification. ' 10 mars 1926
\ Réciprocité.

1 i 15 ans. :
|
|
\

Pour tout différend :
| qui s’¢leverait apres
“ | la ratification au
! - sujet de situations
\ ou faits postérieurs
‘ 4 ladite ratification.
1 Sous réserve des cas
i ol les Darties au-

raient convenu
ou conviendraient
d’avoir recours a un
‘ autre mode deregle-
ment pacifique.
Bolivie
Brésil 1€rnov. 1921 I nov. 1921 Réciprocité.

5 ans.

Sous réserve de l'ac-
ceptation de la
juridiction obliga-
toire par deux au
moins des  Puis-
sances représentées '
d’une fagon perma-
nente au Conseil
de la Société des

Nations 1.
Empire britan- | 4 aoflit 1921
nique |
Bulgarie 12 aoldt 192I (1921)* Réciprocité. 12 aofit 1921
Canada | 4 aolt 1921 J‘
Chili ' 20 juillet 1928 !
Chine 13 mai 1922 13 mai 1922 Réciprocité. d
5 ans.
Colombie
Costa-Rica (Avant le 28 Réciprocité. }
janvier 1g21) ¢ ‘
Cuba 12 janv. 1922

1 Déclaration contenue dans linstrument de ratification déposé & Geneve
le rer novembre rg271.

2 Déclaration reproduite dans le Recueil des Traités de la Société des Nations
vol. VI (rgz1}, n° 170. .

3 Déclaration reproduite dans le document de la Société des Nations
n° 21/31/6, A, daté du 28 janvier 1921
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Etats.

PROTOCOLE DE
SIGNATURE.

Date de la
ratification.

Date de la
signature.

DISPOSITION FACULTATIVE.

Conditions.

Date du dépét
de la ratification
dventuelle.

Danemark

Dominicaine
(République —)

Espagne

Estonie

1 Déclaration reproduite dans

i
|
I
I

13 juin 1921

30 aoflit 1921

2 mai 1923

!
! (Avant le 28
| janvier rgzx)?

1Renom’elé le
| Ir déc. 10925
|

\
|

130 sept. 1024

21 sept. 1928

2 mai 1923

Renouvelé le
25 juin 19g28*

le

n® 21/31/6, A, date du 28 janvier 1921,

? Date de la lettre par laquelle le ministre des Affaires étrangtres du Gou-
vernement d’Estonie a {ait connaitre au Secrétaire général de la Société des
Nations la prorogation de la période pour laquelle ledit Gouvernement est lié.

document de

Ratification.

Réciprocité.

5 ans.

Ratification.

Réciprocité.

10 ans (a dater du
13 juin 1926).

Ratification.

Réciprocité.

Réciprocité.

IO ans.

Pour tout différend
qui s’éleverait
aprés la signature
au sujet de sitva-
tions ou faits pos-
térieurs 2a ladite
signature.

Sous réserve des cas
out les Parties au-
raient convenu
ou conviendraient
d’avoir recours a
un autre mode de
réglement pacifi-

que.

Réciprocité.
5 ans.
Pour tout différend

futur 4 propos du-
quel les Parties ne
sont pas conve-
nues d’avoir re-
cours a un autre
mode de réglement
pacifique.

Prorogation pour une

période de 10 ans
4 partir du 2 mai
1928.

la

13 juin I92I

28 mars 1926

Société des Nations
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PROTOCOLE DE DISPOSITION FACULTATIVE.
SIGNATURE.
Etats. ‘ - — Date du déoot
ate dua PO
Da.te d? la De.a.te de Ia | Conditions. de la ratification
ratification. signature. | doentuelie.
Ethiopie 16 juillet 1926 12 juillet 1976 Réciprocité, 16 juillet 1926
! .5 ans.
Les différends fu-
turs a4 propos des-
l quel§ les Parties
auralent convenu
‘ d’avoir recours i |
' un autre mode de
‘ . réglement pacifi-
i ‘ que sont exceptés.
Finlande 6 avril 1922 (1921) ' | Ratification. 6 avril 1922
' Réciprocité,
5 ans.
| Renouvelé le | Réciprocité.
3 mars 1927 :10 ans (a dater
du 6 avril1gz27).
France 7 aolit 1921° 2 oct. 1924 Ratification.
Réciprocité,
! ID ans.
o Autresréserves?,
Gréce 3 oct. 1921 ‘ :
Guatemala 17 déc. 1926 \‘Ratiﬁcation.
' Réciprocité. i
I
Haiti 7 sept. 1921 (1921)? | (Sans conditions.)
Hongrie 20 nov. 1925 I4 sept. 1928 | Ratification.
Rempromte
‘5 ans (a dater du
! dépot de Vins-
trument de ra-,
tification). !
Inde 4 ao(t 1g21 i
Irlande (Etat (Avant le |
libre d'—) * 27 aolt 1920), ‘

1 Déclaration reproduite dans le Recueil des Traités de la Société des Nations,

vol. VI (1921), n° 170.

? Voir Troisitme Rapport annuel,
gouvernant la compétence de la Cour, Série D, n°
3 Par sa lettre circulaire n°
Nations a porté & la connaissance des gouvernements des Membres de

Société que le ministre des

p- 85, note 1, et Collection des Texles
5 P- 77 .

105, le Secrétaire général de la Société des
la
de VEtat libre d'Irlande

Affaires étrangéres
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|

P ]
ROTOCOLE DE DISPOSITION FACULTATIVE
SIGNATURE.

Etats. e e f— - — .

Date de la  Date de la . Date dlf dep.ot
R . R ] Conditions. de la ratification
ratification. signature.

} | dventuelle.

Italie 20 juin 1921
Japon 16 nov. 1921

Lettonie 12 février 1924 | 1T sept. 1gz3| Ratification.

Réciprocité.

5 ans.

Pour tout différend
futur & propos du-
quel les Parties
ne sont pas con-ﬁ
venues d’avoir re- |
cours a un autre,
mode de régle-;
ment pacifique. |

Libéria (1921) ! Ratification.

Réciprocité,

Lituanie 16 mai 1922| 5 oct. 19zI|5 ans.

Luxembourg (1921) Ratification.

Réciprocité.

5 ans.

‘16 mai 1922

Norveége 20 aolt 1921| 6 sept. 1921 Ratification. ! 3 oct. 1921
Réciprocité. |

;5 ans.
' Renouvelé le | Réciprocité.
‘22 sept. 1926 | 10 ans (4 dater

© du 3 octobre:
( ©1926). i
i 4 aolt 1921: ‘

i |

Panama '14 juin 1929!25 oct. 1921 Réciprocité. I4 juin 1929
Paraguay

Nouvelle-Zélande

2

lui avait fait savoir, par lettre du 21 aoGt 1926, que I'Etat libre d’Irlande
devait étre compris parmi les Membres de la Société ayant ratifié le Protocole
de signature.

A la date du 12 octobre 1926, le Secrétaire général a fait connaitre au Greffier
de la Cour que la lettre du 21 aolt, visée plus haut, lui avait été remise le
26 du méme mois par le représentant de I'Etat libre d’'Irlande auprés de
la Société des Nations et que, depuis cette date, I'Etat libre d’'Irlande figurait
dans la liste du Secrétariat comme étant lié par le Protocole de la Cour.

1 Déclaration reproduite dans le Recueil des Traités de la Société des
Nations, vol. VI (1921), n° 170.
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PROTOCOLE DE SIGNATURE

Etats.

PROTOCOLE DE

1 DISPOSITION FACULTATIVE.

|
|
)
|  SIGNATURE.
i
|
|

Date de la
signature.

Date de la
ratification.

Conditions.

 Date du dépét
de la ratification
[ éventuelle.

Pays-Bas

Perse
Pologne
Portugal

Roumanie

Salvador

Serbes, Croates
et Slovénes
(Royaume
des —)

Siam

Suéde

! Déclaration reproduite

[
6 aoit 1g921! 6 aodt 1gar

Renouvelé  le
2 sept. 1026

26 ao(t 1921
8 oct. 1921|(Avant le 28
‘janvier 19271)

8 aoldt 1921 i

\
"(Avant le 28
;janvier 1921) !

12 aolt 1921

24 février 1922 i

21février 1921 16 aolt 1921
Renouvelé le

18 mars 1926

dans le

n® 21/31/6, A, daté du 28 janvier 1921.

Réciprocité.

5 ans.

Pour tout différend
futur a propos du-
quel les Parties ne
sont pas conve-
nues d’avoir re-
cours & un autre
mode de régle-
ment pacifique.

Réciprocité.

I0 ans.

'Pour tous diffé-

rends futurs a 'ex-

propos desquels
les Parties se-
raient convenues,
aprés l'entrée en
vigueur du Sta-
tut de la Cour,
d’avoir recours

a4 un autre mode
de réglement paci-
fique.

Réciprocité.

Réciprocité.

Réciprocité.
5 ans.
Réciprocité,
I0 amns.

|
|

ception de ceux a .

|
|

8 oct. 1921

1
I
]
l
\

document de la Socié¢té des Nations
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PROTOCOLE DE .

DISPOSITION FACULTATIVE.

SIGNATURE.
Etats. —
t 6pot
Date de la ‘ Date de la . Date dl‘l (1ep.>o
. . . Conditions. de laratification
ratification. signature.
‘ éventuelle.
Suisse 25 juillet 1921 (Avant le 28| Ratification. 25 juillet 1921
janvier 1921) ' | Réciprocité.
5 ans.
Renouvelé le | Ratification. 24 juillet 1926
1er mars 1926 | Réciprocité.
10 ans.
Tchécoslovaquie | 2 sept. 1921
Uruguay 27 sept. 1921 (Avant le 28 | Réciprocité. 27 sept. 1921
janvier 1921) !
Venezuela 2 déc. 1921

1 Déclaration reproduite dans

n® 21/31/6, A, daté du 28 janvier 192I.

le document de la Société

des Nations
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10.

TEXTE DES DECLARATIONS D’ACCEPTATION
DE LA DISPOSITION FACULTATIVE CONCERNANT
LA JURIDICTION OBLIGATOIRE DE LA COUR

(Suite 1.)

Hongrie.

Au nom du Gouvernement royal hongrois, je déclare, sous
réserve de ratification, reconnaitre comme obligatoire de plein
droit et sans convention spéciale, vis-a-vis de tout autre Mem-
bre ou Etat acceptant la méme obligation, c’est-a-dire sous
condition de réciprocité, la juridiction de la Cour, conformé-
ment & l'article 36, paragraphe 2, du Statut, pour une durée
de cinq ans a dater du dépdt de l'instrument de ratification.

Geneéve, 14 septembre 1928.
(Signé) Louts WALKo.

Espagne.

Au nom du Gouvernement de Sa Majesté le Roi d’Espagne,
je déclare reconnaitre comme obligatoire, de plein droit et
sans convention spéciale, vis-a-vis de tout autre Membre ou
Etat acceptant la méme obligation, c’est-a-dire sous condition
de réciprocité, la juridiction de la Cour pour une période de
dix années, sur tous les différends qui s’éléveraient apreés la
signature de la présente déclaration, au sujet de situations ou

3

de faits postérieurs & cette signature, sauf le cas ol les Parties
auraient convenu ou conviendraient d’avoir recours a un autre
mode de réglement pacifique.

Genéve, 21 septembre 1928.

(Signé) J. QUINONES DE LEON.

1 Aux pages 73 ef sqq. de la Collection des Textes gouvernant la compélence
de la Cour (troisitme édition; Série I), n® 35) se trouvent reproduites les
déclarations des Gouvernements de 1'Autriche, de la Belgique, du Brésil, de
la Bulgarie, de la Chine, de Costa-Rica, du Danemark (signature et renouvel-
lement), de la République dominicaine, de VEstonie, de I’Ethiopie, de la
Finlande, de la France, de Haiti, de la l.ettonie, du Libéria, de la Lituanie,
du Luxembourg, de la Norveége (signature et renouvellement), de PPanama,
des Pays-Bas (signature et renouvellement), du Portugal, du Salvador, de la
Suéde (signature et renouvellement), de la Suisse (signature et renouvellement),
de I'Uruguay. A la page 341 du Troisiéme Rapport annuel de la Cour (cha-
pitre X, premier addendum a la troisieme édition de la Collection) se trou-
vent les déclarations des Gouvernements de "Autriche (renouvellement), de la
Finlande (renouvellement} et du Guatemala. A la page 418 du Quatridme
Rapport annuel de la Cour (chapitre X, second addendum 4 la troisiéme
édition de la Collection) se trouvent les déclarations des Gouvernements de
I'Allemagne (signature) et de I'Estonie (renouvellement).
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18.
CONVENTION
PORTANT
REGLEMENTATION DE LA NAVIGATION AERIENNE
SIGNEE A
PARIS

LE I3 OCTOBRE IQIQ.

Adhésion (suite) :

Pays-Bas, Indes néerlandaises,
Surinam et Curagao 22 aolit 1928.
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20.

CONVENTION

TENDANT A LIMITER A HUIT HEURES PAR JOUR ET A QUARANTE-HUIT
HEURES PAR SEMAINE LE NOMBRE DES HEURES DE TRAVAIL DANS
LES ETABLISSEMENTS INDUSTRIELS,

VOTEE A
WASHINGTON
LE 28 NOVEMBRE IQIg

PAR LA PREMIERE SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL,

Ratifications (suite) :

Espagne? 22 février 1929.
Portugal 3 juillet 1928.

! Cette ratification est subordonnée a la ratification de la Convention par
IAllemagne, la France. la Grande-Bretagne et I'Ttalie.
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22.

CONVENTION
CONCERNANT LE
TRAVAIL DE NUIT DES FEMMES,
VOTEE A

WASHINGTON
LE 28 NOVEMBRE IQIQ

PAR LA PREMIERE SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratification (suite):

Cuba 6 aolt 1928.
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23.

CONVENTION
FIXANT L'AGE MINIMUM D’ADMISSION DES ENFANTS
AUX TRAVAUX INDUSTRIELS,

VOTEE A
WASHINGTON

LE 28 NOVEMBRE IQIQ

PAR LA PREMIERE SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratifications (suite) :

Cuba 6 aoflit 1928.
Pays-Bas 21 juillet 1928.
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24.

CONVENTION
CONCERNANT
LE TRAVAIL DE NUIT DES ENFANTS
DANS I’INDUSTRIE,

VOTEE A

WASHINGTON
LE 28 NOVEMBRE IQIQ
PAR LA PREMIERE SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratification (suite) :

Cuba 6 aolit 1928.
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25.

CONVENTION
) CONCERNANT
L'EMPLOI DES FEMMES AVANT ET APRES
I’ACCOUCHEMENT,
VOTEE A
WASHINGTON
LE 29 NOVEMBRE IQIQ

PAR LA PREMIERE SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.,

Ratification (suite) :

Cuba 6 aout 1928.



28.

CONVENTION
FIXANT I’AGE MINIMUM D’ADMISSION DES ENFANTS
AU TRAVAIL MARITIME,
VOTEE A
GENES
LE Q JUILLET Ig20

PAR LA SECONDE SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratification (suite) :

Cuba 6 aout 1928.

25
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29.

CONVENTION
CONCERNANT I’INDEMNITE DE CHOMAGE
EN CAS DE PERTE PAR NAUFRAGE,
VOTEE A
GENES
LE ¢ JUILLET IQ20

PAR LA SECONDE SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratifications (suite) :

Cuba 6 aolit 1928.
France 21 mars 1929.
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30.

CONVENTION
CONCERNANT LE PLACEMENT DES MARINS,
VOTEE A
- GENES
LE I0 JUILLET IQ20

PAR LA SECONDE SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratification (suite) :

Cuba 6 aott 1928.
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39.

CONVENTION ET STATUT SUR LA LIBERTE DU TRANSIT
CONCLUS A

BARCELONE
LE 20 AVRIL IQ2I.

Adhésion (suite) :

France
(Pour la Syrie et
le Liban) 7 février 1929.
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46.

CONVENTION
CONCERNANT L’'EXAMEN MEDICAL OBLIGATOIRE DES
ENFANTS ET DES JEUNES GEXS EMPLOYES A BORD
DES BATEALUX,
VOTEE A
GENEVE
LE II NOVEMBRE IQ2I

PAR LA TROISIEME SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL

Ratification (suite) :

Cuba 7 juillet 1928.
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470

CONVENTION
FIXANT L’AGE MINIMUM D’ADMISSION DES JEUNES
GENS AU TRAVAIL EN QUALITE DE SOUTIERS
OU CHAUFFEURS,
VOTEE A
GENEVE
LE IT NOVEMBRE 1921

PAR LA TROISIEME SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratification (suite) :

Cuba 7 juillet 1928.
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49.

CONVENTION
CONCERNANT LES DROITS D’ASSOCIATION ET DE
COALITION DES TRAVAILLEURS AGRICOLES,
VOTEE A
GENEVE
LE I2 NOVEMBRE IQ2I

PAR LA TROISIEME -SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratification (suite) :

France 23 mars I192g.
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31,

CONVENTION
CONCERNANT L’APPLICATION DU REPOS HEBDOMA-
DAIRE DANS LES ETABLISSEMENTS INDUSTRIELS,
VOTEE A
GENEVE
LE I7 NOVEMBRE IQ2I

PAR LA TROISIEME SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL,

Ratifications (suite) :

Gréce II mai 1929.
Portugal 3 juillet 1928.
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52.

CONVENTION
CONCERNANT IEMPLOI DE LA CERUSE
DANS LA PEINTURE,

VOTEE A

GENEVE
LE 19 NOVEMBRE IQ2I

PAR LA TROISIEME SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratifications (suite) :

Cuba 7 juillet 1928.
Finlande 5 avril’ 192q.
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54.

ACCORD POLITIQUE
ENTRE LA REPUBLIQUE FEDERALE D’AUTRICHE
ET LA REPUBLIQUE TCHECOSLOVAQUE,
SIGNE A
PRAGUE
LE I6 DECEMBRE IQ2I.

Aux termes d'une communication adressée le 6 novembre
1928 au Secrétaire général de la Société des Nations par le
délégué permanent de la République tchécoslovaque prés cette
institution, ledit Accord est abrogé a dater du 15 mars 1927.
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84.

CONVENTION
POUR LA REPRESSION DE LA CIRCULATION ET
DU TRAFIC DES PUBLICATIONS OBSCENES
SIGNEE A
GENEVE
LE I2 SEPTEMBRE IQ23.

Adhésions (suite):

Irak 26 avril 1929.
Norvege 8 mai 1929.

Ratifications (suite):

Hongrie 12 février 1929.
Royaume des Serbes,
Croates et Sloveénes 2 mai I1929.
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87.

CONVENTION INTERNATIONALLE
POUR LA
SIMPLIFICATION DES FORMALITES DOUANIERES,
CONCLUE A
GENEVE
LE 3 NOVEMBRE IQ23.

Ratification (suite) :

Royaume des Serbes,
Croates et Slovénes 2 mai 1929.
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90.

CONVENTION ET STATUT
SUR LE
REGIME INTERNATIONAL DES VOIES FERREES
CONCLUS A

GENEVE
LE 9 DECEMBRE IQ23.

Adhésion (suite) :
Ethiopie 20 septembre 1928.

Ratifications (suite) :

Gréce 6 mars 1929.
Hongrie 2I mars I1929.
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91.

CONVENTION ET STATUT
SUR LE
REGIME INTERNATIONAL DES PORTS MARITIMES
CONCLUS A

GENEVE
LE 9 DECEMBRE I1Q23.

Adhésion (suite) :

Irak I°r mai 1929.

Ratifications (suite) :

Hongrie 21 mars 1929.
Norvege 2I juin 1928.
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92,

CONVENTION
RELATIVE AU
TRANSPORT EN TRANSIT DE L’ENERGIE ELECTRIQUE
CONCLUE A
GENEVE
LE g DECEMBRE I1923.
Ratification (suite) :

Gréce 15 février 1929.
5
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93.

CONVENTION
RELATIVE A
L’AMENAGEMENT DES FORCES HYDRAULIQUES
INTERESSANT PLUSIEURS ETATS, CONCLUE A
GENLEVE
LE 9 DECEMBRE 1023.

Ratification (suite) :

Gréce 14 mars I1g2q.
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131.

CONVENTION RELATIVE A L'OPIUM
CONCLUE A

GENEVE
LE IQ FEVRIER IQ25.

Adhésion (suite) :
Dominicaine (République) 19 juillet 1928.

Ratifications (suite) :

Canada 27 juin 1928,
Espagne 22 juin 1928.
Japon 10 octobre 1928.
Lettonie 3I octobre 1928.
Suisse 3 avril 1929.

Conformément aux dispositions de son article 36, cette Con-
vention est entrée en vigueur, par suite de sa ratification par
le Canada, le 27 juin 1928.

26
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139.

CONVENTION
CONCERNANT L’EGALITE DE TRAITEMENT DES
TRAVAILLEURS ETRANGERS ET NATIONAUX
EN MATIERE DE REPARATION DES ACCIDENTS
DU TRAVAIL,
:VOTEE A
GENEVE
LE 5 JUIN 1925
PAR LA SEPTIEME SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratifications (suite) :

Allemagne 18 septembre 1928.
Autriche 29 septembre 1928.
Cuba 6 aolit 1928.
Espagne 22 février 1929.
Japon 8 octobre 1928.
Portugal 27 mars 1929.

Suisse 1er février 192q.
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CONVENTION
CONCERNANT LE TRAVAIL DE NUIT
DANS LES BOULANGERIES
VOTEE A
GENEVE
LE 8 JUIN 1925
PAR LA SEPTIEME SESSION DE

LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratification (suite) :

Cuba 6 aolit 1928,

403
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142,

CONVENTION
CONCERNANT LA REPARATION DES ACCIDENTS
DU TRAVAIL
VOTEE A
- GENEVE
LE I0 JUIN IQ25

PAR LA SEPTIEME SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratifications (suite) :

Cuba 6 aolt 1928.
Espagne 22 février 192q.
Portugal - 27 mars I192g.
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143.

CONVENTION
CONCERNANT LA REPARATION DES MAILADIES
PROFESSIONNELLES

VOTEE A
GENEVE

LE I0 JUIN 1925

PAR LA SEPTIEME SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratifications (suite) :

Allemagne 18 septembre 1928,
Autriche 29 septembre 1928.
Cuba 6 aolt 1928.
Japon 8 octobre 1928.
Pays-Bas 1er novembre 1928.

Portugal 27 mars 1929.
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166.

CONVENTION
CONCERNANT LA SIMPLIFICATION DE L’INSPECTION
DES EMIGRANTS A BORD DES NAVIRES
VOTEE A

GENEVE
LE 5 JUIN 1926

PAR LA HUITIEME SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratifications (suite) :

Finlande 5 avril 1929,
Japon 8 octobre 1928.



407

167.

CONVENTION
CONCERNANT LE RAPATRIEMENT DES MARINS
VOTEE A
GENEVE
LE 23 JUIN 1920

PAR LA NEUVIEME SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratifications (suite) :

Cuba 7 juillet 1928.
Estonie g juillet xg28.
France 4 mars 1929.
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168.

CONVENTION
CONCERNANT LE CONTRAT D’ENGAGEMENT
DES MARINS
VOTEE A
GENEVE
LE 24 JUIN 1926

PAR LA NEUVIEME SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL.

Ratifications (suite) :

Cuba 7 juillet 1928.
Estonie 10 mai I92g.
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197.

CONVENTION
RELATIVE A L’ESCLAVAGE
SIGNEE A
GENEVE
LE 25 SEPTEMBRE 10260,

Adhésions (suite) :

Amérique
(Etats-Unis d'—) 2I mars I1929.
Irak 18 janvier 19z9.

Ratifications (suite) :

Allemagne I2 mars I929.
Canada 6 aolit 1928,
Estonie 16 mai 1929.

Italie 25 aolit 1928.
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221.

TRAITE DE CONCILIATION ET D’ARBITRAGE
ENTRE LA POLOGNE ET
LE ROYAUME DES SERBES, CROATES ET SLOVENES
SIGNE A
GENEVE
LE I8 SEPTEMBRE 19201,

Ratifications : L’échange des ratifications a eu lieu & Belgrade
le 16 mai 1928.

! Société des Nations, ReBueil des Twaités., vol. LXXVIII (1928), pP- 413
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226.

TRAITE DE CONCILIATION ET D’ARBITRAGE
ENTRE L’ALLEMAGNE ET L’ITALIE
SIGNE A
ROME
LE 29 DECEMBRE 19262

Ratifications : L’échange des ratifications a eu lien a Rome
le 16 juillet 1928.

1 Société des Nations. Recueil des Traités, vol. LXXVIIT (1928), p. 3%3.
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227.

CONVENTION DE COMMERCE ET DE NAVIGATION
ENTRE LA GRECE ET LA LETTONIE
SIGNEE A
RIGA
LE 25 FEVRIER 19271

Ratifications : 1.'échange des ratifications a eu lieu a Varsovie
le 16 février 1928.

' Société des Nalions, Recueil des Traités, vol. LXXI (1928), p. 25.



233.

TRAITE DE CONCILIATION
ENTRE LES PAYS-BAS ET LA SUEDE

SIGNE A

LA HAYE
LE 2I MAI 1927 %

Ratifications.: L’échange des ratifications a eu lieu & Stockholm
le 27 juillet 1928.

1 Socidté des Nations. Recueil des Traités, vol. LXXIX (1928), p. 148.
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234.

CONVENTION
CONCERNANT L’ASSURANCE-MALADIE
DES TRAVAILLEURS
DE L’INDUSTRIE ET DU COMMERCE ET DES GENS
DE MAISON
VOTEE A

GENEVE
LE I5 JUIN 1027

PAR LA DIXIEME SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL,

Ratifications (suite):

Autriche 18 février 1929.
Tchécoslovaquie I7 janvier 1929.
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235.

CONVENTION
CONCERNANT I’ASSURANCE-MALADIE
DES TRAVAILLEURS AGRICOLES
VOTEE A

GENEVE
LE I5 JUIN I927

PAR LA DIXIEME SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL

Ratifications (suite):

Autriche 18 février 1929.
Tchécoslovaquie 17 janvier 19z9.
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237.

CONVENTION INTERNATIONALE
POUR LA CREATION D’UNE UNION INTERNATIONALL
DE SECOURS
CONCLUE A
GENEVE
LE I2 JUILLET IQ27.

Adhésions (suite):

Grande-Bretagne

(et Irlande du Nord) Q janvier 1929.
Nouvelle-Zélande 22 décembre 1928.
Ratifications :

Belgique 0 mai 192g.
Egypte 7 aolit 1928.
Equateur 30 juillet 1928.
Finlande 10 avril 1929.
Honrie 17 avril 1929.
Inde 2 avril 1929.
Italie 2 aolt 1928.
Monaco 21 mai 1929.

Roumanie 11 septembre 1928.
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242.

CONVENTION INTERNATIONALE
POUR L’ABOLITION DES PROHIBITIONS ET RESTRIC-
TIONS A L'IMPORTATION ET A L’EXPORTATION
CONCLUE A
GENEVE
LE 8 NOVEMBRE IQ2%.

Ratifications (suite):

Belgique 27 avril 1929.
Grande-Bretagne
(et Irlande du Nord) 12 avril 1929.

27
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250.

ACCORD COMMERCIAL
ENTRE L’AUTRICHE ET LA FRANCE
SIGNE A
PARIS
LE 16 MAI 1928.

L’échange des ratifications a eu lieu a Paris le
1eT mars 1929. Par suite, aux termes de son
article 26, alinéa 4, I’Accord est entré en vigueur

le 11 du méme mois.

Ratifications :
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SECTION 11.

251.

TRAITE DE REGLEMENT JUDICIAIRE
ENTRE LE BRESIL ET LE LIBERIA
' SIGNE A
PARI>
LE 15 JUILLET 1925 .

ARTICLE PREMIER 2.

Les Hautes Parties contractantes s’engagent A soumettre a
la Cour permanente de Justice internationale les différends qui
s'éléveront entre elles et qui n'auraient pu étre résolus par la
voie diplomatique ou par tout autre moyen de conciliation, &
la condition, toutefois, que ces différends ne portent pas sur
des questions qui affectent des pxncipes constitutionnels de
I'vn ou de T'autre des Etats contractants.

\

ARTICLE 2.

Dans chaque cas particulier, les Hautes Parties contractantes
signeront un compromis spécial déterminant nettement l'objet
du différend, les compétences particulieres qui pourraient étre
dévolues a la Cour ainsi que toutes autres conditions arrétées
entre elles. '

Le compromis est établi par échange de notes entre les
Gouvernements des Hautes Parties contractantes.

Il est interprété en tous points par la Cour permanente de
Justice internationale.

Si le compromis n'est pas conclu dans les six mois qui
suivent la notification, par I'une des Parties, d'une demande en
réglement judiciaire, chacune des Parties contractantes peut
saisir la Cour perrnanente de Justice internationale par voie
de simple requéte, conformément a l'article 40 de son Statut.

ARTICLE 3.

Les Hautes Parties contractantes s’abstiendront durant le
cours de la procédure judiciaire de toute mesure pouvant avoir

I Communication du Gouvernement hrésilien.
2 Traduction du Greffe.
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une répercussion préjudiciable sur lexécution de l'arrét a
rendre par la Cour permanente de Justice internationale.

ARTICLE 4.

Les Hautes Parties contractantes s’engagent a observer et
a exécuter loyalement l'arrét rendu par la Cour permanente
de Justice internationale. Les difficultés auxquelles pourraient
donner lieu l'interprétation et l'exécution de l'arrét seront tran-
chées par la Cour permanente de Justice internationale, cha-
cune des Parties pouvant saisir ladite Cour a cette fin par voie
de simple requéte.

ARTICLE 6.

Les difficultés auxquelles peuvent donner lieu l'interprétation
et l'application du présent Traité seront, & moins qu’il n’en
soit décidé autrement, soumises directement & la Cour perma-
nente de Justice internationale par voie de simple requéte.
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252.

TRAITE PORTANT DELIMITATION DE LA FRONTIERE
ENTRE L’ALLEMAGNE ET LA FRANCE
SIGNE A
PARIS
LE I4 AOUT 19251,

Ratifications : L’échange des ratifications a eu liew & Paris
le 15 mai 1928.

ARTICLE 5T.

Tout différend, qui viendrait a s’élever entre les Hautes
Parties contractantes quant & linterprétation ou a lapplication
du présent Traité et qui n’aurait pu étre réglé a l'amiable
ou soumis d'un commun accord a un tribunal arbitral spécial,
sera porté devant la Cour permanente de Justice internationale.
Si un accord ne peut intervenir sur les termes de la question
a soumettre a la Cour, cette derniére peut étre saisie par
requéte présentée par I'une ou l'autre des Parties.

Y Sociélé des Nations, Recueil des Traités, vol. LXXV (1928), p. 103.
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253.

CONVENTION POUR LE REGLEMENT DES RAPPORTS AU
SUJET DE CERTAINES CLAUSES DU REGIME JURIDIQUE
DE LA FUTURE DERIVATION DE KEMBS
ENTRE LA FRANCE ET LA SUISSE
SIGNEE A

BERNE
LE 27 AOLUT 1926 L.

Ratifications : 1échange des ratifications a eu lien & Berne le
29 décembre 1g27.

ARTICLE 12.

Si un litige vient & s'élever entre les deux FEtats contrac-
tants au sujet de lapplication ou de linterprétation de la
présente Convention ou de l'une des concessions visées par
cette Convention, il sera soumis, au cas ol il n’aurait pu étre
réglé dans un délai raisonnable par la voie diplomatique, a la
Chambre de la Cour permanente de Justice internationale appe-
lée, aux termes de l'article 2g du Statut de la Cour, a statuer
en procédure sommaire. Toutefois, a la requéte de l'une des
Parties, le litige sera soumis a la Cour de Justice siégeant en
séance plénieére.

Les Parties pourront également convenir de soumettre le
litige a un tribunal arbitral, constitué conformément & l'ar-
ticle 45 de la Convention de.lLa Haye du 18 octobre 1907
pour le reéglement pacifique des conflits internationaux.

L Société des Nations, Recuetl des Traités, vol. LXXI (1928), p. 63.
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254.

CONVENTION DE COMMERCE ET DE NAVIGATION
ENTRE LE CHILI ET LA NORVEGE
SIGNEE A
OSLO
LE g FEVRIER IQ27.

Ratifications : 1’échange des ratifications a eu lieu & Santiago-
du-Chili le g juillet 1928.

ARTICLE 7.

Les différends relatifs & linterprétation ou a l'application de
la présente Convention qui n’auraient pu étre réglés par des
négociations, seront soumis & la Cour permanente de Justice
internationale, & moins que les Etats contractants ne soient
par accord spécial convenus de les faire résoudre d’une autre

maniére.

1 Société des Nations, Recueil des Traités, vol. LXXX (1928), p. 325.
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255.

TRAITE DE CONCILIATION ET DE REGLEMENT
JUDICIAIRE
ENTRE LE CHILI ET L'ITALIE
SIGNE A
ROME
LE 24 FEVRIER 19271

Ratifications : L’échange des ratifications a eu lieu 2 Rome le
2 décembre 1927.

ARTICLE 16.

Si Yune des Parties n’accepte pas les propositions de la
Commission permanente de conciliation, ou ne se prononce pas
dans le délai fixé par son rapport, chacune d’elles pourra
demander que le litige soit soumis a la Cour permanente de
Justice internationale.

Dans le cas ou, de l'avis de la Cour, le litige ne serait pas
d’ordre juridique, les Parties conviennent qu’il sera tranché ex
equo et bono.

ARTICLE 17.

Les Parties contractantes établiront, dans chaque cas parti-
culier, un compromis spécial déterminant nettement l’objet du
différend, les compétences particuliéres qui pourraient étre
dévolues a la Cour permanente de Justice internationale, ainsi
que toutes autres conditions arrétées entre elles.

Le compromis sera établi par échange de notes entre les
Gouvernements des Parties contractantes.

Il sera interprété en tous points par la Cour de Justice.

Si le compromis n’est pas arrété dans les trois mois a
compter du jour olt l'une des Parties a été saisie d'une
demande aux fins de réglement judiciaire, chaque Partie
pourra saisir la Cour de Justice par voie de simple requéte.

ARTICLE 18.

Si la Cour permanente de Justice internationale établissait
qu'une décision d’'une instance judiciaire ou de toute autre

L Société des Nalions, Recuzil des Traités, vol. LXIX (1927-1928), p. 277.
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autorité relevant de l'une des Parties contractantes se trouve
entierement ou partiellement en opposition avec le droit des
gens, et si le droit constitutionnel de cette Partie ne per-
mettait pas ou ne permettait qu'imparfaitement d’effacer par
voie administrative les conséquences de la décision dont il
s’agit, il serait accordé a la Partie lésée une satisfaction équi-
table d'un autre ordre.

ARTICLE 1g.

L’arrét rendu par la Cour permanente de Justice interna-
tionale sera exécuté de bonne foi par les Parties.

Les difficultés auxquelles son interprétation pourrait donner
lieu seront tranchées par la Cour permanente de Justice inter-
nationale, que chacune des Parties pourra saisir a cette fin
par voie de simple requéte.

ARTICLE 20.

Durant le cours de la procédure de conciliation ou de la
procédure judiciaire, les Parties contractantes s’abstiendront de
toute mesure pouvant avoir une répercussion préjudiciable sur
Pacceptation des propositions de la Commission de conciliation
ou sur l'exécution de l'arrét de la Cour permanente de Justice
internationale.

ARTICLE 2I.

Les contestations qui surgiraient au sujet de interprétation
ou de l'exécution du présent Traité seront, sauf convention
contraire, soumises directement a la Cour permanente de
Justice internationale par voie de simple requéte.
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256.

TRAITE DE COMMERCE ET DE NAVIGATION ENTRE
LA GRANDE-BRETAGNE ET L’IRLANDE DU NORD
ET LE ROYAUME DES SERBES, CROATES ET SLOVENES
SIGNE A
LONDRES
LE I2 MAI 1927 L

Ratifications : 1’échange des ratifications a eu lieu & Londres
le g février 1928.

ARTICLE 292,

Les deux Hautes Parties contractantes s’engagent a sou-
mettre & l'arbitrage, & la demande de l'une d’entre elles, tout
différend qui pourrait surgir entre elles quant a4 l'interprétation
ou lapplication de l'une des dispositions du présent Traité.

Le tribunal arbitral auquel seront soumis les différends est
la Cour permanente de Justice internationale & La Haye, sous
réserve d'un accord a l'effet contraire entre les deux Hautes
Parties contractantes dans un cas d’espéce.

! Tyeaty Servies, No. 6 (1928), London, H.M. Stationery Office.
2 Traduction du Greffe.
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257.

TRAITE DE COMMERCE
ENTRE L’ESTONIE ET LA TCHECOSLOVAQUIE
SIGNE A

TALLINN

Ratifications : L’échange des ratifications a eu lien a Tallinn
le 2 juillet 1928.

ARTICLE 23.

Les litiges et divergences d’opinions entre les deux Parties
contractantes sur lapplication et [linterprétation du présent
Traité seront tranchés par un tribunal arbitral mixte. Le
tribunal arbitral sera constitué ad hoc et devra comprendre
un nombre égal de représentants des deux Parties. Si ces
représentants ne parviennent pas a se mettre d’accord, ils
feront appel a un tiers arbitre, dont la désignation sera éven-
tuellement demandée au Président de la Cour permanente de
Justice internationale.

1 Société des Nations, Recueil des Traités, vol. LXXVII (1928), p. 341.
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258.

TRAITE DE CONCILIATION, DE REGLEMENT JUDICIAIRE
ET D’ARBITRAGE
ENTRE LA BELGIQUE ET LE PORTUGAL
SIGNE A
BRUXELLES
LE Q JUILLET 1927 '.

Ratifications : 1’échange des ratifications a eu lieu a Bruxelles
le 11 mai 1928.

ARTICLE PREMIER.

Tous les litiges ayant pour objet un droit, de quelque
nature qu’il soit, allégué par une des Parties contractantes et
contesté par l'autre, et, notamment, les différends mentionnés
a larticle 13 du Pacte de la Société des Nations, qui n’au-
raient pu étre réglés, dans un délai raisonnable, par les
procédures diplomatiques ordinaires, seront soumis pour juge-
ment & la Cour permanente de Justice internationale.

ARTICLE 2.

Les Parties contractantes établiront, dans chaque cas parti-
culier, un compromis spécial déterminant nettement l'objet du
différend, les compétences particuliéres qui pourraient étre
dévolues & la Cour permanente de Justice internationale,
ainsi que toutes autres conditions arrétées entre elles.

Le compromis sera établi par échange de notes entre les
Gouvernements des Parties contractantes. Il sera interprété
en tous points par la Cour de Justice.

Si le compromis n'est pas arrété dans les trois mois a
compter du jour ol l'une des Parties aura été saisie d'une
demande aux fins de réglement judiciaire, chaque Partie
pourra saisir la Cour de Justice par voie de simple requéte.

ARTICLE 3.

Avant toute procédure devant la Cour permanente de Justice
internationale, le différend pourra, & la demande de l'une ou

v Sociélé des Nations, Recueil des Traités, vol. LXXIV (1928), p. 39.
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l'autre des Parties, étre soumis, a fin de conciliation, a une
commission internationale permanente, dite Commission per-
manente de conciliation, constituée conformément au présent
Traité.

ARTICLE I17.

Si les Parties ne peuvent étre conciliées, le litige sera, a la
requéte d’une seule des Parties, soumis pour décision a un
tribunal arbitral constitué dans les conditions et suivant la
procédure prévues par la Convention de La Haye du 18 octobre
1907 pour le réglement pacifique des conflits internationaux.

Les Parties se réservent, toutefois, la faculté de soumettre
le litige, d’'un commun accord, a la Cour permanente de
Justice internationale, laquelle statuera ex cequo et bono.

ARTICLE 18.

Lorsque l'une des deux Parties aura, conformément a
I'alinéa premier de larticle précédent, requis que le litige soit
soumis a un tribunal constitué dans les conditions et suivant
la procédure prévues par larticle 45 de la Convention de La
Haye du 18 octobre 1907 pour le réglement pacifique des
conflits internationaux, l'autre Partie aura l'obligation de
s’adresser aux mémes fins a ce tribunal, conjointement avec la
Partie qui aura requis l'arbitrage, et toutes deux concluront
dans un délai de trois mois un compromis spécial concernant
I'objet du litige, ainsi que les modalités de la procédure.

Si ce compromis ne peut étre conclu dans le délai ci-dessus
prévu, il y sera obligatoirement suppléé conformément a la
procédure indiquée au titre IV de la Convention de La Haye
du 18 octobre 1907 pour le réglement pacifique des conflits
internationaux.

Dans le cas ol le litige serait soumis a la Cour permanente
de Justice internationale, il sera procédé conformément aux
dispositions du Statut de cette Cour.

ARTICLE 2o0.

Si la Cour permanente de Justice internationale ou le tri-
bunal arbitral établissait qu’une décision d’une instance judi-
ciaire ou de toute autre autorité relevant de l'une des Parties
contractantes se trouve entiérement ou partiellement en oppo-
sition avec le droit des gens, et si le droit constitutionnel de
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cette Partie ne permettait pas ou ne permettait qu'imparfaite-
ment d’effacer par voie administrative les conséquences de la
décision dont il s’agit, la sentence judiciaire ou arbitrale déter-
minerait la nature et I'étendue de la réparation a accorder a
la Partie lésée.

ARTICLE 22.

Les contestations qui surgiraient au sujet de linterprétation
ou de l'exécution du présent Traité seront, sauf accord contraire,
soumises directement a la Cour permanente de Justme inter-
nationale par voie de simple requéte.
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259.

ACCORD COMMERCIAL
ENTRE L’ALLEMAGNE ET LA FRANCE
SIGNE A

PARIS
LE 17 AOUT 1927 L.

Entrée en vigueur : 1'Accord est entré en vigueur le 6 sep-
tembre 1927.

ARTICLE 47.

Toute contestation concernant l'application de la présente
Convention, qui n’aurait pas été réglée a l’amiable par la voie
diplomatique ordinaire, sera réglée conformément aux dispo-
sitions de la Convention d’arbitrage franco-allemande 2, en date
du 16 octobre 1925.

1 Société des Nations, Recueil des Traités, vol. LXXVI (1928}, p. 5.

2 Convention d’arbitrage signée a Locarno, le 16 octobre 1925. Voir Collec-
tion des Textes gouvernant la compélence de la Cour, troisieme édition, n°® 150
(n° 5 de la Série D des Publications de la Cour).
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260.

TRAITE DE CONCILIATION, DE REGLEMENT JUDICIAIRE
ET D’ARBITRAGE
ENTRE L’ESPAGNE ET LE PORTUGAL
SIGNE A
LISBONNE
LE I8 JANVIER IQg2 L

Ratifications : L’échange des ratifications a eu lieu & Lisbonne
le 28 mai 1928.

ARTICLE PREMIER.

Les Parties contractantes s’engagent a soumettre 4 une
procédure de conciliation les litiges et conflits de toute nature
qui pourraient surgir entre elles et qui n'auraient pu étre
réglés par la voie diplomatique dans un délai raisonnable.

En cas d’échec de la procédure de conciliation, le litige ou
conflit sera soumis a la Cour permanente de Justice inter-
nationale.

Les différends, pour le réglement desquels une juridiction
spéciale est prévue par d’autres accords en vigueur entre les
Parties contractantes, seront cependant soumis a cette juri-
diction.

ARTICLE 7.

Si les Parties n’acceptent pas les recommandations de la
commission de conciliation, chacune d’elles pourra, dans le
délai fixé par cette derniére, demander que le litige ou le
conflit soit soumis a la décision de la Cour permanente de
Justice internationale.

Dans le cas ol, de l'avis de la Cour, le différend ne serait
pas d’ordre juridique, les Parties contractantes conviennent
que la Cour, dont la sentence sera obligatoire pour elles, tran-
chera le différend ex wquo et bono.

v Sociéé des Nations, Recuril des Trailés, vol. LXXVII (1928), p. 105.
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ARTICLE 8.

La Cour permanente de Justice internationale sera compé-
tente pour connaitre de toute question, y compris tout diffé-
rend qui pourrait surgir sur linterprétation et I'exécution du
présent Traité. Les Parties contractantes pourront, toutefois,
convenir de déférer tout différend A wun tribunal arbitral
constitué conformément aux articles 55 et suivants de la
Convention de Ia Haye pour le réglement pacifique des
conflits internationaux, du 18 octobre 1907, ou conformément
a tout autre accord intervenu entre elles.

_ ARTICLE q.

Les Parties contractantes établiront, en s’en tenant aux
dispositions du Statut et du Réglement de la Cour permanente
de Justice internationale, un compromis en vue de déterminer
l'objet du différend, les compétences particuliéres qui pourraient
étre conférées au tribunal, ainsi que toutes les conditions dont
les Parties sont convenues.

Le compromis sera établi par échange de notes entre les
Gouvernements des Parties contractantes et sera interprété
en tous ses points par la Cour permanente de Justice inter-
nationale.

Si le compromis n’est pas établi dans les trois mois a
compter du jour ol l'une des Parties aura été saisie d’une
demande aux fins de réglement judiciaire, chaque Partie pourra
saisir la Cour par voie de simple requéte.

PROTOCOLE ADDITIONNEL,

Le Traité d’arbitrage conclu entre le Portugal et I'Espagne
en 19041 et ratifié le 27 février 1gog se trouve abrogé par le
présent accord ; mais la nouvelle Convention sera applicable &
toutes les questions et réclamations — concernant des actes,
omissions ou dispositions antérieurs a la date de ratification
du nouveau Traité de conciliation, de réglement judiciaire et
d’arbitrage —— auxquelles était applicable le Traité signé en
1904 et ratifié en 190g9; les nouvelles régles établies seront
étendues au réglement pacifique desdites questions et récla-
mations ; 'objet de cette disposition est d’éviter que le Traité
actuel ne supprime la possibilité de résoudre, par des moyens
pacifiques, les différends antérieurs qui auraient été résolues
normalement par la voie de larbitrage, conformément au
pacte de 1904.

1 Traités génévaux d'arbitrage communiqués auw Bureau international de la
Cour permanente d’Arbitrage, premiére Série, La Haye, 1911, p. 57.

28
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261.

TRAITE D’ARBITRAGE ET DE CONCILIATION
ENTRE LA FRANCE ET LES PAYS-BAS

SIGNE A

GENEVE
LE IO MARS 19281

ARTICLE 2.

Tous les litiges, de quelque nature qu’ils soient, ayant pour
objet un droit allégué par une des Hautes Parties contrac-
tantes et contesté par lautre, et qui n’auraient pu étre réglés
a l'amiable par les procédés diplomatiques ordinaires, seront
soumis pour jugement soit & la Cour permanente de Justice
internationale, soit & un tribunal arbitral, ainsi qu’il est prévu
ci-aprés. Il est entendu que les litiges ci-dessus visés com-
prennent notamment ceux que mentionne l'article 13 du Pacte
de la Société des Nations.

Les contestations pour la solution desquelles une procédure
spéciale est prévue par d’autres conventions en vigueur entre
les Hautes Parties contractantes, seront réglées conformément
aux dispositions de ces conventions.

ARTICLE 3.

Avant toute procédure devant la Cour permanente de
Justice internationale et avant toute procédure arbitrale, le
litige pourra étre, d'un commun accord entre les Parties,
soumis a fin de conciliation a une commission internationale
permanente, dite Commission permanente de conciliation, consti-
tuée conformément au présent Traité.

ARTICLE 4.

Si, dans le cas d’un des litiges visés a l'article 2, les deux
Parties n’ont pas eu recours 4 la commission permanente de

conciliation ou si celle-ci n’a pas réussi & concilier les Parties,
le litige sera soumis d’un commun accord par voie de com-

I Communication du Gouvernement néerlandais.
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promis soit & la Cour de Justice internationale qui statuera
dans les conditions et suivant la procédure prévues par son
Statut, soit a wun tribunal arbitral qui statuera dans les
conditions et suivant la procédure prévues par la Convention
de La Haye du 18 octobre 1907 pour le réglement pacifique
des conflits internationaux.

A défaut d’accord entre les Parties sur le choix de la
juridiction, sur les termes du compromis ou, en cas de procé-
dure arbitrale, sur la désignation des arbitres, I'une ou lautre
d’entre elles, aprés un préavis d’'un mois, aura la faculté de
porter directement, par voie de requéte, le litige devant la
Cour permanente de Justice internationale.

ARTICLE 6.

Toutes questions sur lesquelles les Hautes Parties contrac-
tantes seraient divisées sans pouvoir les résoudre a ’amiable par
les procédés diplomatiques ordinaires, questions dont la solution ne
pourrait étre recherchée par un jugement ainsi qu'il est prévua
par l'article 2 du présent Traité et pour lesquelles une procé-
dure de réglement ne serait pas déja prévue par un traité ou
convention en vigueur entre les Parties, seront soumises & la
commission permanente de conciliation qui sera chargée de
proposer aux Parties une solution acceptable, et dans tous les
cas de leur présenter un rapport.

A défaut d’accord entre les Parties sur la requéte a4 présen-
ter a4 la commission, 'une ou lautre d’entre elles aura la
faculté de soumettre directement, aprés un préavis d’un
mois, la question a ladite commission.

Dans tous les cas, s’il y a contestation entre les Parties sur
la question de savoir si le différend a ou non la nature d’un
litige visé dans larticle 2 et susceptible de ce chef d’étre
résolu par un jugement, cette contestation sera, préalablement
a toute procédure devant la commission permanente de
conciliation, soumise a la décision de la Cour permanente de
Justice internationale, d’accord entre les Hautes Parties
contractantes, ou a défaut d’accord, a la requéte de 1'une
d’entre elles.

ARTICLE 2o.
Dans tous les cas, et notamment si la question au sujet de

laquelle les Parties sont divisées résulte d’actes déja effectués
ou sur le point de l'étre, la Cour permanente de Justice
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internationale, statuant conformément a larticle 41 de son
Statut ou, selon le cas, le tribunal arbitral, indiqueront dans
le plus bref délai possible quelles mesures provisoires doivent
étre prises; la commission permanente de conciliation pourra,
s’il y a lieu, agir de méme apres entente entre les Parties.

ARTICLE 22.

Si quelque contestation venait a surgir entre les Hautes
Parties contractantes relativement a l'interprétation du présent
Traité, cette contestation serait portée devant la Cour perma-
nente de Justice internationale suivant la procédure prévue
dans larticle 4, alinéa 2.

ARTICLE 24.

Le présent Traité entrera en vigueur dés l'échange des rati-
fications et aura une durée de dix ans a compter de son
entrée en vigueur. S’il n'est pas dénoncé six mois avant
lexpiration de cette période, il sera considéré comme renou-
velé tacitement pour une nouvelle période de cinq ans et ainsi
de suite.

Si, lors de lexpiration du présent Traité, une procédure
quelconque en vertu de ce Traité se trouvait pendante devant
la commission permanente de conciliation, devant la Cour
permanente de Justice internationale ou devant le tribunal
d’arbitrage, cette procédure serait poursuivie jusqu'a son ache-
vement.
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262.

CONVENTION GENERALE DE NAVIGATION AERIENNE
ENTRE L’ESPAGNE ET LA FRANCE
SIGNEE A

MADRID
LE 22 MARS 19281

Entrée en viguewr: Aux termes d’une déclaration, signée le
méme - jour que la Convention, ladite Con-
vention est entrée en vigueur dés ce jour.

ARTICLE 20.

Les détails d’application de la présente Convention seront
réglés, toutes les fois que ce sera possible, par entente directe
entre les diverses administrations compétentes des deux Par-
ties contractantes (notamment pour réglementer les formalités
douaniéres).

Toute contestation au sujet de l'application de la présente
Convention, qui n’aurait pu étre résolue amiablement par la
voie diplomatique ordinaire, sera d’abord soumise a l’examen
d’'une commission de conciliation constituée par un membre du
cOté frangais,  un autre du cété espagnol, et un président
nommé d'un commun accord. Les membres, ainsi que le prési-
dent, seront nommsés chaque fois qu'un nouveau cas le rendra
nécessaire. Si les Hautes Parties contractantes ne se mettaient
pas d’accord au sujet de la nomination du président ou de la
sentence prononcée par la commission dont il s’agit, le litige
serait soumis au Tribunal permanent de Justice internationale
de La Haye.

1 Sosiété des Nations, Recueil des Traités, vol. LXXIII (1928), p. 63.
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-263.

TRAITE DE COMMERCE
ENTRE L’AUTRICHE ET LE DANEMARK
SIGNE A
VIENNE
LE 6 AVRIL 1928 1.

Ratifications: L’échange des ratifications a eu lieu le 19 jan-
vier 1929.

ARTICLE 2I.

Tout différend entre les Parties contractantes sur le contenu,
Pinterprétation ou l'application du présent Traité qui n’aurait
pu étre résolu par la voie diplomatique sera porté, sur la
demande de l'une des Parties, devant la Cour permanente de
Justice internationale a La Haye, qui en décidera suivant la
procédure sommaire mentionnée a l'article 2g du Statut de la
Cour, a moins que les Parties contractantes ne soient d’accord
que la procédure ordinaire soit appliquée.

1 Communications des Gouvernements autrichien et danois.

.
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264.

CONVENTION RELATIVE A LA NAVIGATION AERIENNE
ENTRE I’AUTRICHE ET L’ITALIE,
SIGNEE A

ROME
LE IX MAI 19281

ARTICLE 20, alinéa 3.

Tout différend relatif & l'application de la présente Conven-
tion qui n’aurait pu étre réglé par la voie diplomatique, sera
tout d’abord soumis & lexamen d’une commission de conci-
liation qui se composera d’'un membre autrichien, d’un membre
italien et d’'un président a désigner de commun accord. Les
membres ainsi que le président seront, s’il y a lieu, nommés
de cas en cas. Au cas ol les Parties contractantes ne s’enten-
draient pas au sujet de la personne du président ou sur le
parére de la commission, le différend serait soumis a la Cour
permanente de Justice internationale.

"1 Texte frangais communiqué par le Gouvernement autrichien.
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265.

TRAITE DE NEUTRALITE, DE CONCILIATION
ET DE REGLEMENT JUDICIAIRE
ENTRE L’ITALIE ET LA TURQUIE

SIGNE A

ROME
LE 30 MAI 1928 1.

ARTICLE 4.

Les contestations qui pourraient surgir soit dans linterpré-
tation, soit dans 'exécution du présent Traité, seront soumises
directement — par simple demande — & la Cour perma-
nente de Justice internationale de La Haye.

PROTOCOLE ANNEXE AU TRAITE.
ARTICLE 3.

Si les Parties n’acceptent pas les recommandations de la
commission de conciliation, chacune d’elles pourra, dans le
délai fixé par cette derniere, demander que le différend soit
soumis 4 la Cour permanente de Justice internationale.

Dans le cas oli, de V'avis de la Cour, le différend ne serait
pas d’ordre juridique, les Parties conviennent qu’il sera tran-
ché ex wquo et bono.

ARTICLE 7.

Les Parties contractantes, se conformant aux dispositions du
Statut et du Réglement de la Cour permanente de Justice
internationale, établiront un compromis déterminant l'objet du
différend, la compétence spéciale attribuée au tribunal, ainsi
que toutes autres conditions arrétées entre elles.

Le compromis sera établi par échange de notes entre les
Gouvernements des deux Parties contractantes, et sera inter-
prété dans tous ses points par la Cour de Justice.

Si le compromis n’'est pas arrété dans les trois mois a partir

-

1 Communication du Gouvernement italien.
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du jour ou la demande de réglement judiciaire aura été
notifiée- & une des deux Parties, chacune d’elles pourra saisir
par voie de simple requéte la Cour de Justice.

ARTICLE 8.

L’arrét rendu par la Cour permanente de Justice inter-
nationale sera exécuté de bonne foi par les Parties.

Durant le cours de la procédure de conciliation ou de la
procédure judiciaire, les Parties contractantes s’abstiendront,
autant que possible, de toute mesure susceptible de produire
une répercussion préjudiciable a lacceptation des propositions
de la commission de conciliation ou a l'exécution de l'arrét
de la Cour permanente de Justice internationale.
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266.

TRAITE DE CONCILIATION, DE REGLEMENT JUDICIAIRE
ET D’ARBITRAGE
ENTRE LA FINLANDE ET L’ESPAGNE

SIGNE A

HELSINKI
LE 3I MAI 19281

Ratifications: L’échange des ratifications a eu lien & Helsinki
le 26 novembre 1928.

ARTICLE 2.

Tous les litiges entre les Hautes Parties contractantes, de
quelque nature qu’ils soient, au sujet desquels les Parties se
contesteraient réciproquement un droit et qui n’auraient pu
étre réglés a l'amiable par les procédés diplomatiques ordi-
naires, seront soumis pour jugement soit a un tribunal arbi-
tral, soit a la Cour permanente de Justice internationale. Les
contestations pour la solution desquelles une procédure spé-
ciale est prévue par d’autres conventions en vigueur entre les
Hautes Parties contractantes seront réglées conformément aux
dispositions de ces conventions. '

ARTICLE 9.

La commission de conciliation aura pour tiche d’élucider les
questions en litige, de recueillir a cette fin toutes les infor-
mations utiles par voie d’enquéte ou autrement, et de s’effor-
cer de concilier les Parties. Elle pourra, aprés examen de
Taffaire, exposer aux Parties les termes de l'arrangement qui
lui paraitrait convenable et leur impartir un délai pour se pro-
noncer.

A la fin de ses travaux, la commission dressera un proces-
verbal constatant, suivant le cas, soit que les Parties se sont
arrangées, et, s’il y a lieu, les conditions de larrangement,
soit que les Parties n'ont pu étre conciliées.

Les travaux de la commission devront, a moins que les
Parties n’en conviennent différemment, étre terminés dans le

1 Communication du Gouvernement finlandais.
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délai de six mois, a compter du jour ol la commission aura
été saisie du litige.

Si les Parties n’ont pas été concilies, la commission pourra,
a moins que les deux commissaires librement nommés par les
Parties ne s’y opposent, ordonner, avant méme que la Cour
permanente de Justice internationale ou le tribunal arbitral
saisi du différend ait statué définitivement, la publication d’'un
rapport olt sera consigné l'avis de chacun des membres de la
commission.

ARTICLE 17.

A défaut de conciliation devant la commission permanente
de conciliation, la contestation sera soumise soit 4 un tribunal
arbitral, soit a la Cour permanente de Justice internationale,
suivant les stipulations de l'article z du présent Traité.

En ce cas, comme dans celui ol il n'y aurait pas eu recours
préalable & la commission permanente de conciliation, les Par-
ties établiront de commun accord le compromis déférant le
litige 4 la Cour permanente de Justice internationale ou dési-
gnant des arbitres. Le compromis déterminera nettement I'objet
du différend, les compétences particuliéres qui pourraient étre
dévolues a la Cour permanente de Justice internationale ou au
tribunal arbitral, ainsi que toutes autres conditions arrétées
entre les Parties. Il sera établi par échange de notes entre les
deux Gouvernements.

La Cour permanente de Justice internationale chargée de
statuer sur le différend ou le tribunal arbitral désigné aux
mémes fins, auront respectivement compétence pour interpréter
les termes du compromis. '

Si le compromis n’est pas arrété dans les trois mois a comp-
ter du jour olt I'une des Parties aura été saisie de la demande
aux fins de réglement judiciaire, chaque Partie pourra, aprés
préavis d’'un mois, porter directement, par voie de requéte, la
contestation devant la Cour permanente de Justice interna-
tionale.

Au surplus, la procédure applicable sera celle prévue par le
Statut de la Cour permanente de Justice internationale, ou,
en cas de recours & un tribunal arbitral, celle prévue par la
Convention de La Haye du 18 octobre 1907 pour le réglement
pacifique des conflits internationaux.

Dispositions générales.
ARTICLE 2I.

Si la Cour permanente de Justice internationale ou le tribunal
arbitral établissait qu'une décision d’une instance judiciaire ou
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de toute autre autorité relevant de l'une des Parties contrac-
tantes se trouve entiérement ou partiellement en opposition
avec le droit des gens et si le droit constitutionnel de cette
Partie ne permettait pas ou ne permettait qu'imparfaitement
d’effacer par voie administrative les conséquences de la déci-
sion dont il s’agit, la sentence judiciaire ou arbitrale déter-
minerait la nature et I'’étendue de la réparation a accorder &
la Partie lésée.

ARTICLE 22.

Durant la procédure de conciliation, la procédure judiciaire
ou la procédure arbitrale, les Parties contractantes s’abstien-
dront de toute mesure pouvant avoir une répercussion préjudi-
ciable a l'acceptation des propositions de la commission de
conciliation ou a l'exécution de l'arrét de la Cour permanente
de Justice internationale ou de la sentence du tribunal arbitral.
A cet effet, la commission de conciliation, la Cour de Justice
ou le tribunal arbitral ordonneront, le cas échéant, quelles
mesures provisoires doivent étre prises.

ARTICLE 23.

Les contestations qui surgiraient au sujet de l'interprétation
ou de l'exécution du présent Traité seront, sauf accord con-
traire, soumises directement & la Cour permanente de Justice
internationale par voie de simple requéte.
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267.

TRAITE DE CONCILIATION
ENTRE LA FINLANDE ET LES PAYS-BAS
SIGNE A
'GENEVE
LE 9 JUIN 19281

Ratifications : L’échange des ratifications a eu lieu & La Haye
le 8 février 1929.

ARTICLE PREMIER.

Tout différend, de quelque nature qu’il soit, qui s’éléverait
entre les Hautes Parties contractantes et n’aurait pu étre
résolu par la voie diplomatique dans un délai raisonnable et
qui mne serait pas susceptible d'un réglement judiciaire ou
arbitral conformément A l'article 36, alinéa 2, du Statut de la
Cour permanente de Justice internationale, ou conformément
a toute autre convention internationale en vigueur entre les
Hautes Parties contractantes, sera soumis, & la demande d’une
ou des deux Parties, 4 une commission permanente de conci-
liation, aux fins d'examen et de rapport.

Les Hautes Parties contractantes peuvent convenir qu’un
différend qui serait susceptible d’'un réglement judiciaire ou
arbitral, soit préalablement déféré a la procédure de concilia-
tion. Si, dans un différend de cette nature, l'une des Parties
n’accepte pas les propositions de la commission dans un délai
raisonnable, chacune d’elles pourra soumettre le différend a la
Cour permanente de Justice internationale.

1 Communication des Gouvernements finlandais et néerlandais.
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268.

TRAITE DE CONCILIATION, DE REGLEMENT JUDICIAIRE
ET D’ARBITRAGE
ENTRE L’AUTRICHE ET IESPAGNE
SIGNE A
VIENNE
LE II JUIN 19281

Ratifications : L’échange des ratifications a eu lieu & Vienne le
2I mars 1929.

ARTICLE 2.

Tous litiges entre les Hautes Parties contractantes, de
quelque nature qu’ils soient, au sujet desquels les Parties se
contesteraient réciproquement un droit et qui n’auraient pu
étre réglés a I'amiable par les procédés diplomatiques ordinaires,
seront soumis pour jugement soit & un tribunal arbitral, soit a
la Cour permanente de Justice internationale. Les contesta-
tions pour la solution desquelles une procédure spéciale est
prévue par d’autres conventions en vigueur entre les Hautes
Parties contractantes seront réglées conformément aux disposi-
tions de ces conventions.

ARTICLE 17.

A défaut de conciliation devant la commission permanente
de conciliation, la contestation sera soumise soit a un tribunal
arbitral, soit & la Cour permanente de Justice internationale,
suivant les stipulations de larticle 2 du présent Traité.

En ce cas, comme dans celui ol il n'y aurait pas eu recours
préalable 4 la commission permanente de conciliation, les Parties
établiront de commun accord le compromis déférant le litige
a la Cour permanente de Justice internationale ou désignant
des arbitres. Le compromis déterminera nettement l'objet du
différend, les compétences particulieres qui pourraient étre
dévolues & la Cour permanente de Justice internationale ou au
tribunal arbitral, ainsi que toutes autres conditions arrétées

1 Communication du Gouvernement autrichien.
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entre les Parties. Il sera établi par échange de notes entre les
deux Gouvernements.

La Cour permanente de Justice internationale chargée de
statuer sur le différend, ou le tribunal arbitral désigné aux
mémes fins, auront respectivement compétence pour interpréter
les termes du compromis.

Si le compromis n’est pas arrété dans les trois mois & comp-
ter du jour ott I'une des Parties aura été saisie de la demande
aux fins de réglement judiciaire, chaque Partie pourra, aprés
préavis d’un mois, porter directement, par voie de requéte, la
contestation devant la Cour permanente de Justice internationale.

Au surplus, la procédure applicable sera celle prévue par le
Statut de la Cour permanente de Justice internationale ou,
en cas de recours a un tribunal arbitral, celle prévue par la
Convention de La Haye du 18 octobre 1907 pour le réglement
pacifique des conflits internationaux.

ARTICLE 2T1.

Si la Cour permanente de Justice internationale ou le tribu-
nal arbitral établissait qu'une décision d’une instance judiciaire
ou de toute autre autorité relevant de l'une des Hautes Parties
contractantes se trouve entiérement ou partiellement en opposi-
tion avec le droit des gens et si le droit constitutionnel de
cette Partie ne permettait pas ou ne permettait qu’'imparfaite-
ment d’effacer par voie administrative les conséquences de la
décision dont il s’agit, la sentence judiciaire ou arbitrale déter-
minerait la nature et l'’étendue de la réparation accordée a la
Partie lésée.

ARTICLE 22.

Durant la procédure de conciliation, la procédure judiciaire
ou la procédure arbitrale, les Parties contractantes s’abstien-
dront de toute mesure pouvant avoir une répercussion sur
lacceptation des propositions de la commission de conciliation
ou sur l'exécution de l'arrét de la Cour permanente de Justice
internationale ou de la sentence du tribunal arbitral. A cet
effet, la commission de conciliation, la Cour de Justice et le
tribunal arbitral ordonneront, le cas échéant, quelles mesures
provisionnelles doivent étre prises.




448

ARTICLE 23.

Les contestations qui surgiraient au sujet de l'interprétation
ou de.l'exécution du présent Traité seront, sauf accord contraire,
soumises directement 4 la Cour permanente de Justice inter-
nationale par voie de simple requéte.
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269.

CONVENTION
CONCERNANT L’INSTITUTION DE METHODES
DE FIXATION DES SALAIRES MINIMA
VOTEE A
GENEVE
LE I6 JUIN 1928
PAR LA ONZIEME SESSION DE
LA CONFERENCE INTERNATIONALE DU TRAVAIL L

Ratification :

Allemagne 30 mai 1929,

Y Bureau international du Travail, Conférvence internationale, onzieme Session.

29
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270.

ARRANGEMENT INTERNATIONAL
RELATIF A L’EXPORTATION DES PEAUX
CONCLU A
GENEVE
LE II JUILLET 19281

Signataires :
Allemagne
Autriche
Belgique
Grande-Bretagne et Irlande du Nord
Danemark
Finlande
France
Hongrie
Italie
Luxembourg
Pays-Bas
Pologne
Roumanie
Royaume des Serbes, Croates et Slovénes
Suisse
Tchécoslovaquie.

Ratifications :
Grande-Bretagne et Irlande

du Nord 9 avril 1929.
Belgique 27 avril 1929.

ARTICLE 82,

Les dispositions des articles 4, 5, 7, 8, 9, 10, II, 12 et 13
de la Convention du 8 novembre 1927 et les dispositions du

L Document de la Société des Nations, C. 348 (1). M. 104 (1). 1928. II,
Genéve, le 20 juillet 1928.

2 L’article 8 de la Convention internationale pour labolition des prohibi-
tions et restrictions & l'importation et a4 l'exportation, conclue a Geneve le
8 novembre 1927, prévoit le réglement des différends surgissant entre les Hautes
Parties contractantes. Il.es différends d’ordre non juridique seront soumis
pour avis consultatif 4 un organisme technique et pourront ensuite, si les
Parties sont d’accord, étre tranchés par une procédure arbitrale ou judiciaire.
Pour les différends d’ordre juridique, les Parties devront, a la requéte de
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Protocole relatives a ces articles, ainsi que du paragraphe )
du Protocole ad article premier, s’appliqueront au présent
Arrangement dans la mesure que comportent les engagements
qui y sont contenus et les produits qu’'il vise. Pour l'applica-
tion de la procédure prévue audit article 8, il ne sera fait
aucune distinction entre les dispositions des articles précédents
du présent Arrangement.

I'une d’elles, soumettre 'objet du litige, soit & la Cour permanente de Justice
internationale, soit a un tribunal arbitral de leur choix. En cas de contesta-
tion sur le point de savoir si un point est d’ordre juridique ou non, cette
question sera soumise a la décision de la Cour de Justice ou du tribunal
arbitral choisi par les Parties.

Le texte complet de I'article 8 est reproduit dans le deuxiéme addendum
a la troisitme édition de la Collection des Textes gouvernant la compétence de
la Cour (Quatritme Rapport annuel, chapitre X, n° 242, p. 320).
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271.

ARRANGEMENT INTERNATIONAL
RELATIF A L’EXPORTATION DES OS

CONCLU A

GENEVE
LE II JUILLET 1928 1.

Signataires :

Allemagne

Autriche

Belgique

Grande-Bretagne et Irlande du Nord
Danemark

Finlande

France

Hongrie

Ttalie

Luxembourg

Pays-Bas

Pologne

Roumanie

Royaume des Serbes, Croates et Slovenes
Suisse

Tchécoslovaquie.

Ratifications :

Grande-Bretagne et Irlande
du Nord 9 avril 1929.
Belgique 27 avril 1929.

ARTICLE 12 2.

(Le texte de cet article est identique a l'article 8 de l'Arran-
gement international relatif & l'exportation des peaux, repro-
duit ci-dessus, p. 450.)

1 Document de la Société des Nations, C. 349 (1). M. 105. II, Geneve, le
20 juillet 1928.
2 Voir p. 450, note 2.
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272,

TRAITE DE CONCILIATION
ET DE REGLEMENT JUDICIAIRE
ENTRE LA FINLANDE ET L’'ITALIE
SIGNE A
HELSINKI
LE 21 AOUT 1928 L.

Ratifications : L’échange des ratifications a eu lieu & Rome le
26 avril 1929.

ARTICLE 5.

Si la désignation des membres de la commission de concilia-
tion a désigner en commun ou du président n’intervient pas
dans le délai prévu de six mois ou, en cas de remplacement,
dans les trois mois a compter de la vacance du sieége, les
nominations seront effectuées, & la demande d’une seule des
Parties, par le Président de la Cour permanente de Justice
internationale ou, si celui-ci est ressortissant de 1'un des Etats
contractants, par le Vice-Président ou, si celui-ci se trouve
dans le méme cas, par le membre le plus 4gé de la Cour.

ARTICLE 15.

Si V'une des Parties contractantes n’accepte pas les proposi-
tions de la commission de conciliation ou ne se prononce pas
dans le délai fixé par son rapport, chacune d’entre elles pourra
demander que le litige soit soumis a la Cour permanente de
Justice internationale.

Dans le cas ou, de l'avis de la Cour, le litige ne serait pas
d’ordre juridique, les Parties conviennent qu’il sera tranché
ex @quo et bono.

ARTICLE 16.

Les Parties contractantes établiront, dans chaque cas particu-
lier, un compromis spécial déterminant nettement l'objet du
différend, les compétences particulidres qui pourraient étre

1 Communication du Gouvernement finlandais,
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dévolues a la Cour permanente de Justice internationale,
ainsi que toutes autres conditions arrétées entre elles.

Le compromis sera établi par échange de notes entre les
Gouvernements des Parties contractantes.

Il sera interprété en tous points par la Cour de Justice.

Si le compromis n'est pas arrété dans les trois mois a
compter du jour ou 'une des Parties a été saisie d’'une demande
aux fins de réglement judiciaire, chaque Partie pourra saisir
la Cour de Justice par voie de simple requéte.

ARTICLE 17.

Si la Cour permanente de Justice internationale établissait
qu'une décision d’'une instance judiciaire ou de toute autre
autorité relevant de l'une des Parties contractantes se trouve
entiérement ou partiellement en opposition avec le droit des
gens et si le droit constitutionnel de cette Partie ne per-
mettait pas ou ne permettait qu'imparfaitement d’effacer par
voie administrative les conséquences de la décision dont il
s’agit, il serait accordé a la Partie lésée une satisfaction équi-
table d’un autre ordre.

ARTICLE 18.

L’arrét rendu par la Cour permanente de Justice inter-
nationale sera exécuté de bonne foi par les Parties.

Les difficultés auxquelles son interprétation pourrait donner
lieu seront tranchées par la Cour de Justice, que chacune des

\

Parties pourra saisir a cette fin par voie de simple requéte.

ARTICLE I9.

Durant le cours de la procédure de conciliation ou de la
procédure judiciaire, les Parties contractantes s’abstiendront
de toute mesure pouvant avoir une répercussion préjudiciable
sur l'acceptation des propositions de la commission de conci-
liation ou sur l'exécution de larrét de la Cour permanente
de Justice internationale.

ARTICLE 20.

Les contestations qui surgiraient au sujet de linterprétation
ou de l'exécution du présent Traité seront, sauf convention

contraire, soumises directement a la Cour permanente de
Justice internationale par voie de simple requéte.
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273.

CONVENTION DE COMMERCE ET DE NAVIGATION
ENTRE LE DANEMARK ET LA GRECE

SIGNEE A
BERLIN
LE 22 A0UT 19281,

ARTICLE 14.

Les différends qui viendraient a s’élever au sujet de l'inter-
prétation ou de l'application de la présente Convention, y
compris le Protocole final, et qui n'auraient pu étre réglés
par la voie diplomatique dans un délai raisonnable, seront
soumis, a la requéte d’une seule des Parties, & un tribunal
arbitral qui sera, en régle générale, composé de trois membres,
les Parties contractantes nommant chacune un arbitre a leur
gré et désignant, d’'un commun accord, le surarbitre. Si l'une
des Parties le demande, le tribunal arbitral sera, toutefois,
composé de cing membres, les Parties contractantes nommant
chacune un arbitre a leur gré et désignant, d'un commun
accord, les trois autres et, parmi ces derniers, le surarbitre.

Le surarbitre et, le cas échéant, les arbitres a désigner en
commun, ne devront ni étre des ressortissants des Etats
contractants, ni avoir leur domicile sur leur territoire ou se
trouver a leur service.

Si la nomination du surarbitre et, le cas échéant, des
arbitres a désigner en commun ou au gré de l'une des Parties
n’intervenait pas dans les quatre mois qui suivent la notifi-
cation d’'une demande d’arbitrage, ils seront désignés, a la
demande d’une seule des Parties, par le Président de la Cour
permanente de Justice internationale ou, si celui-ci est
ressortissant de 1'un des Etats contractants, par le Vice-Prési-
dent ou, si celui-ci se trouve dans le méme cas, par le membre
le plus ancien de la Cour.

Le tribunal se réunira au lieu désigné par le surarbitre.
I1 réglera lui-méme la procédure. Ses sentences auront force
obligatoire.

En cas de contestation sur le point de savoir si le litige
a trait a linterprétation ou a l'application de la Convention,
cette question préjudicielle sera soumise & l’arbitrage dans

1 Communication du Gouvernement de Danemark.
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les mémes conditions que celles prévues a l'alinéa premier du
présent article.

Lorsque les Parties en sont d’accord, le différend peut aussi
étre renvoyé a la Cour permanente de Justice internationale
de La Haye pour un traitement sommaire conformément aux
articles 29 et 30 du Statut de la Cour.
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274.

PROTOCOLE
PORTANT MODIFICATION DU TRAITE D’ARBITRAGE ET
DE CONCILIATION CONCLU, LE 3 DECEMBRE 1921,
ENTRE L’ALLEMAGNE ET LA SUISSE
SIGNE A

BERNE
LE 29 A0UT 1928 1.

Les plénipotentiaires soussignés du Reich allemand et de la
Confédération suisse, en vue de modifier le Traité d’arbitrage
et de conciliation entre I’Allemagne et la Suisse du 3 décembre
1921 % en tenant compte des déclarations faites par 1'Alle-
magne et la Suisse a l'égard de l'article 36, deuxiéme alinéa,
du Statut de la Cour permanente de Justice internationale,
sont convenus de ce qui suit:

ARTICLE PREMIER.

L’article 4 du Traité du 3 décembre 1921 est supprimé ;

les mots de l'article 2: « sous réserve des dispositions des
articles 3 et 4 », sont remplacés, en conséquence, par les
mots : « sous réserve des dispositions de l'article 3 ».

ARTICLE 2.

L’article 8 du Traité du 3 décembre 1921 est remplacé par
la disposition suivante: « Si le compromis n'est pas établi
entre les Parties dans un délai de deux mois aprés que l'une
d’elles a notifié & l'autre la demande tendant a soumettre un
différend 4 larbitrage, ou si le tribunal arbitral n’est pas
constitué dans le méme délai, chacune des Parties peut porter
directement le différend devant la Cour permanente de Justice
internationale. »

1 Message n° 2402 du Conseil fédéral suisse & I'Assemblée fédérale (Berne,
14 décembre 1928).

2 Traités génévaux d arbitvage communiqués auw Buveau inlernational de la
Cour permanenie d’ Arbitrage, troisitme série (1928), p. 3.
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275.

TRAITE DE COMMERCE ET DE NAVIGATION
ENTRE I’ALLEMAGNE ET L'UNION SUD-AFRICAINE

SIGNE A

PRETORIA
LE I°er SEPTEMBRE 19281

ARTICLE 232

Si un différend touchant linterprétation ou l'application du
présent Traité ensemble avec le Protocole, ne peut étre réglé
par les voies diplomatiques dans un délai raisonnable, il sera,
a la demande de l'une des Parties contractantes, soumis pour
décision a un tribunal arbitral. La méme procédure s’appli-
quera également a la question préliminaire de savoir si le
différend a trait a l'interprétation ou & l'application du Traité.
La sentence du tribunal arbitral sera obligatoire.

La cour d’arbitrage sera, dans chaque cas particulier, consti-
tuée de la fagon suivante: chacune des Parties nommera l'un
de ses ressortissants comme arbitre et les deux Parties choisi-
ront le ressortissant d'un Etat tiers comme président et
co-arbitre. Au cas ol les Parties ne s’entendraient pas sur le
choix du président dans le délai de quatre semaines aprés que
la requéte pour une sentence arbitrale aura été recgue, elles
inviteront ensemble le Président de la Cour permanente inter-
nationale d’Arbitrage & La Haye3 a désigner ledit président ;
les Hautes Parties contractantes se réservent le droit de
s’entendre au préalable quant & la personne du président pour
un temps déterminé. Les régles de procédure & suivre par le
tribunal arbitral seront fixées dans chaque cas d’espéce par
accord entre les Parties. Si les Parties ne s’entendent pas sur
lesdites régles de procédure dans les trois mois a dater de la

demande en arbitrage, le tribunal arbitral fixera lui-méme sa
procédure.

1 Communication du Gouvernement de P'Union sud-africaine.

2 Traduction du Greffe.

3 Aux termes d'une lettre du ministre des Affaires étrangéres de I'Union
sud-africaine en date du 18 mars 1929, la désignation i effectuer incombe au
Président de la Cour permanente de Justice internationale. D’ailleurs, la Cour
permanente d’Arbitrage n’est constituée que pour chaque cas d’espéce et n'a
par suite pas de président permanent.



459

276.

: CONVENTION

REGLANT L’INTRODUCTION DE TRAVAILLEURS INDI-

GENES DU MOZAMBIQUE DANS LA PROVINCE DU

TRANSVAAL, LES QUESTIONS FERROVIAIRES ET LES

ECHANGES COMMERCIAUX ENTRE L'UNION SUD-AFRI-
CAINE ET LA COLONIE DU MOZAMBIQUE

ENTRE LE PORTUGAL ET L'UNION SUD-AFRICAINE
SIGNEE A

PRETORIA
LE II SEPTEMBRE 1928 L

ARTICLE 50.

Tout différend qui surgirait touchant l'interprétation ou
Texécution de la Convention et qui n'aurait pu étre réglé
par des négociations directes entre le Gouvernement de 1'Union
sud-africaine et le Gouvernement portugais sera soumis a
Iarbitrage. A cet effet, le Gouvernement de 1’'Union désignera
comme arbitre le président (Chief Justice) de la Cour supréme
de I'Afrique du Sud, et le Gouvernement portugais le juge-
président de la Cour d’appel de Mozambique. Si les magistrats
précités ne sont pas en mesure de rendre une décision commune,
ils choisiront ensemble un sur-arbitre. Si cette désignation ne
peut étre faite par accord entre eux, le Président de la Haute
Cour de Justice internationale a La Haye sera invité a faire
la désignation nécessaire. La procédure sera ex wquo et bono
et conforme aux termes du compromis qui devra étre fait par
accord dans chaque cas d’espéce.

1 Communication du Gouvernement de 1'Union sud-africaine.
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271.

ACTE GENERAL
DE CONCILIATION, DE REGLEMENT JUDICIAIRE ET
DE REGLEMENT ARBITRAL
ADOPTE PAR LA NEUVIEME ASSEMBLEE
DE LA SOCIETE DES NATIONS A
GENEVE
LE 26 SEPTEMBRE 1923l

Adhésions ? :
Belgique (A) 18 mai 1929.
Suéde (B) I3 mai 1929.

ARTICLE PREMIER.

Les différends de toute nature entre deux ou plusieurs Par-
ties ayant adhéré au présent Acte général qui n’auraient pu
étre résolus par la voie diplomatique seront, sauf les réserves

éventuelles prévues a larticle 39, soumis a la procédure de
conciliation dans les conditions prévues au présent chapitre.

1 Document de la Sociélé des Nations, C. 3536. M. 163. 1928. I¥X, Genéve,
le 15 octobre 1928.
2 Au sujet des adhésions, 1’Acte général contient les dispositions suivantes :

« Awrticle 38.

« Les adhésions au présent Acte général pourront s’appliquer :

« A. Soit a I'ensemble de '’Acte (chapitres I, II, III et IV);

« B. Soit seulement aux dispositions relatives a4 la conciliation et au
réglement judiciaire (chapitres I et II), ainsi qu'aux dispositions générales
concernant ces procédures (chapitre 1V) ;

« C. Soit seulement aux dispositions relatives & la conciliation (chapitre I),
ainsi qu’aux dispositions générales concernant cette procédure (cha-
pitre 1V).

« Les Parties contractantes ne pourront se prévaloir des adhésions d’autres
Parties que dans la mesure ol elles-mémes auront souscrit aux mémes enga-
gements. »

« Article 43.

« 1. Le présent Acte général sera ouvert 4 l’adhésion de tout chef d’Etat,
ou de toute autre autorité compétente des Membres de la Société des Nations,
ainsi que des Etats non Membres & qui le Conseil de la Société des Nations
aura, a cet effet, communiqué une copie.

« 2. Les instruments d’adhésion, ainsi que les déclarations additionnelles
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ARTICLE I7.

Tous différends au sujet desquels les Parties se contesteraient
réciproquement un droit seront, sauf les réserves éventuelles
prévues a l'article 39, soumis pour jugement a la Cour perma-
nente de Justice internationale, & moins que les Parties ne
tombent d’accord, dans les termes prévus ci-aprés, pour recou-
rir a un tribunal arbitral. Il est entendu que les différends
ci-dessus visés comprennent notamment ceux que mentionne
Tarticle 36 du Statut de la Cour permanente de Justice inter-
nationale.

ARTICLE 18.

Si les Parties sont d’accord pour soumettre les différends
visés a l'article précédent a un tribunal arbitral, elles rédige-
ront un compromis dans lequel elles fixeront l'objet du litige,
le choix des arbitres et la procédure & suivre. A défaut
d’indications ou de précisions suffisantes dans le compromis, il
sera fait application, dans la mesure nécessaire, des dispositions
de la Convention de La Haye du 18 octobre 1907 pour le
reglement pacifique des conflits internationaux.

Dans le silence du compromis quant aux regles de fond a
appliquer par les arbitres, le tribunal appliquera les régles
de fond énumérées dans larticle 38 du Statut de la Cour
permanente de Justice internationale.

ARTICLE 1I9.

A défaut d’accord entre les Parties sur le compromis visé
a larticle précédent ou a défaut de désignation d’arbitres et

prévues a larticle 40, seront transmis au Secrétaire général de la Société des
Nations, qui en notifiera la réception & tous les Membres de la Société et
aux Etats non Membres, visés dans l'alinéa précédent.

« 3. Par les soins du Secrétaire général, il sera dressé trois listes désignées
par les lettres A, B, C, et correspondant respectivement aux trois modalités
d’adhésion visées & l'article 38 du présent Acte, ol figureront les adhésions
et les déclarations additionnelles des Parties contractantes. Ces listes, tenues
constamment & jour, seront publiées dans le rapport annuel adressé & I’Assem-
blée par le Secrétaire général.

« Article 44.

« 1. Le présent Acte général entrera en vigueur le quatre-vingt-dixieme
jour qui suivra la réception, par le Secrétaire général de la Société des
Nations, de Vadhésion d’au moins deux Parties contractantes.

« 2. Chaque adhésion qui interviendra aprés l'entrée en vigueur du présent
Acte, conformément a l'alinéa précédent, sortira ses effets deés le quatre-vingt-
dixiéme jour qui suivra la date de sa réception par le Secrétaire général dela
Société des Nations. Il en sera de méme des déclarations additionnelles des
Parties visées a larticle g0, »
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aprés un préavis de trois mois, I'une ou l'autre d’entre elles
aura la faculté de porter directement, par voie de requéte, le
différend devant la Cour permanente de Justice internationale,

ARTICLE 2o0.

I. Par dérogation a larticle premier, les différends visés a
larticle 17, qui viendraient a surgir entre Parties ayant adhéré
aux engagements contenus dans le présent chapitre, ne seront
soumis a la procédure de conciliation que de leur commun
accord.

2. La procédure obligatoire de conciliation demeure appli-
cable aux différends qui, par le jeu des réserves visées a
Particle 39, seraient exclus du seul réglement judiciaire.

3. En cas de recours a la conciliation et d’échec de cette
procédure, aucune des Parties ne pourra porter le différend
devant la Cour permanente de Justice internationale ou deman-
der la constitution du tribunal arbitral visé a l'article 18 avant
Vexpiration du délai d’'un mois & compter de la clbéture des
travaux de la commission de conciliation.

ARTICLE 2I.

Tous différends autres que ceux visés a larticle 17, au sujet
desquels, dans le mois qui suivra la cléture des travaux de la
commission de conciliation visée au chapitre I, les Parties ne
se seraient pas entendues, seront portés, sauf les réserves éven-
tuelles prévues a l'article 39, devant un tribunal arbitral consti-
tué, a moins d’accord contraire des Parties, de la maniére
indiquée ci-apreés. '

ARTICLE 23.

I. St la nomination des membres du tribunal arbitral n’inter-
vient pas dans un délai de trois mois, & compter de la demande
adressée par 1'une des Parties a l'autre de constituer un tribunal
arbitral, le soin de procéder aux nominations nécessaires sera
confi¢é & une tierce Puissance choisie d’'un commun accord
par les Parties.

2. Si l'accord ne s’établit pas a ce sujet, chaque Partie
désignera une Puissance différente et les nominations seront
faites de concert par les Puissances ainsi choisies.

3. Si, dans un délai de trois mois, les Puissances ainsi
désignées n’ont pu tomber d’accord, les nominations nécessaires
seront faites par le Président de la Cour permanente de Justice
internationale. Si celui-ci est empéché ou s’il est ressortissant
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de l'une des Parties, les nominations seront faites par le Vice-
Président. Si celui-ci est empéché ou s’il est ressortissant de
I'une des Parties, les nominations seront faites par le membre
le plus 4gé :de la Cour qui n’est ressortissant d’aucune des
Parties. _

ARTICLE 30.

Si la commission de conciliation se trouve saisie par l'une
des Parties d’un différend que l'autre Partie, se fondant sur
les conventions en vigueur entre les Parties, a porté devant
la Cour permanente de Justice internationale ou un tribunal
arbitral, la commission suspendra l'examen du différend jus-
qu'a ce que la Cour ou le tribunal ait statué sur le conflit
de compétence. Il en sera de méme si la Cour ou le tribunal
a été saisi par l'une des Parties en cours de conciliation.

ARTICLE 33.

1. Dans tous les cas ou le différend fait 'objet d'une procé-
dure arbitrale ou judiciaire, notamment si la question au
sujet de laquelle les Parties sont divisées résulte d’actes déja
effectués ou sur le point de l'étre, la Cour permanente de
Justice internationale, statuant conformément a4 [Iarticle 41
de son Statut, ou le tribunal arbitral, indiquera, dans le plus
bref délai possible, . quelles mesures provisoires doivent étre
prises. Les Parties en litige seront tenues de s’y conformer.

2. Si une commission de conciliation se trouve saisie du
différend, elle pourra recommander aux Parties les mesures
provisoires qu’elle estimera utiles.

3. Les DParties s’engagent a s’abstenir de toute mesure
susceptible d’avoir une répercussion préjudiciable a 'exécution
de la décision judiciaire ou arbitrale ou aux arrangements
proposés par la commission de conciliation, et, en général, a
ne procéder a aucun acte, de quelque nature qu’il soit, suscep-
tible d’aggraver ou d’étendre le différend.

ARTICLE 34.

Au cas ou il s’éléve un différend entre plus de deux Parties
ayant adhéré au présent Acte général, les modalités suivantes
seront observées pour l'application des procédures décrites dans
les dispositions qui précedent :

a) Pour la procédure de conciliation, il sera toujours constitué
une commission spéciale. Sa composition variera suivant que
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les Parties auront toutes des intéréts distinets ou que deux ou
plusieurs d’entre elles feront cause commune.

Dans le premier cas, les Parties nommeront chacune un
commissaire et désigneront en commun des commissaires ressor-
tissants de tierces Puissances non Parties au différend, dont
le nombre sera toujours supérieur d’un a celui des commis-
saires nommés séparément par les Parties.

Dans le second cas, les Parties faisant cause commune se
mettront d’accord pour nommer en commun leur propre
commissaire et concourront avec l'autre ou les autres Parties
pour la désignation des commissaires tiers.

Dans 'une et I'autre hypothése, les Parties, a moins qu’elles
n'en conviennent autrement, appliqueront les articles 5 et
suivants du présent Acte dans la mesure ou ils sont compa-
tibles avec les dispositions du présent article.

b) Pour la procédure judiciaire, il sera fait application du
Statut de la Cour permanente de Justice internationale.

¢) Pour la procédure arbitrale, a défaut d’accord des Parties
sur la composition du tribunal, s’il s’agit de difiérends visés
a larticle 17, chacune d’elle aura la faculté de porter directe-
ment, par voie de requéte, le différend devant la Cour permanente
de Justice internationale; s'il s’agit de différends visés a
Particle 21, il sera fait application des articles 22 et suivants,
ci-dessus, mais chacune des Parties ayant des intéréts distincts
nommera un arbitre et le nombre des arbitres nommés séparé-
ment par les Parties sera toujours inférieur d'un a celui des
autres arbitres.
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ARTICLE 36.

1. Dans la procédure judiciaire ou arbitrale, si une tierce
Puissance estime que, dans un différend, un intérét d’ordre
juridique est pour elle en cause, elle peut adresser a la Cour
permanente de Justice internationale ou au tribunal arbitral
une requéte a fin d’intervention.

2. La Cour ou le tribunal décide.

ARTICLE 37.

1. Lorsqu’il s’agit de linterprétation d'une convention 2
laquelle auront participé d’autres Etats que les Parties en
cause, le Greffe de la Cour permanente de Justice internatio-
nale ou le tribunal arbitral les avertit sans délai.

2. Chacun d’eux aura le droit d’intervenir et, s’'il exerce
cette faculté, l'interprétation contenue dans la sentence est
obligatoire a son égard.

ARTICLE 4I.

Les différends relatifs a l'interprétation ou a l'application du
présent Acte général, vy compris ceux relatifs 4 la qualification
des litiges et & la portée des réserves éventuelles, seront sou-
mis 4 la Cour permanente de Justice internationale.

30
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278.

TRAITE DE CONCILIATION, DE REGLEMENT JUDICIAIRE
ET D’ARBITRAGE
ENTRE LE PORTUGAL ET LA SUISSE

SIGNE A

BERNE
LE I7 OCTOBRE 19281

ARTICLE PREMIER.

Tous les litiges ayant pour objet un droit, de quelque
nature qu’il soit, allégué par une des Parties contractantes et
contesté par l'autre, et, notamment, les différends mentionnés
a l'article 13 du Pacte de la Société des Nations, qui n’auraient
pu étre réglés dans un délai raisonnable, par les procédures diplo-
matiques ordinaires, seront sournis pour jugement a la Cour
permanente de Justice internationale.

ARTICLE 2.

Les Parties contractantes établiront, dans chaque cas parti-
culier, un compromis spécial déterminant nettement l'objet du
différend, les compétences particuliéres qui pourraient étre
dévolues a la Cour permanente de Justice internationale, ainsi
que toutes autres conditions arrétées entre elles.

Le compromis sera établi par échange de notes entre les
Gouvernements des Parties contractantes. Il sera interprété en
tous points par la Cour de Justice.

Si le compromis n’est pas arrété dans les trois mois 4 comp-
ter du jour oll 'une des Parties aura été saisie d'une demande
aux fins de réglement judiciaire, chaque Partie pourra saisir
la Cour de Justice par voie de simple requéte.

ARTICLE 3.

Avant toute procédure devant la Cour permanente de
Justice internationale, le différend devra, 4 la demande de
I'une ou lautre des Parties, étre soumis, & fin de conciliation,

1 Message du Conseil fédéral suisse a 1’Assemblée fédérale (Berne,
17 décembre 1928).
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a4 une commission internationale permanente, dite commission
permanente de conciliation, constituée conformément au
présent Traité.

ARTICLE 17.

Si les Parties ne peuvent étre conciliées, le litige sera, a Ia
requéte d'une seule des Parties, soumis pour décision a un
tribunal arbitral qui, & défaut d’autre accord entre les Parties,
sera composé de cinq membres désignés, pour chaque cas
particulier, suivant la méthode prévue, aux articles 4 et 5 du
présent Traité, en ce qui concerne la commission de conci-
liation.

Les Parties se réservent, toutefois, la faculté de soumettre
le litige, d’'un commun accord, a la Cour permanente de Justice
internationale, laquelle statuera ex e@quo et bono. :

ARTICLE 18.

Lorsqu’il y aura lieu a arbitrage entre elles, les Parties
contractantes s’engagent a conclure, dans un délai de trois
mois & compter du jour olt I'une des Parties aura adressé a
lautre la demande d’arbitrage, un compromis spécial concer-
nant 'objet du litige, ainsi que les modalités de la procédure.

Si ce compromis ne peut étre conclu dans le délai ci-dessus
prévu, il y sera obligatoirement suppléé conformément A la
procédure indiquée au titre IV de la Convention de La Haye
du 18 octobre 1907 pour le réglement pacifique des conflits
internationaux.

Dans le cas ou le litige serait soumis a la Cour permanente
de Justice internationale, il sera procédé conformément aux
dispositions du Statut de cette Cour.

ARTICLE 20.

Si Ja Cour permanente de Justice internationale ou le tribu-
nal arbitral établissait qu'une décision d'une instance judiciaire
ou de toute autre autorité relevant de l'une des Parties con-
tractantes se trouve entiérement ou partiellement en opposi-
tion avec le droit des gens et si le droit constitutionnel de
cette Partie ne permettait pas ou ne permettait qu'imparfaite-
ment d’effacer par voie administrative les conséquences de la
décision dont il s’agit, la sentence judiciaire ou arbitrale déter-
minerait la nature et l'étendue de la réparation & accorder a
la Partie lésée.
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ARTICLE 2I.

Durant la procédure de conciliation, la procédure judiciaire
ou la procédure arbitrale, les Parties contractantes s’abstien-
dront de toute mesure pouvant avoir une répercussion sur
I'acceptation des propositions de la commission de conciliation
ou sur l'exécution de l'arrét de la Cour permanente de Justice
internationale ou de la sentence du tribunal arbitral. A cet
effet, la commission de conciliation, la Cour de Justice et le
tribunal arbitral ordonneront, le cas échéant, quelles mesures
provisionnelles doivent étre prises.

ARTICLE 22.

Les contestations qui surgiraient au sujet de linterprétation
ou de l'exécution du présent Traité seront, sauf accord con-
traire, soumises directement & la Cour permanente de Justice
internationale par voie de simple requéte.

ARTICLE 23.

Le présent Traité ne s'appliquera qu’aux litiges qui viendraient
a s'élever, aprés I'échange des ratifications du présent Traité,
au sujet de situations ou de faits postérieurs a cette date.

Les litiges pour la solution desquels une procédure spéciale
est prévue par d’autres accords en vigueur entre les Parties
contractantes seront réglés conformément aux stipulations de
ces accords.
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279.

TRAITE DE REGLEMENT JUDICIAIRE
ET DE CONCILIATION
ENTRE LES PAYS-BAS ET LE SIAM

SIGNE A

LA HAYE
LE 27 OCTOBRE 1028 .

ARTICLE 2.

Sauf accord des Parties sur une autre maniére de régler un
différend, les Hautes Parties contractantes reconnaissent comme
obligatoire pour la durée du présent Traité, la juridiction de la
Cour permanente de Justice internationale, selon le Statut de
la Cour, pour tous différends d’ordre juridique s’élevant entre
elles et qui n’auraient pu étre résolus par la voie diplomatique
dans un délai raisonnable, et notamment tous différends ayant
pour objet :

a) Tinterprétation d’un traité ;

b) tout point de droit international ;

¢) la réalité de tout fait, qui, s’il était établi, constituerait
la wviolation d’un engagement international ;

d) la nature ou I’étendue de la réparation due pour la rup-
ture d’un engagement international.

En cas de contestation sur le point de savoir si la Cour est
compétente pour la solution du différend conformément aux
dispositions du paragraphe précédent, la Cour décidera de cette
question.

Chaque Partie est tenue d’exécuter le plus rapidement possible
la sentence rendue par la Cour.

Toutes questions sur lesquelles les Hautes Parties contractantes
serajent divisées sans pouvoir les résoudre a l'amiable par
les procédés diplomatiques ordinaires, questions dont la solu-
tion ne pourrait étre recherchée par un jugement ainsi qu’il
est prévu par l'alinéa premier du présent article et pour la
solution desquelles une autre procédure n’a pas été prévue,
seront soumises a une procédure de conciliation a instituer par
un accord des Parties pour chaque cas particulier.

1 Communication du Gouvernement néerlandais.
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ARTICLE 3.

Le présent Traité sera ratifié. Les instruments de ratification
en seront échangés a La Haye dans le plus bref délai possible.

Le Traité est conclu pour la durée de cing ans & compter de
la date de l’échange des ratifications. S’il n’est pas dénoncé
six mois au moins avant l'expiration de ce terme, il demeure
en vigueur pour une nouwvelle période de cing ans et ainsi de
suite.

Si une procédure devant la Cour permanente de Justice
internationale est pendante lors de l'expiration du présent
Traité, les dispositions de celui-ci resteront applicables.
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280.

TRAITE DE COMMERCE ET DE NAVIGATION
ENTRE LALLEMAGNE ET LA LITUANIE
SIGNE A

BERLIN
LE 30 OCTOBRE 128 %

Ratifications : L’échange des ratifications a eu lieu le 22 février
1929.

ARTICLE 33 2

Si un différend touchant Uinterprétation ou Papplication
du présent Traité ensemble avec le Protocole de cloture ne
peut étre réglé par les voies diplomatiques dans un délai
raisonnable, il sera, & la demande de l'une des deux Parties,
soumis pour décision & un tribunal arbitral. La méme procé-
dure s’appliquera dégalement & la question préliminaire de
savoir si le différend a trait a l'interprétation ou a l'application
du Traité. La sentence du tribunal arbitral sera obligatoire.

La cour d’arbitrage sera, dans chaque cas particulier, consti-
tuée de la facon suivante: chacune des Parties nommera 1'un
de ses ressortissants comme arbitre, et les deux Parties choisi-
ront le ressortissant d’un Etat tiers comme président et co-
arbitre. Au cas ol les Parties ne s’entendraient pas sur le
choix du président dans le délai de quatre semaines apres
que la requéte pour une sentence arbitrale aura été regue,
elles inviteront ensemble le Président de la Cour permanente
de Justice internationale de La Haye a désigner ledit prési-
dent ; les Hautes Parties contractantes se réservent le droit de
s’entendre au préalable quant 4 la personne du président pour
un temps déterminé. Les régles de procédure a suivre par le
tribunal arbitral seront fixées dans chaque cas d’espece par
accord entre les Parties. Si les Parties ne s'entendent pas sur
lesdites régles de procédure dans les deux mois a dater de
la demande en arbitrage, le tribunal arbitral fixera lui-méme
sa procédure.

I Communication du Gouvernement lituanien.
2 Traduction du Grefie. .
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281.

PROTOCOLE
PORTANT MODIFICATION AU TRAITE D’ARBITRAGE ET
DE CONCILIATION CONCLU, LE 14 MARS 10251,
ENTRE L’ALLEMAGNE ET LA FINLANDE
SIGNE A

HELSINKI 2
LE 3 DECEMBRE 19283,

Ratifications : 1.’échange des ratifications a eu lieu a Berlin le
16 mai 1929.

Les plénipotentiaires soussignés du Reich allemand et de la
République de Finlande sont convenus d’apporter les modi-
fications suivantes au Traité d’arbitrage et de conciliation,
conclu le 14 mars 1925 entre I’Allemagne et la Finlande :

ARTICLE PREMIER.

L’article 4 du Traité du 14 mars 1925 est abrogé.

ARTICLE 2.

Les différends qui ressortissent a la procédure arbitrale
peuvent, tant que les Parties ne sont pas tombées d’accord
sur le compromis conformément a l'article 8 du Traité, étre
portés directement devant la Cour permanente de Justice inter-
nationale conformément au Statut de cette derniére, par
requéte unilatérale introduite un mois aprés notification a
Pautre Partie.

1 Société des Nations, Recueil des Trailés, vol. XLIII, p. 347.
2 Communication du Gouvernement finlandais.
3 Traduction du Greffe.
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282.

TRAITE DE CONCILIATION, DE REGLEMENT JUDICIAIRE
ET D’ARBITRAGE
ENTRE LA SUISSE ET LA TURQUIE
SIGNE A
ANGORA
LE Q DECEMBRE Ig28 !

ARTICLE 2.

La procédure de conciliation sera confiée a une commission
permanente de trois membres.

Les Parties contractantes nommeront chacune un membre
a leur gré et désigneront, d’'un commun accord, le troisiéme
membre, qui sera de plein droit le président de la commission
permanente de conciliation. Le président ne doit, ni étre
ressortissant des Etats contractants, ni avoir son domicile
sur leur territoire ou se trouver a leur service.

La commission sera constituée dans les six mois a compter
de l'entrée en vigueur du présent Traité.

Si la nomination du président n’intervient pas dans ce délai
de six mois ou, en cas de retraite ou de décés, dans les trois
mois 4 compter de la vacance du siege, elle sera effectuée, au
besoin, a la demande d’une seule des Parties, par le Président
de la Cour permanente de Justice internationale ou, si celui-ci
est ressortissant de l'un des Etats contractants, par le Vice-
Président ou, si celui-ci est dans le méme cas, par le membre
le plus 4gé de la Cour qui n'est pas ressortissant de l'un des
Etats contractants.

Les membres de la commission sont nommés pour trois ans;
mais leur mandat est censé renouvelé pour une nouvelle période
de trois ans, et ainsi de suite, si aucune Partie ne s’oppose a
son renouvellement.

ARTICLE 6.

Si l'une des Parties contractantes n’accepte pas les propo-
sitions de la commission de conciliation ou ne se prononce
pas dans le délai fixé dans son rapport, chacune d’elles pourra
demander que le différend soit soumis, par voie de compromis,
a la Cour permanente de Justice internationale.

1 Message n° 2435 du Conseil fédéral suisse a ’Assembléc fédérale (Angora,
9 décembre 1928).
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ARTICLE 8.

Le compromis visé aux articles 6 et % sera établi par
échange de notes entre les deux Gouvernements.

S’il n’est pas élaboré dans un délai de trois mois a compter
du jour ot I'une des Parties a notifié & l'autre son intention de
recourir a un réglement judiciaire ou a compter du jour ol
les deux Parties sont convenues de recourir & un arbitrage, la
Cour permanente de Justice internationale ou le tribunal
arbitral jugera sur la base des prétentions formulées par les
Parties.

ARTICLE q.

Durant le cours de la procédure de conciliation ou de la
procédure judiciaire ou arbitrale, les Parties contractantes
s’abstiendront de toute mesure pouvant avoir une répercussion
préjudiciable, soit sur lacceptation des propositions de la
commission de conciliation, soit sur exécution de Yarrét de la
Cour permanente de Justice internationale ou de la sentence
du tribunal arbitral.

ARTICLE T1O0.

Les contestations qui surgiraient au sujet de l'exécution
d’'une sentence judiciaire ou arbitrale ou au sujet de linter-
prétation du présent Traité, sauf les dispositions des ali-
néas 2 et 3 de larticle premier, pourront étre soumises a la
Cour permanente de Justice internationale a la requéte d’une
seule des Parties.
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TRAITE DE COMMERCE
ENTRE L’AUTRICHE ET L’ESTONIE
SIGNE A

VARSOVIE
LE II DECEMBRE 10281

ARTICLE IQ.

Les différends entre les deux Hautes Parties contractantes
sur lapplication et linterprétation du présent Traité seront
tranchés par un tribunal arbitral mixte. Le tribunal arbitral
sera constitué ad hoc et devra comprendre un nombre égal de
représentants des deux Parties. Si ces représentants ne par-
viennent pas a se mettre d’accord, ils feront appel a un tiers
arbitre neutre dont la désignation sera éventuellement deman-
dée au Président de la Cour permanente de Justice inter-
nationale.

L Communication du Gouvernement autrichien.
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284.

TRAITE DE CONCILIATION ET D’ARBITRAGE
ENTRE LA FINLANDE ET LA HONGRIE

SIGNE A

BUDAPEST
LE I2 DECEMBRE IQ281,

ARTICLE 15.

Les dispositions prévues par larticle 12 du présent Traité
ne portent pas atteinte & la faculté de soumettre un différend
d’ordre juridique, par voie de compromis, a la Cour perma-
nente de Justice internationale dans les conditions et suivant
la procédure prévues par son Statut.

ARTICLE 16.

Si le compromis prévu par larticle 13 resp. I5 ne sera pas
é¢tabli dans les six mois qui suivront la notification d'une
demande d’arbitrage, chacune des Parties pourra déférer, par
voie de simple requéte, le différend a la Cour permanente de
Justice internationale.

1 Communication du Gouvernement finlandais.



477

285.

CONVENTION INTERNATIONALE
POUR LA REPRESSION DU FAUX-MONNAYAGE
CONCLUE A

GENEVE
LE 20 AVRIL 1929 %

Stgnataires :

Albanie

Allemagne

Autriche

Belgique

Grande-Bretagne et Irlande du Nord
Inde

Chine

Colombie

Cuba

Danemark

Ville libre de Dantzig

France

Grece

Hongrie

Italie

Japon

Luxembourg

Monaco

Pays-Bas

Pologne

Portugal

Roumanie

Royaume des Serbes, Croates et Slovenes
Union des Républiques soviétistes socialistes
Suisse

Tchécoslovaquie.

ARTICLE 19.

Les Hautes Parties contractantes conviennent que tous les
différends qui pourraient s'élever entre elles au sujet de l'in-
terprétation ou de lapplication de la présente Convention

v Document de la Société des Nations, C. 153. M. 59. 1929. II, Genéve, le
1er mai 1929.
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seront, s’ils ne peuvent pas étre réglés par des négociations
directes, envoyés pour décision a la Cour permanente de
Justice internationale. Si les Hautes Parties contractantes entre
lesquelles surgit un différend, ou I'une d’entre elles, n’étaient
pas Parties au Protocole portant la date du 16 décembre
1920 relatif & la Cour permanente de Justice internationale, ce
différend serait soumis, a leur gré et conformément aux régles
constitutionnelles de chacune d’elles, soit a la Cour permanente
de Justice internationale, soit a un tribunal d’arbitrage cons-
titué conformément a la Convention du 18 octobre 1907 pour
le reglement pacifique des conflits internationaux, soit a tout
autre tribunal d’arbitrage.



479

TABLE DES MATIERES DE LA SECTION II!
(PAR ORDRE CHRONOLOGIQUE).

Dat Lieu de Intitulé de Parties Numé-
ate ‘ signature. l'acte. l contractantes. TOS.
1925. { 3 ‘
— |
Juillet 115, Paris Traité de régle-!| Brésil et Libéria | 251
| ment judiciaire
‘ \‘ t jud
Aofit 14 Paris Traité portant dé-, Allemagne et France | 252
| limitation de la!
| frontiére ‘
1926. ‘ . |
Aottt 27 Berne Convention pour ' France et Suisse | 253
‘ le réglement des
\ rapports au sujet‘
! de certaines clau-
' ses du régime juri-
 dique de la future
i dérivation de ‘
‘ Kembs
1927. l\
Février g Oslo . Convention de | Chili et Norvege 254
‘ ‘commerce et de
S navigation
L _ ol
Février 24! Rome l Traité de concilia- | Chili et Italie 255
l ‘tion et de régle-
| ‘ “ment judiciaire
Mai ‘12 | Londres Traité de com-|Grande-Bretagne et | 256
merce et de navi- | Irlande du Nord et
t gation Royaume des Serbes,
\ ! Croates et Slovénes
; |
Juin lzo Tallinn Traité de com-{LEstonie et Tchéco-| 257

merce slovaquie

1 Pour la liste compléte des accords internationaux régissant la compé-
tence de la Cour, voir pp. 94-123.
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TABLE DES MATIERES DE LA SECTION II
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signature.

Intitulé de ! Parties
Pacte. contractantes.

Numé-
TOS.

1927 (suite).

Juillet

Aofit

1928.

Janvier

Mars

Mars

Avril

Mai

Mai

Mai

Juin

9

17

18

I0

22

30

31

Bruxelles

Paris

Lisbonne

Geneve

Madrid

Vienne

Rome

Rome

Helsinki

Genéve

“judiciaire et d’ar-

Traité de concilia- | Belgique et Portugal
tion, de réglement

bitrage |

Accord commer- Allemagne et France
cial

Traité de concilia- Espagne et Portugal
tion, de réglement |

. judiciaire et d’ar-

bitrage

Traité d’arbitrage France et Pays-Bas

‘et de conciliation

Convention géné- Espagne et France
rale de navigation |
aérienne j

Traité de com-!Autriche et Dane-
merce mark

Convention rela- | Autriche et Italie

tive a la naviga-

; tion aérienne ;

\
Traité de neutra- ' Italie et Turquie
lité, de concilia-.
tion et de régle-
ment judiciaire

Traité de concilia- Finlande et Espagne
tion, de réglement

judiciaire et d’ar-

bitrage

Traité de concilia- | Finlande et Pays-
tion Bas

i
l

258

259

260

261

262

263

264

266

267
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Lieu de
signature.

! Intitulé de
l l'acte.

Parties
contractantes.

‘TNumé~

| ros.

1928 (suite).

Juin

Juin

Juillet

Juillet

Aofit

Aofit

Aofit

Septembre

Septembre

11

16

II

II

21

22

29

Ier

Vienne

Genéve

Genéve

Genéve

Helsinki

Berlin

Berne

Prétoria

Prétoria

Traité de concilia-
tion, de réglement
judiciaire et d’ar-
bitrage

Convention con-
cernant [l'institu-
tion de méthodes
. de fixation des sa-

i laires minima

! Arrangement in-
ternational relatif
a I'exportation des .
peaux |

Arrangement in-
ternational relatif
a Pexportation des
' os

Traité de concilia-
tion et de régle-
ment judiciaire

Convention de
commerce et dej
_navigation

' Protocole portant
modification du
Traité d’arbitrage
et de conciliation

' du3décembrerga

i Traité de com-
merce et de navi-
gation

\ .
' Conventionréglant

I'introduction de
travailleurs indi-
‘génes du Mozam-
bique dans la pro-
vince du Trans-

| vaal, etc.

Autriche et Espagne

Traité collectif

Traité collectif

Traité collectif

Finlande et Ttalie

Danemark et Gréce

-Allemagne et Suisse
by

Allemagne et Union
sud-africaine

Portugal et Union
sud-africaine

31

268

' 269

270

273

274

275

2476
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Septembre | 26 | Genéve Acte général de| Traité collectif 277
| "conciliation, de
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‘17 Berne Traité de concilia- | Portugal et Suisse | 278
| tion, de réglement
' judiciaire et d’ar-
| bitrage ;
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‘27 La Haye |Traité de régle- Pays-Bas et Siam | 279
‘ I ment judiciaire et

‘ de conciliation

Octobre

Octobre 30} Berlin | Traité de commer- | Allemagne et Litua- 280
‘ce et de naviga-  nie
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Décembre | 3 Helsinki ' Protocole portant Allemagne et Fin- 281
modification au  lande \‘

| Traité d’arbitrage
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1 bitrage |
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répression du faux-
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Avril 20
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